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INTRODUCTION 


L AuTEuR. — L’Guvre. — LE CoMMENTAIRE 


I. — L’auteur 


I. Le témoin. — 2. Le disciple. — 3. Le témoignage 
traditionnel. — 4. Lieu et date de la composition. 


Les évangiles sont des textes anonymes. On ne 
connait leurs auteurs que par la tradition. Mais 
VYanonymat du Quatriéme est plus verbal que réel. 
Il n’est pas trop difficile de deviner le nom de 1’évan- 
géliste sous le voile discret, dont lui-méme s’est 
enveloppé 4 dessein. D’un bout a l’autre, il se donne 
pour le « témoin » et l’ « ami» ; il a vu et entendu les 
choses de l'histoire merveilleuse, il a été aimé de 
Celui qui en fait l’objet. 

I. Le témoin. — Il tient beaucoup a ce role 
parce qu'il est la garantie de son ceuvre. Ici, et dans 
1 Epitre qui, 4 bon droit, est regardée comme soli- 
daire de l’Evangile, a titre de lettre préparatoire 
ou de complément explicatif, l’auteur dit encore 
quil a vu la gloire du Maitre, que ses mains ont 
touché le Verbe de vie!. Or, nous savons que dans 
la littérature apostolique, la prérogative de « témoin » 
est réservée aux disciples de la premiére heure?. 


Pte Net axe, 251.0 Jean, 1, 143, —— 2. We.,1,2\ Aect., 1; 21. 
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Des deux premiers disciples de Jésus, Pun s’appelle 
André, et autre reste innomé!; mais quel que soit 
son nom, le lecteur a 1’ impression tres nette que cette 
réticence dissimule le narrateur lui-méme. D’autant 
mieux que, par la suite de son texte, nous compre- 
nons qu’André est particuliérement sympathique. 
Quatre fois, il ’introduira sur la scéne de son récit?. 

Un disciple de Jean-Baptiste ne pouvait étre que 
juif, et méme un juif de Palestine. Et c’est bien avec 
ce double trait que la physionomie de l’évangéliste 
transparait 4 travers son texte. Par ses origines et 
sa culture premiére il est juif. Il connait sa Bible 
en hébreu et en grec. L/ usage qu il en fait reléve bien 
des idées juives, notamment en ce qui concerne le 
caractére inéluctable de la « chose écrite® ». Ce n’est 
pas précisément au vocabulaire, ni méme a la syntaxe 
de son grec qu’on reconnait que le dialecte hellénique 
est pour lui une langue empruntée ; mais 4 des moda- 
lités hébraisantes, qui atteignent plus brokond se 
Vexpression de la pensée. 

Le commentaire du texte permet de constater, 
presque a toutes les pages, combien 1’évangéliste 
est au courant des usages et des opinions religieuses 
des Juifs. Il est vrai qu'il parle de ceux-ci comme on 
fait d’étrangers et méme d’adversaires; mais, en 
écrivant de la sorte, l’auteur pense a ses lecteurs 
d’origine grecque ou de culture hellénique : il oppose 
les Juifs aux Chrétiens, dont les destinées sont déci- 
dément séparées de celles d’Israél. Cette facon:de 
dire est, sous sa plume, tellement de style qu il 
distingue méme entre « J uifs » et « disciples de Jean*». 
En définitive, l’expression n’est guére plus anormale 
que celle d’ « anglican » dans la bouche d’un Anglais 
catholique. 


I. JN., I, 37-40. — 2. JN., I, 40, 44; v1, 8; xm, 22. — 3. Cf. JN., 
XX, 35. — 4. JN., UI, 25 ‘ 
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A s'en tenir exclusivement au témoignage du 
texte, on déciderait avec moins de termeté si l’évan- 
géliste est Juii de Palestine, plutot que de la Disper- 

sion!. Cependant, sa description des lieux est telle 
par le nombre, la précision et le graphique des détails 
que, seul, un familier du pays palestinien semble 
étre capable de cette maitrise en topographie. De ce 
point de vue, qu’on relise attentivement la rencontre 
avec la Samaritaine, la multiplication des pains et 
la Passion. 

L/évangéliste n’est pas un disciple de Jésus au 
sens large du mot?, il se range lui-méme au nombre 
des Douze®, en Se désignant comme le disciple pré- 
‘fené i(cxr;24). 


2. Le Disciple que Jésus aimart. — A partir de la 
Céne, Vévangéliste parle quatre fois d’un disciple 
que Jésus aimait d’un amour de préférence*. Quel 
est cet heureux privilégié? De tous ceux qu'il 
nomme lui-méme, un seul, Pierre, pourrait prétendre 
a cette prérogative ; mais il est exclu par le texte, 
qui le distingue expressément du disciple en ques- 
tion®. Des trois disciples qui d’aprés la tradition des 
évangiles synoptiques ont été, de la part de Jésus, 
Yobjet d’une confiance particuliére : Pierre, Jacques 
et Jean, ce dernier seul est admis 4 faire valoir ses 
prétentions. Pierre étant déja exclu, et Jacques, 
Yautre fils de Zébédée, n’ayant ni dans les évangiles, 
ni dans la littérature apostolique aucun titre 4 l’em- 
porter sur son irére, Jean reste donc sans concurrent. 
On arrivera 4 la méme conclusion par une autre 
voie, moins directe. Les deux fréres, Jacques et Jean, 
ne sont jamais nommés dans le quatriéme évangile, 


MeV S52, 1VI, £35 JN-, VI, 67. — 3. JNi VI, 68. 
ae Nee IL, 2315, XE, 2015 XXI, 7, 20.—— 5. JN., XU, 23-24) KX, 
Fy s2Os 27. 
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pas méme sous la désignation sommaire de « fils de 
Zébédée » ; puisque ce dénominatif est contesté dans 
XxI, 2, le seul endroit ot il se lise. Cependant, ce 
méme évangile désigne nommément sept apdtres : 


Pierre, André, Philippe, Thomas, Barthélemy (Na- 
thanaél), Jude et Judas. Or, étant donnée la place 


éminente faite aux fils de Zébédée dans les autres 
évangiles et dans l’histoire des temps apostoliques, 
ce silence devient invraisemblable. C’est done qu'il 
ne doit étre qu’apparent. Le disciple aimé de Jésus, 
que l’auteur n’appelle jamais de son nom, n’est autre 
que celui auquel le lecteur pense toujours, l’évangé- 
liste lui-méme, Jean, le frére de Jacques, le fils de 
Zébédée. 


3. Le témoignage traditionnel sur le quatriéme 


évangéliste. — Depuis qu’un quatriéme évangile 
circule, on sait de qui il est. I1 n’en va pas de nos 
évangiles comme de certains textes, telle la Chanson 
de Roland, qui, retrouvés aprés des siécles d’oubli, 
ne tiennent plus a rien d’extérieur. Le probléme de 
leur origine ne saurait étre élucidé que par le critére 
interne, c’est-a-dire par des indices révélateurs, 
inhérents au sujet ou au style. Mais les évangiles ont 
été écrits dans l’Fglise, et pour elle tout d’abord. A 
la différence des textes morts, ils ont toujours vécu 
de la vie méme de la société religieuse, dont ils ali- 
mentent la prédication et la priére quotidienne. C’est 
mal connaitre V’histoire de la littérature canonique 


que de faire l’hypothése d’une introduction fraudu- _ 


leuse, ou simplement erronée, d’un livre faussement 


attribué a l’un des Apétres. Certes, vers la fin du 


Ir siécle, bien des romans religieux ont circulé sous 


les noms de Pierre, de Paul, de Thomas, et d’autres © 


encore. L’/un ou l'autre de ces apocryphes a trouvé — 


créance, pour un peu de temps, dans des commu- 


nautés particuliéres ; mais la grande Eglise veillait, 


— 


t 
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et a fait opportunément le triage du froment et de 
Vivraie. 

a) Il est certain, et admis de tous, qu’a la fin du 
ir siécle, l’évangile selon saint Jean était recu, en 
Orient et en Occident, comme tine ceurvre authentique. 

Le consentement des Eglises se trouve alors repré- 
senté par saint Ivénée, qui reléve de la double tradi- 
tion d’Ephése et de Lyon ; par Clément d’ Alexandrie 
en Egypte, ot était le foyer de la science ecclésias- 
tique ; par Tevtiullien en Afrique ; et 4 Rome par le 
Canon dit de Muratori, rédigé vers l’an 200, mais 
‘constatant un état de choses établi depuis longtemps, 
comme font les documents de cette nature. 

Tl est 4 noter qu’entre ces témoins et saint Jean 
il n’y a qu’un intermédiaire, deux au plus. Irénée a 
connu personnellement saint Polycarpe, un disciple 
‘de l’Apotre. Clément d’Alexandrie s’est instruit a 
Vécole de saint Panténe « l’ancien », qui, aprés une 
vie itinérante de missionnaire en diverts pays d’Orient, 
se trouve, vers l’an 180, 4 la téte du Didascalée 
d’Alexandrie. Ce qui nous autorise 4 le faire naitre 
au plus tard en 140, étant donné qu’a cette époque 
on ne commencait d’enseigner qu’A quarante ans 
environ. (C’est. précisément l’Age of Clément devint 
maitre a son tour.) Dans ces conditions, il serait 
bien étonnant que Panténe, « l’abeille de Sicile », 
n’ait pas rencontré, au cours de ses pérégrinations, 
Yun ou l’autre de ces « presbytres », vrais tannaites! 
chrétiens, qui allaient et venaient, en répétant ce 
quwils avaient entendu, 4 la facon d’un écho sur le 

point de s’éteindre. Il a sans doute conversé avec 
Papias et Hégésippe né vers 110 ; et avec Polycartfe, 
mort en 155. 


1. Les Juifs appelaient de ce nom, qui veut dire répétitewr, celui 
dont le role était d’apprendre et de. redire par cceur le texte de la 
Loi, avec son commentaire traditionnel. 
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b) Enremontant de la fin du 11° siécle a ses débuts, 
c’est-a-dire au lendemain de l’apparition du qua- 
triéme évangile, on suit une route bien connue ; elle 
est jalonnée de témoignages si rapprochés qu ils se 
joignent les uns aux autres. Ils viennent de tous les 
cotés a la fois, des catholiques et des hétérodoxes. 
Pour déblayer le terrain, commencons par ces der- 
niers. Ils datent du milieu du siécle, mais leur in- 
fluence se fait sentir surtout pendant les années qui 
suivent. 

Les Gnostiques, spéculateurs 4 outrance, et les 
Montanistes, « faux spirituels », ne pouvaient man- 
quer d’abuser des écrits johanniques. Ils eurent vite 
fait d’exploiter a leur profit les symboles, les nombres, 
et méme les doctrines du Logos et de l’Esprit-Para- 
clet. C’est un fait que le premier commentaire du 
quatriéme évangile, dont il nous reste quelques ves- 
tiges, a été écrit par le gnostique Héracléon!. De 
leur cdté, les Quartodécimans d’ Asie (dissidents, mais 
non hérétiques), représentent au Pape Victor 1° 
(189) que « l’évangéliste Jean » leur .a enseigné a 
célébrer la Paque le 14° jour du mois de Nisan. 

Ces abus, notamment ceux des Montanistes, don- 
nérent lieu 4 une tentative de réaction dans certains 
milieux orthodoxes d’Asie, vers 165. Elle tut exces- 
sive, mais circonscrite et sans éclat. En revanche, des 
protestations se produisirent. Saint Irénée? fait une 
vague allusion 4 une poignée d’opposants, qu il 
plaint d’avoir proposé un reméde pire que le mal. 
Beaucoup plus tard (377), saint Epiphane?® les appel- 
lera d’un surnom sarcastique, les « Aloges », pour 
dire, d'un seul mot, qu ils rejetaient le Logos (raison 


1. Héracléon (155), fut l’écrivain le plus en vue de l’école du gnos-* 
tique Valentin (Cf. Clém. d’Alex., Stvomates, IV, IX, 71). Nous ne 
connaissons guére son texte que par de larges citations d’Origéene, 
dans son commentaire de saint Jean. — 2. Adv. Haer., III, X1, 9. 
— 3. Panar., 51° hér., XXxXv. . 


\ 
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divine), eux qui étaient sans raison humaine (a-Adyos) 
U1 leur reprochera méme d’avoir attribué le quatriéme 
évangile 4 Cérinthe. Vers la fin du siécle, leur ma- 
noeuvre fut reprise par un prétre romain, du nom de 
Caius, poussé 42 bout par les abus que les milléna- 
ristes faisaient de l’Apocalypse ; mais l’attaque fut 
aussit6t repoussée avec avantage par un autre 
prétre romain, beaucoup plus compétent, le fameux 
Hippolytet, martyr en 235. 

Vers ce méme temps (172), un témoignage, qui 
devait étre durable, se ptoduisait 4 l’extrémité orien- 
tale du monde chrétien. Aprés avoir enseigné 4 Rome, 


'Tatien retourna en Mésopotamie, son pays d’origine. 


C’est 1a, A Edesse, qu’il publia en syriaque le Diates- 
savon®. Or, dans la trame de cette concorde évangé- 


lique, obtenue au moyen des quatre textes, il fait 


entrer l’évangile de saint Jean au méme titre que les 
trois atitres. Le procédé de ‘Tatien n’atteste directe- 
ment que la canonicité, mais nous savons qu’a cette 
époque, encore plus peut-étre chez les hétérodoxes 
que parmi les catholiques, un texte ne pouvait, de 
fait, prétendre a la canonicité que s’il émanait d’un 
apotre, tout au moins médiatement, comme c’était 
le cas des évangélistes Marc et Luc. 

c) Les témoignages les plus concluants du 11° sié- 
cle sont ceux de saint Justin et de saint Irénée. 

Lactivité littéraire de saint Irénée remplit la 
seconde moitié du siécle. Son témoignage est de tout 
premier ordre, puisque le témoin est né (135-140) 
et a_vécu pendant sa jeunesse au pays méme ou, 


I. Chapitres contre Caius, ouvrage perdu, mais des fragments sont 
counus par les citations de Denys bar Salibi (écrivain syriaque du 
xe siécle). 

2. Le Diatessaron a aussi existé eu grec, comme l’a prouvé la 
découverte en 1933, a Doura-Kuropos sur l’Euphrate, d’un fragment 


’ grec datant des environs de Van 220. Plusicurs auteurs en ont conclu 


que le texte primitif de Tatien a été le grec. Cf. LAGRANGE, dans 
la Revue Biblique, 1935, Pp. 321-327; J. HuBy, dans les Recherches 


de science religieuse, 1936, p. 471-472. [J. H.]. 


- DURAND. — SAINT, JEAN, 2 
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moins d’un demi-siécle plus tot, avait paru le qua- 
triéme évangile. 

Irénée a traité familiérement avec Polycarpe, 
’évéque de Smyrne, qui lui-méme avait été a l’école 
de saint Jean. C’est ce que, devenu vieux, il rappelle 
dans sa lettre a Florinus!. Il atteste se souvenir de 
ce que leur disait l’évéque de Smyrne, avec la préci- 
sion de la mémoire « presbyte » qui permet aux vieil- 
lards de voir les choses de leur prime jeunesse. Poly- 
carpe ayant été martyrisé en 155, Irénée pouvait 
avoir alors une vingtaine d’années. 

Nous savons d’autre part que saint Polycarpe 
servait le Christ depuis quatre-vingt-dix ans lors 
de son martyre®. C’est donc qu’il est né en 69 ou 62, 
selon que l’on compte 4 ‘partir de sa naissance, ou 
seulement depuis l’époque présumée de son baptéme. 
Ii s’ensuit qu’a la mort de saint Jean, qui eut lieu 
dans les premiéres années du régne de Trajan (98- 
117), Polycarpe avait déja vingt-neuf ou trente-sixans. 

Dans son ouvrage capital, intitulé Contre les héré- 
sies?, paru par parties, de 185 4 198, quand il était 
déja a Lyon, saint Irénée parle de« l’évangile quadri- 
forme »; il cite souvent le quatriéme, et l’attribue 
expressément 4 saint Jean. On comprend qu'un 
pareil témoignage géne les adversaires, et quiils 
fassent fléche de tout bois pour en ruiner l’autorité. 
Rarement on a autant chicané. 

A les entendre, le témoin est crédule a l’excés. 
Mettons les choses au pis et admettons que sur quel- 
ques points d’importance secondaire, Irénée ait 
enregistré trop complaisamment les dires des « an- 
ciens » d’Asie; il reste quand méme qu ici il en appelle 
non pas a leur témoignage, mais 4 sa propre expé- 
rience : if a connu Polycarpe, et il le tient pour un 

I. EHusksr, H. F., V, XX, 4-7. — 2. Martyr. Polycarpi, TX. — 


3. Adv. Haer., 1X1, 1; x1, 1; II, Xxm, 5, etc. ; cf. Eusber, H.£., V, 
VIII, 4. 
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disciple de Jean. Qui oserait se dire mieux renseigné | 
que lui 4 ce sujet ? Si Irénée ne s’attarde pas 4 invo- 
quer le témoignage de l’évéque de Smyrne sur I’ori- 
gine johannique du quatriéme évangile, c'est qu’il lui 
suffisait de parler comme tout le monde d’un fait 
couramment admis. 

Mais, ajoute-t-on, Irénée a bien pu mettre le qua- 
triéme évangile au compte de l’apétre Jean, parce 
qu'il aura confondu celui-ci avec Jean l’ancien, dont 
parle Papias'. Pure hypothése en l’air. D’abord, 
elle suppose, mais 4 tort, que la croyance en l’origine 
johannique du quatriéme évangile commence avec 
Irénée. Et puis, ot a-t-on pris que la persuasion de 
‘Vévéque de Lyon a ce sujet repose sur un texte énig- 
' matique du livre des « Exégéses de Papias » ? Kusébe 
lui reproche d’avoir fait de ce dernier un disciple 
immédiat de Jean, tandis que l’évéque de Hiérapo- 
lis «semble dire » (le mot est d’Eusébe) que son témoi- 
gnage reléve seulement de ceux qui ont conversé 
avec des Apdtres. Mais Irénée pouvait avoir sur 
cette circonstance d’autres données qu’tin témoin du 
Ive siécle. 

Quant au texte de Papias, qui se trouve cité par- 
tout, le moins qu’on puisse en dire, c’est que les 
modernes lui donnent une importance excessive. 
Que peut-on attendre d’une phrase mal batie, déra- 
cinée de son contexte, dont on a toujours fait une 
exégése tendancieuse ? Eusébe, tout le premier, y 
a cherché et a cru trouver pour l’Apocalypse un 
auteur différent de Jean l’Apétre. Aujourd’hui, 
nombre de critiques en font sortir, comme d’une 
embuscade, un sosie de l’Apétre, pour lui attribuer 
le quatriéme évangile. Que Papias ait entendu parler 
de deux Jean ou d’un seul (adhuc sub judice lis est), 


1. Cité par Eushee, III, xxxrx, 3-4. 
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il reste acquis qu’Eusébe lui-méme a vu dans 1l’évan- 
gile une ceuvre de l’Apdtre, fils de Zébédée. 

Saint Justin et Marcion sont contemporains. Avec 
eux nous approchons de la source. Quand ils se con- 
vertirent au christianisme, il y avait un demi-siécle 
a peine que le quatriéme évangile circulait. 

‘Etant encore catholique, Marcion admettait les 
évangiles de la grande Eglise, y compris le quatriéme. 
En rompant avec l’orthodoxie, vers 145, il répudia 
Matthieu, Marc et Jean, non pas comme des cettvres 
inauthentiques (c’efit été braver trop audacieuse- 
ment la tradition historique), mais parce qu'il les 
trouvait incompatibles avec l’attitude prise par lui 
a légard de l’Ancien Testament. L auteur des Anti- 
théses (134-144) rejette la canonicité de saint Jean 
(encore qu'il n’ait jamais cessé complétement de le 
citer), parce que, s’autorisant de l’Epitre aux Galates 
(11, 8), il le trouve contraire 4 saint Paul!. Si, a ses 
yeux, toute Ecriture du Nouveau Testament doit 
étre apostolique, il s’en faut que tout écrit d’Apétre 
soit Ecriture. Luther devait prendre une attitude 
identique a l’égard de l’épitre de Jacques. 

Saint Justin naissait 4 Flavia Neapolis (Naplouse 
de Samarie) vers l’année méme ot mourait saint 
Jean. Dans son Dialogue avec le Juif Tryphon?, qui 
est censé avoir eu lieu 4 Ephése en 135, il nomme 
l’Apotre comme l’auteur de l’Apocalypse, bien que 
celui-ci ne se donne pas pour un apdtre dans son 
texte. A la vérité, Justin n’attribue pas expressément - 
lévangile 4 saint Jean, mais il est inoui qu’a cette 
époque, on ait assigné aux deux livres des origines 
différentes. Il se contente de désigner en bloc les 
évangiles sous la dénomination collective de « Mé- 


I. TERTUL., C. Marc., IV, 2..— 2. LXXXI, 4. 
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moires des Apdotres ». Or, Justin savait, tout comme 
nous, que parmi les Apdtres il n’y a eu que deux 
évangélistes : Matthieu et Jean. D’ailleurs, on con- 
vient assez généralement qu’il a utilisé le quatriéme 
évangile et la premiére épitre de Jean, en ce qui 
concerne le Logos. 

Nous voici 4 1’époque des écrivains qu’on appelle 
« hommes apostoliques », parce qu’ils sont les disci- 
ples immédiats des Apédtres. L’évangile de saint Jean 
circule, 4 ce moment, dans les mémes conditions que 
les autres. Les écrits d’origine chrétienne qui doivent 
tormer le Nouveau Testament, existent déja, on les 


aptit publiquement dans les églises, avec les Ecritures 


anciennes. 
[Une preuve tangible de cette diffusion du qua- 
triéme évangile, dés la premiére moitié du 11° siécle, 
a été apportée par la découverte d’un feuillet de 
papyrus portant au recto la transcription mutilée de 
JN., XVIII, 31-33 et, au verso, de JN., xvitI, 37-38. 
_D’éminents papyrologues, Fr. Kenyon, M. Schubart, 
H. Idris Bell et l’éditeur C. H. Roberts! estiment que 
_ce texte a été copié avant l’an 150. Ce fragment est le 
plus ancien manuscrit évangélique qui ait été jus- 
quici découvert ; il témoigne qu’avant le milieu 
du 11° siécle, le quatri&me évangile était connu en 
Moyenne Egypte. Comme il a fallu un certain temps 
pour que le quatri¢me évangile ait pu parvenir 
_d’ Asie jusqu’ a Vintérieur de Egypte, nous avons 
1a un précieux confirmatur en fayeur de la tradition 
qui place la composition de l’évangile de Jean vers 


la fin du 1° siécle ; par le fait méme, c’est un nouvel 


‘argument contre les auteurs qui, comme Loisy?, 


_ «. C.H. Roperts, An Unpublished Fragment of the Fourth Gospe 
\in in the John Rylands Library, Manchester, 1933. ‘ 
} 2. La Naissance du Christianisme, Paris, 1933, D- 93- 


xk INTRODUCTION 


veulent dater lévangile johannique des années 
135-140). 

Un témoignage du méme ordre a été fourni par 
la publication, en 1935, de trois fragments d’un papy- 
rus évangélique, originaire d’Egypte®. Les papyto- 
logues les datent du milieu du 11° siécle, et méme il 
est possible qu'il faille remonter plus haut que 
Van 150. L’écrit apparait comme la composition 
d’un auteur qui a cherché dans nos évangiles les © 
principales discussions de Jésus avec ses adversaires 
et les a arrangées a sa maniére, en y ajoutant quelques 
traits non évangéliques. Ce qui est d’importance 
majeure, c’est quil a emprunté des éléments au — 
quatriéme évangile. Comme dans le cas précédent, — 
cette utilisation suppose un temps assez considérable ~ 
entre la composition du quatriéme évangile en Asie — 
et sa diffusion en pleine Egypte. Ainsi, conclut le 
P. Lagrange, « la Providence nous a fourni la preuve | 
incontestable que l’évangile de saint Jean existait, — 
dans les termes ot nous le possédons, au début du 
11° siécle, au méme titre que les synoptiques. Son 
existence est méme plus clairement attestée par le 
papyrus que celle des synoptiques®. »] q 

Pendant les vingt-cing premiéres années du Ir® sié- 
cle, deux séries de textes méritent d’arréter l’atten- 
tion : les lettres de saint Ignace d’ Antioche (107-115), 
et les Odes dites de Salomon. Or, ces écrits montrent 


I. J. Hupy, dans les Recherches de Science religiewse, 1936, 
p. 471; cf. aussi M. GOGUEL, dans la Revue d’ Histoire et de Philoso- 
phie religieuses, 1936, p. 167 : « L/attestation de l’existence du 
Ive Evangile dans la premiére moitié du 1° siécle, et loin de l’en-— 
droit ott cet Evangile a certainement été composé, est une oe 
nouvelle d’une importance capitale. » [J. H.] 

2. Hi. Idris Bert et T. C. SKEAT, Fragments of an unknown Gospel 
oe other Christian papyrt, Londres, 1935. 

[Critique textuelle du Nouveau Testament, t. II, Paris, 1935; 
p. le voir aussi J. Husy, dans Etudes, t. 224 (1935), Pp. 763-775. 
et dans Recherches de Science religieuse, 1936, p. 469-470.] [J. H.] 
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une grande affinité avec les idées johanniques. On a 
pu se demander de quel cdté était la descendance. 
[Depuis la découverte du fragment de texte johan- 
nique que nous avons signalée plus haut, « on sera, 
dit Lietzmann, plus volontiers incliné qu’on ne 
l’était jusqu’ici de divers cétés, 4 accorder la con- 
naissance du quatriéme évangile, non seulement 4 
Vapologiste Justin, qui écrivait vers 150, mais, a 
Ignace d’Antioche, qui écrivait dans les derniéres 
années de Trajan!. »] . 
L/étonnant, c’est qu’a cette méme époque, Poly- 

carpe, évéque de Smyrne, dans sa lettre aux Philip- 
-piens (vers 120), ne fasse aucune allusion au qua- 
triéme évangile, alors surtout qu'il utilise sept pas- 
| sages de saint’ Matthieu, et deux de la premiére 
-épitre de saint Jean (Iv, 2,3), ot se trouve énoncé le 
| theme méme de l’évangile. De ce silence on ne peut - 
Tien conclure, car il n’est point de texte assez com- 
/préhensif, qui autorise 4 tenir pour inexistant tout 
ce dont il ne fait pas mention. 

Peut-on remonter plus haut encore, et de la com- 
| pataison de l’épitre de saint Clément de Rome aux 
'Corinthiens avec le quatriéme évangile, conclure 
aAune influence de ceci sur cela ? Onl’a fait, seulement 
| il eit fallu établir, au préalable, que l’épitre, écrite 
| vers 95, est postérieure a 1’évangile. 
| Cette énumération séche et incompléte, mais du 
moins exacte, était nécessaire pour faire voir et 
toucher la chaine serrée qui rattache le quatri¢me 
évangile a Jean, fils de Zébédée, l'un des Douze. 

Au reste, ici comme ailleurs, la canonicité ou ori- 
gine divine d’un livre inspiré, et l’authenticité, son 
origine humaine, sont, en principe, choses distinctes, 


I. Dans la Zeitsehrifi fiir die Neutest. Wissenschaft, 1935, p. 285. 
( . H.] 
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qui relévent de leurs preuves respectives, et restent 
susceptibles de certitudes, différant d’ordre et de 
- degrés. Si, de fait, les orthodoxes du 11° siécle ont 
tecu le quatriéme évangile comme canonique, parce 
qu’ils le tenaient pour une ceuvre authentique de 
saint Jean; et si, par contre, quelques rares opposants 
ont, 4 cette méme époque, nié son origine johannique, 
parce qu’ils refusaient de souscrire 4 son autorité 
dogmatique, on aurait tort d’en conclure que les 
deux questions sont d’elles-mémes indissolublement 
unies. Nous savons que l’origine paulinienne immé- 
diate de l’épitre aux Hébreux ne se confond pas tout 
uniment avec sa canonicité. C’est un fait que les écrits 
de Marc et de Luc ont été regardés par les anciens 
comme les évangiles de Pierre et de Paul, encore que 
les apétres n’aient pas tenu la plume. Si nous admet- 
_tons que saint Jean est personnellement lauteur du 
quatriéme évangile, ce n’est pas par maniére de corol- 
laire, comme si le catholique était logiquement acculé 
a cette conclusion 4 cause de l’autorité de l’Eglise, © 
qui a défini son caractére inspiré. 


4. Liew et date de la composition. — a) Le lew. 
Pour les anciens, un livre valait avant tout par lui- — 
méme. Ils s’intéressaient, moins que nous faisons © 
aujourd’hui, A sa provenance ; 4 moins que quelque — 

circonstance de son origine méme ne fit essentielle 
a son autorité. | 

Une tradition, représentée par Irénée, Polycrate : 
(tous deux asiates et témoins du 11° siécle), Clément’ 
d’Alexandrie, Origéne et des monuments éphésiens, - | 
atteste que saint Jean a résidé et méme est mort ae 
Ephése. Saint Irénée dit positivement qu’il y a écrit 
son évangile’. De bonne heure, ce sentiment est] 
devenu commun, sans cependant se lier indissoluble- 


Cred cerns COL rare 
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ment aux preuves de l’origine johannique du qua- 
triéme évangile. 

De nos jours, une opinion s’est produite, qui lui 
assigne l’église d’Antioche comme berceau!. On en 
donne quatre raisons. 1° Le témoignage de saint 
Ephrem, un Syrien du tv® siécle, 4 la fin de son com- 
mentaire du Diatessaron. 2° Les Actes du martyre 
de saint Ignace d’Antioche (1v°-v® siécle) et la Chro- 
nique de saint Jéréme, qui en dépend, font d’Ignace 
un condisciple de Polycarpe a 1l’école de saint Jean. 
Ou ? sinon 4 Antioche. 3° Dans cette hypothése on 
comprend mieux l’influence johannique exercée sur 
les lettres. de saint Ignace et les Odes de Salomon, 
qui sont des écrits d’origine antiochienne. 4° L/ori- 
ginal du quatriéme évangile a di étre araméen,,. cir- 
constance qui exclut Ephése et indique Antioche. 

Comme on le voit, rien de concluant ; et d’autre 
part, si la tradition de l’origine éphésienne n’était 
pas primitive, pourquoi aurait-on eu l’idée d’assigner 

. Ephése comme berceau d’un livre, écrit dans la pro- 
vince de Syrie par un auteur palestinien ? Encore, 
pourquoi la précaution prise par les Aloges, Caius, 
Denys d’Alexandrie et Eusébe, quand ils assignent 

VApocalypse a Cérinthe ou au presbytre Jean, de 
faire observer que 1’un et l’autre ont résidé 4 Ephése ? 
_ b) La date. La tradition antique est unanime a 
teprésenter l’évangile de saint Jean comme le dernier 

des quatre, par ordre de date ; et l'étude de son texte 

-econfirme le sentiment traditionnel. D’un bout a 

Vautre du récit, l'auteur suppose connue, dans ses 
_ grandes lignes, la vie de Jésus-Christ, racontée dans 
“tes évangiles synoptiques. Indépendamment de cette 

“comparaison, la lecture du texte laisse l’impression 


: 
_ «. Burney, The Avamaic Origin of the Fourth Gospel, 1922 ; cf. La- 
= O. P., Evangile selon saint Jean, 1925, p. LXVI. 
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trés nette quil a été écrit pour un public immé- 
diat, dont horizon social et religieux est plus reculé, 
plus serein aussi, que celui qu’on suppose dans les 
évangiles antérieurs. C’est ce qui explique que 1’ évan- 
géliste ait pu se contenter d’un mot jeté comme en 
passant, pour énoncer des prophéties du Seigneur, 
déja réalisées par les événements. 

Alors, on comprenait sans peine comment « ie 
culte en esprit et en vérité » devait remplacer les 
sacrifices offerts sur le Garizim et le mont Sion (rv, 
21). La détresse des Juifs, qui rechercheront un jour 
le Messie, rejeté par eux aujourd’hui (vit, 34-35), 
était devenue chose visible. C’est aux manifestations 
de l’Esprit, dont parle le livre des Actes, que fait 
allusion la parole quia paru d’une sobriété excessive : 
« Esprit n’avait pas encore été donné » (vi, 30). 
On sent que la haine du monde juif pour le nom de 
chrétien est devenue une force inopérante, non par 
défaut de malice, mais 4 raison de quelque impuis- 
sance matérielle de nuire (I, 5, 10-13). Pareillement, 
les antéchrists n’affolent plus les fidéles (I Jean, 
II, IV). comme au temps ott Paul écrivait les épitres 
aux Thessaloniciens (IJ Thess. 11). 

A ces indices, assez vagues, le texte de saint Iré- 
née! ajoute une précision : Jean serait mort 4 Ephése 

sous le régne de Trajan, et donc entre 98 et 177. 
Le martyrologe romain précise encore davantage : 
Van 68 aprés la Passion, c’est-a-dire entre 97 et 
100. Telle est la limite extréme, au-dessous de laquelle 
on ne saurait descendre, pour assigner une date a 
la composition de l’évangile selon saint Jean. 

Cependant, des adversaires irréductibles ont pré- 
tendu que, pour attribuer un évangile a 1’ Apétre, 
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il faudrait remonter plus haut que l’an 50; car ils 
pensent tenir la preuve que les deux fils de Zébédée 
ont été martyrisés ensemble en Palestine, sous le 
_régne d’Agrippa I°'; d’une facon plus précise, avant 
Yan 44. A Vappui de cette assertion, ils font valoir 
trois textes tardifs et isolés, d’une authenticité 
douteuse, et trés incomplétement rachetée par la 
_ comparaison tendancieuse qu’on y fait avec la pro- 
phétie du Seigneur disant aux deux fréres, Jacques 
et Jean : « Le calice que je bois, vous le boirez}. » 
Le martyrologe de Carthage porte au vr° jour des 
calendes de janvier « la féte, de saint Jean-Baptiste 
(non pas de Jean l’évangéliste) et de saint Jacques, 
Vapétre », tués tous les deux par Hérode. Les marty- 
_tologes syriens et arméniens réunissent, il est vrai, 
les deux fréres, Jacques et Jean, dans une méme féte, 
"mais sans donner le droit de conclure qu’ils sont morts 
le méme jour. De ce que l’Eglise romaine honore, le 
29 juin, le martyre des apétres Pierre et Paul, les 
 historiens ne se reconnaissent pas le droit de conclure 
i quils ont été martyrisés le méme jour, ni peut- 
étre la méme année. Que saint Jean mérite d’étre 
_honoré comme martyr, bien qu’il ne soit pas mort 
; dans les tourments, c’est ce dont toutes les liturgies 
_témoignent, y compris celle de Rome (6 mai). 
Si Jean avait été martyrisé avec son frére Jacques, 
leur mort daterait d’avant l’an 44, qui est la derniére 
année d’Hérode Agrippa. Or, de multiples raisons 
-s’opposent 4 cette fin prématurée. 
- D’abord, on conviendra que le silence des Actes? 
serait ici plus que surprenant. Mais voici qui est 
positif. Saint Paul a visité Jacques (le Mineur), 


me teen il! el ee eee 


S 


a Me., xX, 39. [On trouvera une excellente discussion de ces 
textes dans le Saint Jean du’ P. Braun, t. X de La Sainte Bible 
de Pirot, Paris, 1935, p. 299-303-] [J. H.] — 2. Act., xm, 2. 
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Pierre et Jean, alors 4 Jérusalem, en l’an 51-52. 
C’est ce qu'il atteste lui-méme dans 1’épitre aux 
Galates!. En outre, l’hypothése des adversaires a 
contre elle tout un ensemble de traditions primi- 
tives : le bannissement 4 Pathmos (Irénée, Clément 
Alex., Orig., Eus.) et le retour d’exil aprés la mort de 
Vempereur Domitien; le séjour de l’apétre a Ephése, 
sa mort arrivée dans une extréme vieillesse (ce qui 
est confirmé par le texte méme de l’évangile, xxi 
22, 23); la composition de l’Apocalypse, que per- 
sonne n’a jamais proposé de placer avant l’an 44. 
Il est vrai que les adversaires n’admettent pas que 
l’apotre Jean soit l’auteur de ce livre ; mais c’est 1a 
un nouveau tort qu’ils se donnent, et pas le moindre?. 


Il. — L’Guvre Ps 


1. Caractére historique et genre littéraire. — 2. Sym- 
bolisme. — 3. Doctrine. — 4. Langue. — 5. Texte. 


1. Caractére historique et genre littévaire. — Avant 
le milieu du xrx® siécle, personne n’avait encore 
prétendu que, dans la pensée méme de son auteur, 
l’évangile selon saint Jean n’était pas un livre d’his- 
toire. Certes, de tout temps, on s’est demandé com- 
ment il s’accorde avec les trois autres, tant la diffi- 
culté est obvie ; mais exégétes et théologiens s’appli- 
quaient a a dénouer le neeud, au lieu de le trancher, 
comme on fait depuis un demi-siécle, en niant qu'il 
faille se préoccuper de les accorder. A entendre les 
modernes symbolistes, Jean et les premiers évangé- 
listes se meuvent dans des plans différents. Ceux-ci 


I. Gal., 2. Cf. Atto, O. P., S. fiean, PApoca--= 


lypse, 1921, p. 202. 
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(les Synoptiques) auraient raconté la vie de Jésus, 
tandis que le quatriéme évangéliste entendrait écrire 
des élévations spirituelles (théologiques, mystiques) 
sur sa personne et son ceuvre. Les miracles, servant 
de support aux discours, seraient fictifs, de vraies 
paraboles en action, purs symboles d’un enseigne 
ment doctrinal. 

Il est possible que ce systéme moderne ait été, a 
Vorigine, suggéré, comme un moyen d’accorder le 
quatriéme évangile avec les autres! ; mais, plus prés 
de nous, il est développé et exploité au profit de la 
négation radicale du surnaturel. 

Le Christ de saint Jean pose aux critiques in- 
croyants un probléme de psychologie, qui est sans 
solution, ou plutdt se résout contre eux dans l’hy- 
pothése traditionnelle du caractére historique du 
quatriéme évangile. Se pouvait-il faire que Jésus, 
celui de I’histoire (et pour eux l’histoire élimine tout 
facteur surnaturel), efit parlé et agi comme saint 
Jean le fait parler et agir ? Bien plus, comment 
admettre qu’un disciple de Jésus etit écrit de son 
Maitre qu il était le Verbe de Dieu fait chair, le Fils 
unique du Pére, « n’étant qu’un avec lui» ? ...Le mot 
de l’énigme, ils l’ont trouvé : ce n’est pas Jésus, celui 
des Synoptiques, qui parle de la sorte, mais son évan- 
géliste. Celui-ci n’est pas Jean l’Apétre, mais un 
chrétien de la troisiéme, ou tout au plus de la seconde 
génération. Son Christ n’est pas celui de l’histoire, 
mais un personnage idéal, né de la foi de l’Fglise, 
auquel rend témoignage le parfait croyant. C’est lui, 
le « témoin » véridique. 

_ Ii suffit d’énoncer ces assertions pour faire sentir 
combien elles intéressent non plus seulement le genre 


I. Th. BRETSCHNEIDER, Probabilia de evangelii et epistolae Johan- 
nis indole et orvigine, 1820. 
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littéraire du quatriéme évangile, mais sa valeur dog- 
matique, et, avec elle, les origines mémes du dogme 
chrétien sur la divinité de Jésus-Christ. L’Eglise ne 
pouvait pas rester indifférente, comme elle fait vis- 
a-vis des questions d’ordre purement critique ; elle 
est intervenue pour condamner'. 

La décision de l’Eglise n’oblige pas le croyant a 
sacrifier les droits d’une saine critique ; bien au con- 
traire. En interprétant le quatriéme évangile comme 
on fait d’un texte historique, il reste en bonne com- 
pagnie : Origéne, Cyrille, Augustin, Thomas d’Aquin 
et Bossuet ; sans parler des commentateurs actuels, 
qui se refusent 4 admettre que l’incroyance soit un 
postulat nécessaire de la méthode scientifique. 

a) C’est par l’analyse d’un texte et la tradition 
qui l’accompagne, qu’on décide de son caractére lit- 
tévaive. Si nous ne lisons pas Gil Blas de Santillane, 
comme nous faisons d’un livre d’histoire, encore 
qu'il porte en titre Histoire de Gil Blas, c'est que 
de tout temps on l’a considéré comme un roman de 
moeurs, écrit par Le Sage en 1715 ; et aussi parce que 
le texte lui-méme suggére cette maniére de voir. 
Pareillement, tous les anciens ont cité et commenté 
le quatriéme évangile, comme ils faisaient des trois 
autres ; et nous avons dit que citations et commen- 
taires remontent aux origines mémes du texte. 

Le gnostique Héracléon commentait déja les 
récits de saint Jean, comme fera Origéne un siécle 
plus tard, en complétant et expliquant le dernier des 
évangiles par ceux qui l’ont précédé. Pour eux, le 
Précurseur (1, 19-28) est bien le méme personnage que 
celui dont parlent les Synoptiques?. La Samaritaine 


1. Decret. Lamentabili, prop. 16-18, 3 juillet 1907 ; et Resp. Com- 
miss. biblicae, dub. IxI, 29 mai 1907 ; Cf. DENZINGER, 2016, 2112- 
— 2. Dans ORIGENE, In Joan., t. VI. * 
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est une femme en chair et en os, imbue des préjugés 
de sa nation, conversant réellement avec le Christ. 
Héracléon veut méme que, d’aprés le texte (rv, 18), 
elle ait eu six maris, au lieu de cing. Origéne! réfute 
pas a pas ses fantaisies. D’ailleurs, l’un et l’autre 
allégorisent 4 outrance, mais sans méconnaitre le 
caractére historique du texte. 

Auraient-ils pu le faire de bonne foi? L’auteur 
lui-méme s’est expliqué si clairement sur le but 
de son cettvre. Il écrit : « Jésus a fait encore, en 
présence de ses disciples, beaucoup d’autres miracles, - 
qui ne sont pas écrits dans ce livre; mais ceux-ci 
ont été écrits afin que vous croyiez que Jésus est le 
Christ, le Fils de Dieu, et que croyant, vous ayez la 

“vie en son nom. » (xx, 30, 31), De quel nom faudrait- 
il appeler celui qui inventerait des miracles pour 
faire la preuve de la divinité de Jésus ? 

Certes, lévangéliste a écrit ces miracles pour 1’édi- 
fication des chrétiens et l’instruction de tous, comme 
avaient fait ses devanciers; mais quand a-t-il été 
interdit de raconter pour iustruire ? Un historien, 
digne de ce nom, ne prend la plume que pour cela. 
Les anciens avaient de l’histoire une compréhension 
plus haute que nos modernes nomenclateurs. Ils en 
avaient fait un art (avec sa Muse protectrice), l’art 
de ressusciter le passé aux yeux du lecteur, afin qu’a 
Vécole des expériences déja faites, il préparat l’ave- 
nir. C’est le sens de la belle définition donnée par 

Cieéron : Mistoria lux vite. 
En outre de sa réalité brute, {éyénement peut étre 
- «signe » de quelque réalité invisible ; et dés lors le 
-comprendre c’est l’interpréter. Ce n’est pas déformer 
le fait que de le rendre intelligible par la maniére de 
‘le présenter,.ne serait-ce qu’en l’animant de cette vie 
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que lui imprime le ducidus ordo, dont parle le poéte. 
Il est méme permis de penser que le but-de l’évan- 
géliste n’a pas été purement didactique ; par endroits, 
son texte trahit des préoccupations de polémique. 
Contre les Gnostiques ? Contre des disciples de Jean- 
Baptiste, non encore ralliés au christianisme ? Contre 
les Judaisants, spécialement visés dans la premiére 
épitre de Jean (11, 22 ; Iv, 3) 2? Toutes ces conjectures 
ont été faites. Saint Irénée et saint Epiphane ont 
pensé 4 Cérinthe, un contemporain de 1’évangéliste. 
Les modernes tiennent plus volontiers que l’évan- 
géliste vise particuliérement les descendants et héri- 
tiers directs de ces « Juifs », qui avaient jadis fait 
opposition au Sauveur, et finalement l’avaient mis 
a mort, « parce qu'il se faisait Dieu » (x, 33). 
D’ailleurs, les deux opinions se rejoignent. En 
disant que le Christ était un Esprit divin, uni pour 
un temps (jusqu’a la croix exclusivement) 4 ’ homme 
Jésus, Cérinthe professait bien l’erreur anathématisée 
par saint Jean : « Tout esprit qui ne confesse pas 
Jésus (dans l’unité du Verbe fait chair) n’est pas de 
Dieu!. » La Vulgate précise en traduisant : « Celui 
qui divise Jésus », séparant en lui le Dieu de l’homme. 
A ce sujet, la formule de Clément d’Alexandrie, 
dernier écho des « presbytres », est devenue tradi- 
tionnelle. « Jean, le dernier de tous, constatant que 
les faits corporels avaient été narrés dans les autres 
évangiles, composa, 4 la requéte de tous et sous 
Vinspiration de |’ Esprit, l Evangile spirituel?. » Déga- 
ger des faits et des choses la vertu spirituelle qui 
les anime, faire transparaitre le divin au travers 
de 1’élément humain, capable de le rendre visible, 
montrer le Dieu qui parle et agit dans l’homme 


Ll Jean; IV, 3. 
2. Dans EuSEBE, H. F., vi, 14. 
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Jésus : tel a été le but du quatriéme évangéliste. 

b) Saint Jean s’achemine a son but par un flan 
proprement historique, fait de récits et de discours 
sur une scéne déja connue de ceux qui ont lu les 
autres évangiles. Seulement, il s’attache aux événe- 
ments qui se sont passés a Jérusalem et en Judée, 
alors que les Synoptiques avaient surtout raconté le 
ministére galiléen. 

Dans ses grandes lignes, la chronologie reste celle 
des évangiles précédents. Aprés un prologue sur 
Yorigine divine du Verbe incarné (1, 1-18), qui est 
l’équivalent des deux premiers chapitres de Matthieu 
et de Luc, consacrés aux origines humaines du Sei- 
gneur, le quatriéme évangile débute par le minis- 
tére du Précurseur (1, 19-36). Le corps méme du 
livre (11, 37-xXII) a pour objet l’enseignement per- 
sonnel de Jésus. Il se termine par la Passion (xII- 
XIx) et la Résurrection, qui sert d’épilogue (xx, xxI). 

On peut dire que la chronologie du quatriéme 
évangile est, 4 certains égards, plus proche de la 
réalité historique que celle des synoptiques. Ceux-ci 
ne conduisent qu’une fois Jésus a Jérusalem, pour 
la Paque qui devait étre celle de sa mort; et cette 
prétérition embarrasserait considérablement Vlhis- 
torien et l’exégéte!, si saint Jean n’avait levé la 
difficulté en faisant mention expresse de trois Paques, 
peut-étre méme de bane et de cing voyages a 
Jérusalem?®. 

L/évangéliste avertit qu'il n’a pas tout dit de ce 
que son sujet pouvait comporter*. Il a fait son choix 
d’aprés une double considération : l’intérét du but 
particulier qu’il se propose, et ne pas répéter ce qui 
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a été dit par ses devanciers. Or, c’est sisctntedenes ici 
le noeud de la question. Comment se fait-il que sur le 
champ d’une vie si courte (le ministére public de 
Jésus n’a duré que deux ou trois ans), Jean ait pu 
glaner tant de choses merveilleuses, ignorées ou 
omises par les trois premiers évangélistes ? Inver- 
sement, si le récit du quatriéme évangile est histo- 
rique, comment expliquer qu’a part la Passion, Mat- 
thieu, Mare et Luc n’aient rien retenu, ou presque 
rien, des miracles et des discours qui donnent a 
l’évangile de Jean un caractére si particulier ? 

Vue d’ensemble et de loin, la difficulté fait une 
grande impression; mais l’analyse détaillée des textes 
en amortit beaucoup 1’effet; tellement qu’a la fin et 
surtout par endroits, elle se retourne plutét contre 
les premiers évangiles. Le lecteur se demande alors 
pourquoi ils ont omis de nous raconter ce que saint 
Jean nous dit avec des garanties d’historicité indubi- 
tables. 

a) Que la conclusion du texte! soit de l’auteur ou 
des premiers éditeurs, il reste toujours qu’on y pres- 
sent la difficulté ; et 1a méme on suggére un principe 
de solution : l’inépuisable richesse de la vie terrestre 
de l’Homme-Dieu. 

B) Les plans respectifs des évangélistes exigeaient 
ce partage du sujet. Des sept miracles racontés par 
saint Jean, un seul se retrouve stirement dans les 
Synoptiques (la multiplication des pains avec la 
tempéte apaisée qui l’accompagne), parce que tous 
les autres restaient en dehors du théatre sur lequel 
leur récit se développe, qui est la Galilée (paraly- — 
tique de la piscine, aveugle-né, Lazare), ou de la 
période de temps envisagée par eux (Cana). Quant a 
la guérison du fils de l’officier de Capharnatim, si le 
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récit ne se confond pas avec Matthieu, vu, et Luc, vit 
(ce qui est contesté), du moins les miracles sont si 
semblables, qu’ils peuvent aisément se remplacer 
lun par l’autre. Reste le septiéme et dernier mira- 
cle, la péche miraculeuse du chapitre xx1; mais la 
difficulté rentre ici dans la question plus générale des 
apparitions du Seigneur: comment se fait-il qu’aucun 
évangile n’ait rapporté toutes les apparitions (au 
nombre de onze), dont Jésus-Christ a favorisé ses 
disciples entre la Résurrection et 1’Ascension?? 
On peut ajouter que « le disciple que Jésus aimait » 
avait une raison personnelle de rapporter ce miracle 
CX eri B2N 
y) Ce qui impressionne dans les miracles du qua- 
trigme évangile et leur donne une apparence de 
supériorité, ce n’est pas tant le fait lui-méme que la 
maniére dont il est raconté. Pas un de ces miracles qui 
n’ait son équivalent dans les autres évangiles, oul se 
lisent pareillement des guérisons, des résurrections 
des multiplications, des péches prodigieuses, des 
tempétes apaisées. La résurrection de Lazare ne 
témoigne pas d’une puissance supérieure 4 celle qu'il 
a fallu au Christ pour ressusciter la fille de Jaire ou 
le fils de la veuve de Naim. 
Mais voici la différence. Dans les évangiles synop- 
_tiques, ces miracles sont racontés en quelques lignes, 
avec peli ou point de mise en scéne, six versets dans 
saint Luc (vil, r1-16)..On dirait que le thaumaturge 
s’applique a parler le moins possible, et les assistants 
font de méme. Mais, sans étre téméraire, on peut 
-supposer que cette sobriété extréme est le fait des 
évangélistes, qui visent 4 faire court, et sans souci 
de provoquer Yadmiration, ni surtout d’éveiller l’émo- 


I. Cf. Mt., xxvim, préambule, dans le commentaire de la collec- 
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tion. Saint Jean, au contraire, est un conteur sans 
pareil. Ce n’est pas qu’il ait rien ajouté aux faits 
eux-mémes, ni visé a l’effet ; mais il a tiré un merveil- 
leux parti de la réalité. 

Le quatriéme évangéliste a sur Marc et Luc un 
avantage incontestable ; lui, il a vu et entendu, et il 
se vante d’avoir bonne mémoire?. Il l’emporte méme’ 
sur Matthieu, qui a collectionné les « discours » du 
Seigneur, pour servir a la catéchése chrétienne ; 
tandis que le disciple aimé de Jésus, le dernier des 
témoins, veut laisser une image vivante de son Mai- 
tre. S’il nous eit fait le récit de la guérison de Barti- 
mée?, nous le comparerions sans doute a celui de 
laveugle-né. Il ne se serait pas contenté d’écrire : 
«et plusieurs le reprenaient durement » ; nous enten- 
drions, en des mots pittoresques, les invectives des 
assistants. Il nous efit redit les paroles de l’aveugle 
prime-sautier, abordant son Sauveur et surtout 
prenant congé de lui. 

A certains égards, la résurrection du fils de la veuve 
de Naim’ est plus dramatique que celle de Lazare : 
la rencontre du convoi funébre en plein chemin, « et 
beaucoup de gens de la ville l’accompagnaient » 
(mais rien sur leurs paroles et attitudes de condo- 
léance), une mére veuve qui suit... Le Seigneur a 
pitié d’elle, sans méme en étre prié; il s’approche, 
touche le cercueil, en disant : « Jeune homme, je te 
le commande, léve-toi!»... Est-il croyable que la mére 
n’ait pas dit 4 Jésus un mot de reconnaissance ? 
Avec sa puissance d’évocation, saint Jean efit fait | 
de tout cela un tableau de maitre, encore qu il soit 
déja bien beau dans saint Luc. D’ailleurs, il y a dans 
le troisiéme évangile des pages qu’on n’hésiterait 


1. J Jean,1, 5; cf. S. JéRomeE, In Epist. ad Gal., v1, 10 ; HUSEBE, 
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pas a déclarer d’origine johannique, si, par quelque 
accident, il leur arrivait d’étre désencadrées ; par 
exemple le récit qu'il fait, au chapitre x, de l’hos- 
pitalité donnée a Jésus par Marthe et Marie. 

c) On objecte encore que, dans saint Jean, les 
miracles se présentent comme autant de médaillons, 
autour desquels l’évangéliste a écrit les discours du 
Seigneur, qui en sont le commentaire. Ces discouts 
ont un caractére particulier : d’une doctrine plus 
profonde, écrits dans un langage symbolique et méme 
métaphysique, ils se développent en dialogues, a 
V’exception du discours de la Céne. Le jeu assez uni- 
forme de ces entretiens consiste dans une équivoque, 
qui se crée entre Jésus et son interlocuteur, celui-ci 
comprenant en un sens matériel ce que le Seigneur a 
voulu dire en un sens spirituel. Au reste, ajoute-t-on, 
la langue et le mouvement de ces discours réfléchis- 
sent si bien le style et les idées de l’écrivain que, par 
endroits, on ne distingue plus si le Seigneur parle 
encore, ou s'il a cédé la parole a son évangéliste. 

a) Cette appréciation sommaire des discours appel- 
lerait bien des réserves. La différence de niveau 
doctrinal n’est pas aussi grande qu’on veut bien le 
dire, parfois méme elle s’efface complétement. Serait- 
on étonné de rencontrer en plein texte johannique des 
paroles comme celles-ci : « En ce temps-la, Jésus, 
prenant la parole, dit : Je te loue, Pére, Seigneur du 
ciel et de la terre, d’avoir caché ces choses aux sages 
et aux habiles, et de les avoir révélées aux petits. 
Oui, Pére, parce que tel a-été ton bon plaisir. Tout 
m’a été remis par mon Pére, et nul ne connait le Fils, 
si ce n’est le Pére; et nul ne connait le Pére, si ce 
n’est le Fils, et celui a qui le Fils aura voulule révéler, 
etc...1. » Et encore, la parole de Jésus 4 Marthe de 
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Béthanie : « Une seule chose est nécessaire. Mais Marie 
a choisila meilleure part, qui ne lui sera pas enlevée!. » 

8) Dans la mesure ot elle est réelle, la maniére 
d’enseigner moins populaire s’explique par le carac- 
tére des, auditoires devant lesquels ces discours ont 
été tenus ; ils s’adressent aux Scribes de Jérusalem, 
ou, en particulier, a telle ou telle personne (Nicodéme, 
la Samaritaine), 4 des groupes entiers (comme a la 
Céne), que le Maitre voulait, par des explications 
appropriées, conduire plus haut. Il est a noter que 
le discours sur le Pain de vie fut dit « en synagogue? », 
c’est-a-dire devant une foule présidée par des Scribes 
et un Chef de communauté’. 

Cette appropriation du sujet a l’auditoire devient 
tangible, quand on compare le chapitre v de saint 
Jean avec le chapitre v de saint Matthieu. Ici, il 
s’agit de la loi morale du Royaume de Dieu, et la des 
rapports transcendants du Fils de Dieu avec son 
Pére. Seulement, le Sermonsurla Montagne s’adresse, 
en Galilée, 4 la foule des simples, qui ont faim et soif 
de la justice messianique ; tandis qu’a Jérusalem, 
Jésus enseigne, ou plutét se défend, devant un cercle 
de Docteurs de la Loi. On dirait que les disciples eux- 
mémes sont absents de l’entretien. D’un bout a l’au- 
tre du chapitre, on les passe sous silence; tellement, 
qu'il est permis de se demander si le Maitre n’est pas 
monté seul a Jérusalem. 

y) Sily a moins de dialogues dans les Synoptiques, 
c’est que ceux-ci ont mis en style indirect les paroles 
du Seigneur, afin d’abréger. Saint Jean lui-méme use 
du’ procédé, mais moins souvent. Quand il écrit : 
« Et les Juifs lui disent », il résume dans une formule 
tapide des propos échangés entre divers personnages 


1. Le.; X, 42. — 2. JN, vi, 60; cf! xv, 20,— 5.) Chee, 
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de la foule et Jésus. Quant 4 l’équivoque entre la 
lettre et esprit, encore qu’elle constitue un trait 
assez particulier des discours du quatriéme évangile, 
il s’en faut qu’il soit exclusif. Qu’il suffise de signaler 
dans les synoptiques le ferment des Pharisiens!, le 
dedans et le dehors des plats?, la meilleure « part » 
choisie par Marie*, et d’autres cas (par exemple : le 
centuple, le petit enfant symbole du royaume des 
cieux), ou, sur le moment, la pensée des disciples 
eux-mémes a dii ramper, avant que d’atteindre a 
la hauteur de celle du Maitre. 
6) Il est vrai que dans quelques passages (pas 
beaucoup, deux ou trois), le lecteur se demande qui 
parle : le Christ ou son évangéliste. L’exemple clas- 
sique est ici la fin de l’entretien avec Nicodéme ou 
encore du témoignage rendu a Jésus par Jean- 
Baptiste*. La difficulté sera envisagée au cours du 
commentaire. Bornons-nous présentement a une 
remarque d’intérét général. S’il est intolérable d’ac- 
_corder que l’évangéliste a mis ses propres paroles 
sur les lévres du Maitre, on peut bien convenir qu’il 
n'est pas toujours aisé de déterminer avec certitude 
ou l’un fait place 4 l’autre. C’est affaire d’exégése. 
D’ailleurs, la méme question se pose plus d’une fois 
pour le texte des évangélistes synoptiques. Dans 
saint Matthieu®, qui donne l’avertissement : « Que 
celui qui lit comprenne » : le Christ ou l’évangéliste ? 
Dans Vépitre aux Galates, ot finit le discours que 
saint Paul dit avoir tenu autrefois 4 saint Pierre, a 
Antioche : au ¥ 15 ou au V 21 du chapitre II ? 
Méme dans ces cas exceptionnels, la pensée du Sei- 
gneur se reconnait 4 des modalités inimitables. 
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d) Lattitude du quatriéme évangéliste a l’égard 
des évangiles synoptiques est moins difficile 4 préci- 
ser qu’on affecte de le dire. I1 suppose connue la vie 
de Jésus, qu’ils ont racontée. C’est ce qui lui permet 
d’entrer de plano dans son sujet. Qui est Jean-Bap- 
tiste! ? D’oti vient Jésus lui-cméme, dont on nous 
parle pour la premiére fois, en disant : « Le lendemain, 
Jean vit Jésus venant a lui?... ? » Ces questions, et 
beaucoup d’autres semblables, ni l’évangéliste, ni ses 
premiers lecteurs ne se les posent. Tout le monde est 
censé connaitre l’histoire traditionnelle de Jésus. 
Ce n’est pas pourtant que Jean reléve des textes 
écrits avant lui, il va son chemin, qu’il connait bien ; 
il suit une tradition, qui est proprement sienne. Inu- 
tile donc de se demander s’il a entendu complémenter 
ou supplémenter ses devanciers, bien que de fait il 
les compleéte. 

Mais d’ot vient qu’il y a une double tradition ? 
La premiére, celle des évangiles synoptiques, est 
fonciérement la catéchése primitive dont, sans doute, 
les grandes lignes furent arrétées 4 Jérusalem par les 
Apétres et leurs premiers disciples, entre l’Ascen- 
sion et la persécution de l’an 42. C’était un théme 
destiné a étre développé par l’enseignement oral. 
Il s’encadrait dans trois périodes de temps d’inégale 
longueur : le ministére du Précurseur, celui de Jésus 
en Galilée, la derniére semaine. C’est 4 cela que 
revient le récit des deux premiers évangiles. 

Vint le troisiéme évangéliste. Ayant remarqué que 
ses devanciers s’étaient tus sur une période de six 
mois environ (ce qui est beaucoup dans une vie de 
deux ou trois ans), Luc s’informa et, grace a une 
documentation nouvelle, remplit le tiers de son évan- 
gile (Ix, 51-xrx, 28) de récits nouveaux qui concer- 


SN. ts T56 = 2aIN. 20. 


a 5 il al 


INTRODUCTION XXXIX 


nent l’emploi fait par Jésus du temps qui sépare la 
féte des Tabernacles de la Passion. 

Ce que Luc a pu faire, l’interdira-t-on a Jean, le 
témoin par excellence ? Disciple de la premiére heure 
et de la derniére!, il aimait 4 redire, mais avec plus 
de détails, ce qui était déja écrit dans les livres ; il 
contait méme des choses qui n’étaient encore écrites 
nulle part ; et il les contait si bien que les « fréres » 
(simples fidéles et évéques) le conjurérent d’écrire 
ses « mémoires » avant de mourir. Telle a été l’occa- 
sion du quatriéme évangile, d’aprés le Canon ‘de 
Muratori. 

Le ministére de Jésus en Galilée étant suffisam- 
ment connu, surtout par les deux premiers évangiles, 
saint Jean s’attacha a la prédication du Christ en 
Judée, notamment 4 Jérusalem. Ce ministére, plus 
long qu’on ne le croit, eut deux moments principaux : 
a) les quelques mois qui se sont écoulés entre le 
baptéme de Jésus et son départ pour la Galilée, quand 
il apprit !emprisonnement de Jean-Baptiste (I-1v) ; 
B) les six derniers mois, de la féte des Tabernacles a 
celle de Paques (vi-xu1). Saint Luc avait déja 
raconté cette derniére étape, sans épuiser le sujet ; 
méme, il n’avait rien dit des polémiques dogma- 
tiques entre Jésus et les Scribes dans le Temple, a 
VYoccasion des grandes solennités. 

Il est manifeste que le récit de Jean ajoute, de 
fait, a celui des autres évangélistes. Toutes les Vies de 
Jésus-Christ en tiennent compte, malgré la difficulté 
qu’il y a d’accorder quelques passages (quatre ot 
cinq) avec les données antérieures. Le commentaire 
traite, en détail, de ces points difficultueux. 

é) Ona dit que l'image du Christ se laisse voir dans 
saint Jean a contresens de celle qui se dégage des 
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premiers évangiles. Au lieu d’une figure, qui se 
développe graduellement, nous aurions dés la pre- 
miére page du quatriéme évangile un idéal surhu- 
main. Ici l’on descend de Dieu a l’homme, et 1a on 
montait de l’homme a Dieu. Dans les Synoptiques, 
Jésus parlait de Dieu ; mais dans saint Jean il parle 
de lui. 

Comme toutes les appréciations sommaires, celle- 
ci résulte d’une vue superficielle et fragmentaire des 
textes. Convenons d’abord que la figure du Christ, 
du méme Christ, n’est pas vue d’un méme biais dans 
les Synoptiques et dans saint Jean, parce que les 
textes datent de moments différents, et que les au- 
teurs n’écrivent pas avec un but identique. 

La catéchése primitive, celle qui: fut incorporée 
aux premiers évangiles, s’attachait, comme de juste, 
au développement historique de la prédication de 
Jésus ; destinée qu’elle était a des convertis d’hier, 
et méme aux gens du dehors, désireux de s’initier 
aux choses du christianisme. Au contraire, saint 
Jean, qui écrit pour des églises déja adultes, entre 
im medias ves. Son but avoué est de donner aux 
croyants!, familiarisés avec la vie et l’ceuvre du 
Christ, une connaissance plus profonde du mystére, 
qui est l’objet central de leur foi, celui du Verbe de 
Dieu incarné. De la son Prologue, qui produit une 
si grande impression sur le lecteur. Mais on doit se 
garder de tout voir et de tout juger sous linfluence 
de cette premiére impression. Qu’on omette le Pro- 
logue, pour commencer la lecture de 1l’évangile 14 ot 
il commence réellement, c’est-a-dire au ¥. 19, avec le 
témoignage du Précurseur ; et l’on ne manquera pas 
de s’apercevoir d’un développement réel et continu. 
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Historiquement, le récit grandit avec les person- 
nages et les événements ; il s’élargit : des bords du 
Jourdain a Cana, de la Galilée 4 la Judée ou inverse- 
ment (et combien de fois !), de la Judée a la région 
transjordanienne, et, en Judée, de Jérusalem a Bé- 
thanie, 4 Ephraim ; puis encore et enfin a J érusalem. 
Dans ses grandes lignes, c’est bien Vitinéraire que 
Jésus suit dans les autres évangiles. Doctrinalement, 
le Maitre distribue avec mesure et sagesse le trésor 
de ses enseignements, encore qu'il ne tienne pas (et il 
ne devait pas tenir) le méme langage avec des Scribes 
et les paysans de la Galilée. A la veille de mourir, 
il réserve encore des doctrines, que ses disciples eux- 
mémes ne peuvent pas encore porter. Mais le déve- 
loppement est ici surtout d’ordre psychologique. 

La vie publique du Christ Jésus, qu’on la lise dans 
saint Jean ou dans les autres évangiles, tient foncié- 
tement dans un conflit entre l’envoyé de Dieu et les 
Chefs de la Synagogue, conjurés pour la perte du 
Juste. A ce titre, elle présente l’intérét poignant du 
plus grand drame dont la terre ait été le théatre. Il 
se développe en trois actes ; les deux partis se forment 
lun contre l’autre ; le conflit éclate ; mort de Jésus, 
mais de cette mort méme sort son triomphe. Or, le 
mouvement dramatique est plus sensible dans saint 
Jean que dans les Synoptiques. L,’évangéliste le fait 
pressentir dés le Prologue : « La lumiére luit dans les 
ténébres, mais les ténébres ne l’ont pas arrétée » (5) ; 
«Ilest venu chez lui, et les siens ne l’ont pasrecu» (II). 

¥n Galilée, l’enthousiasme des foules atténue beau- 
coup l’opposition des Chefs ; mais a J érusalem, on la 
sent grandir : menaces et tentatives de lapidation, 
conciliabules et excommunication lancée contre le 
Nazaréen, surtout le parti pris de le contredire et de 
lui résister, quoi qu'il dise et quoi qu’il fasse. Ce qui 
rend. la situation plus pathétique encore, c’est que 
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Jésus a conscience de ce qui doit arriver, et son 4me 
en est troublée, surtout a cause de la répercussion 
que ses épretives vont avoir sur les disciples. Peut-on 
nier que le Christ de la Passion selon saint Jean ne 
paraisse pas plus grand que celui, rencontré jadis 
par deux disciples du Précurseur sur les bords du 
Jourdain ? 

Il est faux de dire, tout court, que dans les Synop- 
tiques, Jésus parle de Dieu, tandis que dans saint 
Jean il parle de lui. Plus encore que dans les autres 
évangiles, le Christ met ici en relief la souveraineté 
de son Pére. Environ cinquante fois, il se donne 
comme l’envoyé du Pére', qui se glorifie en lui (xrv, 
13). Sa mission est de révéler le Pére aux hommes 
(vIII, 9 ; XIV, 9) ; son but, de faire sa volonté et de 
procurer sa gloire (v1, 38, 50). Sans lui, il ne peut rien 
(v, 19). Est-il donc si étonnant qu’avec des adver- 
saires insidieux, qui le traitent de blasphémateur 
parce qu'il s’est dit le Fils de Dieu, le Christ insiste 
sur les titres personnels et incommunicables qu il a 
de parler de la sorte ? Devant les foules galiléennes, 
sa tache était tout autre. 


2. Symbolisme. — Ia vie réelle et visible du Christ 
avait cette richesse particuliére, qu’elle pouvait 
devenir un « signe » révélateur des réalités invisibles 
du Royaume de Dieu ; tel miracle, telle parole était 
alors symbolique. Saint Jean a, plus que les Synop- 
tiques, attiré l’attention sur ces lecons de choses. 
Ne nous a-t-il pas avertis, dés le début, que le Verbe 
incarné est source de lumiére et de vie? ? 

a) Les miracles. — Certes, les miracles racontés 
dans le quatriéme évangile ne sont pas d’une autre 
espéce que ceux qui se lisent dans les évangiles anté- 
rieurs : la résurrection du fils de la veuve de Naim 
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(Le., vu, 11) ne le céde en rien a celle de Lazare 
(JN.. x1); seulement, dans le récit de saint Jean 
s’encadre un discours du Seigneur sur la « résurrection 
du dernier jour pour la vie éternelle ». I1 faut en dire 
autant de la guérison de l’aveugle-né (Ix) et du para- 
lytique de la piscine probatique (v). Ce caractére 
figuratif (ou symbolique, au sens traditionnel du 
terme) n’a pas échappé aux anciens Péres, et notam- 
ment 4 saint Augustin. 

Ce aest pas que tous les miracles, méme ceux 
qui se lisent dans saint Jean, aient une signification 
symbolique. Quel est le symbolisme précis et certain 
de la guérison du fils de l’officier de Capharnaiim (rv, 
43) 2 Les anciens commentateurs ont ici excédé, par- 
ticuliérement saint Augustin et saint Grégoire. Mais 
prétendaient-ils que le Seigneur et son évangéliste 
avaient entendu donner aux faits eux-mémes toutes 
les significations allégoriques qu ils en tiraient ? 
Ils ont usé du droit, donné par l’exemple des apdtres 
eux-mémes, de faire du texte sacré des accommo- 
dations spirituelles ou morales. D’autre part, ce 
serait tomber dans l’excés opposé, que de nier ce 
symbolisme, fondé sur les faits; sous prétexte de 
s'opposer plus efficacement aux modernistes, qui 
remplacent le fait lui-méme par un pur symbole. 
C’est ici le cas de se souvenir que « l’abus n’interdit 
pas l’usage ». Nous n’avons pas le droit d’appauvrir 
le texte de nos évangiles. 

b) Les discours. — Il ne s’agit plus seulement des 
métaphores, qui abondent sur les lévres du Maitre 
dans tous les évangiles : « Vous étes la lumiére du 
monde, le sel de la terre », et encore : « Priez le maitre 
de la maison d’envoyer des ouvriers » ; ou des com- 
paraisons : « Je vous envoie comme des agneaux au 
milieu des loups. » Ici, beaucoup plus que dans les 
_Synoptiques, Notre-Seigneur recourt au symbole. 
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Or, le propre du langage symbolique est d’éveiller 
deux sens, selon que l’auditeur s’arréte au symbole 
lui-méme, ou qu il le dépasse pour atteindre la réalité 
d’ordre spirituel, qui est symbolisée. Assez naturel- 
lement, l’interlocuteur, qu’il s’appelle Nicodéme ou 
la Samaritaine, pense 4 un objet matériel ou sensible, 
en entendant le Christ parler de souffle! ou d’eau, 
(et c’est bien ce qu'il entendait dire tout d’abord) ; 
mais tandis que la pensée du Maitre progresse, ses 
auditeurs s’attardent au sens purement corporel. De 
la entre lui et eux nait un malentends, une sorte de 
quiproquo. 

Ces méprises, assez fréquentes dans les dialogues 
du quatriéme évangile, tiennent a la nature méme du 
langage symbolique et dés lors on n’a pas le droit de 
les mettre au compte d’un artifice de rédaction, dont 
Vévangéliste serait responsable. 

Nous avons ramassé dans un tableau les symboles 
du quatriéme évangile, mais en convenant d’avance 
que tel ou tel détail est discutable. 


1. Lumiére et ténébres. — Le Christ est lumiére, 
lumiére qui a brillé en ce monde pour révéler aux 
hommes la vérité de Dieu; car il est lui-tméme la 
Vérité (r+, 812, 1246), Te monde (ensemble des 
forces hostiles 4 Dieu) est ténébres, il s’oppose a la 
lumiére, mais sans réussir 4 l’étouffer (15, 31%, 812, 

1246). C’est par le Christ Vie que s’explique le Christ 
lumiére : il est lumiére parce qu'il est vie (x3-4) ; 
vie vivifiante comme révélateur et comme rédemp- 
teur. La souveraine perfection de Dieu est d’étre 
vivant, fécond, aimant (cf. I Jean 4°), En dehors 
de cette vie, vie immortelle, que le Christ est venu 
nous communiquer (1!*, 64”, 101°), iln’y a as mort, 


1. Nous traduisons a dessein mvedua par souffle, et non par vent ou 


esprit, pour garder, tant bien que mal, lesens équivoque du terme Bree d 7 
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mort éternelle (57%, 654). Au symbole du Christ 
lumiére se rattache étroitement celui du Christ Voie, 
voie qui aboutit a la vie, dont Dieu est la source 
(8", 14°), 

2. Chay et Esprit. — ee chair est le siége d’une 
vie purement corporelle, qui est d’elle-méme péris- 
sable impuissante (3°, 6%); elle devient un prin- 
cipe de convoitises sanguines qui contrarient la vie 
supérieure (114). L’ Esprit, au contraire, alimente cette 
vie supérieure, celle qui nous unit 4 Dieu et noussauve 
de la mort éternelle (6%). L’ esprit qui est en nous 
procéede de l’ Esprit méme de Dieu (3°). 

3. Eau. — Elle lave et rafraichit. Au premier 
titre, l'eau est associ¢e a l’Esprit de Dieu dans le 
baptéme (3°) ; ailleurs elle symbolise ce méme Esprit 
ou plutot ses dons (7°8-*9). Dans saint Jean, l’eau rem- 
place le few des évangiles synoptiques (cf. Mat. 3%). 
Au second titre, elle symbolise la vie éternelle, dont 
la béatitude ressemble 4 l’apaisement d’une soif 
ardente (411-5) ; ils’agit alors de/’eau vive pour mieux 
marquer la pureté, la fraicheur et l’efficacité de la 
grace divine. 

4. Eau et Sang. — En sortant du cdté de Jésus, 
ils symbolisent l’Eglise, qui est chargée de sanctifier 
les Ames par le Baptéme et 1’Eucharistie (19). 
Il n’est pas certain que l’eau et le sang aient le méme 
symbolisme dans 1 Jean 5°; peut-étre que dans ce 
dernier passage l’eatt symbolise le baptéme de J ésus- 
Christ, et le sang sa mort sur la Croix ; car il n’y a pas 
que l’eau qui soit purificatrice, le sang a encore la 
sae de laver les péchés (cf. Hébr. 9). 

5. Pain. — Cest notre nourriture substantielle 
et quotidienne. Mais l'homme ne vit pas seulement 
de pain, il faut 4 son Ame la parole de Dieu. Une fois 
méme, Dieu lui a envoyé du ciel un pain pour son 
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corps (la manne); aujourd’hui, en Jésus-Christ, 
c’est le Pain vivant quidescend du ciel pour alimenter 
dans l’homme une vie éternelle (6). 


6. Vent. — Il symbolise la subtilité et lindépen- 
dance de l’Esprit de Dieu (38). 

7. Vigne. — I, efficacité, la continuité, la néces- 
sité de la grace qui nous unit au Christ dans l’identité 
d’une vie féconde (151-9). 

8. Temple. — Le corps du Christ qui doit étre réé- 
difié en trois jours par sa résurrection (2 19-2). 

g. Serpent d@aivain. — Le salut pour ceux qui 
regardent avec foi le Sauveur crucifié, qui s’est fait 
homme dans une chair de péché, semblable a la 
ndtre (314-45, cf. Rom. 8°). 

10. Pasteur et Bercail. — Légitimité, universalité 
du droit que le Christ a de conduire tous les hommes, 
comme un pasteur fait son troupeau. C’est surtout 
a son dévouement que les brebis le reconnaissent (10). 


11. Elévation par la croix et par la gloire (3%4, 
828, 7292). 


Ces symboles ont 


leurs antécédents dans lA. T. et leurs équivalents dans le 
: Niet 


Lumicre et Ténébres 


Ps. 351°, 42°; Isaie 6019, WIG et DES 232, 16°; Act. 
2618; Romut3*" 3 Epis 3. 


Chair et Esprit 


Gen. 6° ; Becli. 1429, 173%, Mr. 1617, 2644; Romy 728).25, 
$19. Gal. 527, 


Eau 


Isaie 123, 551; Jér. 2138. Eph. 52°; Hébr. 1022, 


- 
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Pain 
Hxodw enol) Ps. 777" Mr. 267%; I Cor. ro 18-17, 
Sag. 1629, 
Vent 
3 Rois, 1914-12; Ps. 1034; Act. 22. 
Heavier ®: 
Vigne 
Ps: 70° 3 Isate5 i=" 5 yér..272. Rom, 124-5 Cor. 1212-37; 
7 Eph. qin’ et suiv. 
Serpent = 
Nomb. 218-%, Rom, 8°. 
Pasteur 
Ezech. 34. Mr. 975, 1812; Hébr 132°, 
3. Doctrine. — Les limites de cette introduction 


ne permettent pas d’entrer ici dans les développe- 
ments ; nous nous bornons 4 quelques indications 
sommaires. 

C’est surtout du point de vue doctrinal que le 
quatriéme évangéliste a entendu apporter sa contri- 
bution a la tradition évangélique. Jean veut donner 
une connaissance plus compréhensive du Christ 
Jésus. C’est pourquoi on l’a appelé, de bonne heure, 
le « Théologien ». 


a) 1/idée centrale est I’ Incarnation, ou le mystére 
de Dieu fait chair (1, 14). Mais si, avec homme Jésus, 
le Verbe est venu habiter parmi nous, c’est quil 
ptéexistait déja' au sein du Pére, en qualité de Fils 
unique, avant de devenir le Christ, rédempteur du 
monde (1, 1, 14, 18). L’évangile tout entier ne sera 
que la preuve historique de ce point capital de la 
foi chrétienne : en la personne de Jésus de Nazareth 
a tayonné, verbo et opere, le Verbe de Dieu, vie et 
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lumiére des hommes. C’est dire que le mouvement 
doctrinal du quatriéme évangile est christologique. 
D’ailleurs, plus encore que les autres, il donne 4 
connaitre l’existence et l’'unité des deux autres 
personnes divines, mais 4 propos du Verbe incarné. 
Il y a notamment dans le Discours de la Céne un 
enseignement, plus précis que tout ce qui avait été 
dit jusque-la, sur le Saint-Esprit, et son role de 
Paraclet auprés de nous. 

b) La doctrine de la Rédemption se raméne a 
quatre chefs. a) Pas de salut en dehors de Jésus- 
Christ, il est la voie nécessaire, xIv, 6; I, 35. 
b) Le salut offert 4 tout le monde, 1, 8; v1, 12, 32, 
35-36 ; XU, 35-46. c) Nombre d’hommes sont rebelles 
aux avances du Sauveur, II, 19; VII, 21, 34; Ix, 
39. @) Le salut est dans l’union avec Jésus révé- 
lateur et rédempteur, par la foi et l’amour, v, 24; 
RLV secs 

c) Les sacrements, moyens de salut. Dans le 
quatriéme évangile, on trouve des témoignages 
sur l’existence et l’efficacité des deux principaux 
sacrements de la vie chrétienne : le baptéme (1m, — 
I-10), et l’Eucharistie (v1). On a pu voir une allu- 
sion aux deux sacrements réunis dans le double 
symbole de l’eau et du sang (I JEAN, v, 7-8; cf. Jn., 
XIX, 34-35). Dans le Discours de la Céne, il y a 
plus d’une allusion 4 l’Eucharistie. Le précepte du 
Seigneur concernant la charité fraternelle, Punion 
que, méme aprés sa mort et son ascension, le Christ 
gardera avec ses disciples et fréres, ne s’entendent 
bien que lus aprés linstitution du sacrement de 
Punité. 

La Pénitence sacramentelle a sa place dans les © 
paroles mémes que l’Eglise emprunte 4 saint Jean, 
pour donner a ses prétres le pouvoir de remettre — 
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les péchés (xx, 22, 23). Dans un texte, ou il est si 
souvent question du don de 1’Esprit-Saint, il doit 
y avoir tout au moins la promesse implicite du sacre- 
ment, qui est le moyen normal de donner aux baptisés 
la plénitude de cet Esprit, celui que l’Eglise a appelé 
confirmation. 

Le quatriéme évangile, se taisant sur l’institution 
du sacrifice eucharistique, on ne peut pas s’attendre 
a y rencontrer les paroles du Seigneur, disant aux 
Douze : « Faites ceci en mémoire de moi. » Du moins, 
y lisons-nous la priére sacerdotale du Christ (xvm), 
et notamment ces mots d’une portée d’autant plus 
compréhensive qu ils restent imprécis : « Pére, je 
me consacre pour eux, pour qu’ils soient consacrés 
eux-mémes en vérité » (19). 

Faut-il ajouter que beaucoup d’anciens ont pensé 
trouver dans les noces de Cana l’institution du sacre- 
ment de mariage ? 

d) La continmté de la doctrine johannique avec celle 
des textes antérieurs (évangiles synoptiques et épi- 
tres pauliniennes) se laisse voir jusque dans le point, 
ou la critique incroyante prétend la trouver en défaut. 
L/ cuvre de Jésus, a-t-on dit, s’appelle tout d’abord 
« royaume de Dieu », ou « des cieux »; saint Paul 
ajoute 4 l’appellation primitive celle de « vie» ; tandis 
que dans saint Jean, tout se résume dans cette notion 
de « vie » : Le Christ est vie, et il est venu pour donner 
la vie aux hommes. Telle serait la formule sommaire 
de V’évolution doctrinale, qui marque la distance de 
Matthieu 4 Jean. ss 

Pour rester en régle avec les textes, il eft fallu 
dire que dans les Synoptiques, le Royaume de Dieu 
est aussi appelé vie, et méme vie éternelle (M’r., vu, 
I4; Xvul, 8; xIx, 16, 17; xxv, 46). Saint Paul 
accentuera le caractére intérieur et vital du Royaume. 
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Sous sa plume Vie reviendra plus souvent que Régne, 
Dans cette direction, saint Jean ira plus loin encore ; 
il n’écrit que deux fois le mot de Royaume (111, 3, 5 ; 
XVIII, 36), partout ailleurs, il emploie Vie, son équi- 
valent. En réalité, il n’y a pas eu substitution d’une 
idée 4 une autre, pas méme du mot Régne a celui de 
Vie ; mais déplacement de l’accent : ceci plus encore 
que cela. Cette évolution de la langue chrétienne a 
sa raison d’étre dans les exigences légitimes de l’Ame 
croyante, qui tend 4 pénétrer toujours plus la pléni- 
tude de l’enseignement du Maitre sur le caractére 
vivant du Royaume de Dieu. 

e) Que cette conception d’une vie éternelle, com- 
mencée dés maintenant, n’ait pas éliminé l’espérance 
primitive d’un second avénement du Christ, visible 
et justicier, c’est ce que le Commentaire fera voir. 

f) Il n’est pas difficile de dire a quelle source saint 
Jean a puisé. Lui-méme nous déclare qu’il a écrit 
ce qu'il a vu et entendu (xx, 31; cf. xIx, 45). Son 
témoignage, tout personnel, est fait de trois éléments : 
ses sotivenirs, qui datent du temps des événements 
eux-mémes, une compréhension plus compléte du 
passé sous la double influence de la réalité présente 
(u, 22) et de l’inspiration divine (xiv, 26) ; enfin (et 
ceci est le privilége du quatriéme évangéliste) Vinti- 
mité entre Jésus et «le disciple qu'il a fait reposer sur 
son sein »,. Le mot de saint Augustin 4 ce sujet est 
resté célébre : « Il annoncait les mystéres, qu’il avait 
puisés 4 leur source... Il buvait silencieusement a ce 
ceeur divin; mais ce qu'il y a bu en secret, il l’a 
exhalé en publict. » 

On dira ailleurs (p. 536) s'il y a incidemment, 


1. In Joan., tr. XXXVI, 1 : « Quod in secreto bibit, in manifesto 


eructavit. » 


— see 
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dans le quatri¢éme évangile, trace d’emprunts faits 
aux spéculations helléniques sur le‘ Logos. 


4. Style et langue. — Saint Jean est un écrivain 
génial. Il est de ceux qui marquent de leur empreinte 
tout ce quils touchent. Pour se rendre compte du 
« style johannique », il suffit de comparer 1’Evangile 
avec la premiére Epitre, et méme, quoi qu’on en ait 
dit, avec l’Apocalypse. Bien qu'il soit pratiquement 
certain que Jésus ait dit, selon les cas : « En vérité, 
qe vous le dis », et « En vérité, en vérité, je vous le dis » ; 
il reste que seule la formule la plus solennelle se lit 
dans saint Jean, et 14 seulement ; non pas en passant, 
mais vingt-cing fois. Par contre, l’autre formule se 
rencontre trente fois dans saint Matthieu. Le récit 
du quatriéme évangéliste est simple, mais pitto- 
resque ; détaillé, mais jamais trainant. Sans chercher 
Veffet, il le produit. Il est vrai que son sujet est 
par lui-méme d’un intérét dramatique poignant. 
Ly «aigle », comme on 1’a nommé, est bien celui qu’il 
fallait pour écrire les discours du plus grand de ces 
‘puts de cceur qui voient Dieu et l’intérieur des choses. 
Plus que celle des autres, son 4me était en harmonie 
avec l’Ame du Christ. 

Par ses caractéres généraux, le style du quatriéme 
évangile ressemble 4 celui des écrivains sémitisants. 
Le rythme hébraique y est plus sensible que dans les 
autres livres du Nouveau Testament. L’ observation 
vaut surtout pour le Prologue (1, 1-18) et le Discours 


de la Céne (xrv-xvimt), notamment dans le dernier 


chapitre (xvii), ou se lit la priére, dite sacerdotale. 

Jean écrit dans cette langue hellénique, qui était, 
de son temps, le lien commun de tant de races diver- 
ses, vivant péle-méle 4 l’intérieur de l’empire gréco- 
romain. Son grec est médiocre, meilleur que dans 
l’Apocalypse, mais rien de plus. Denys d’Alexandrie 
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a manifestement exagéré, en disant qu il est exempt 
non seulement de barbarismes et de solécismes, mais 
méme d’ « idiotismes! ». Au contraire, des critiques 
modernes ont cru en découvrir tellement, que lun 
d’eux propose l’hypothése d’un original araméen, 
qui aurait été traduit en grec. Sans aller jusque-la, 
on ve saurait nier « le substrat sémitique » (J otion) 
de Vévangile johannique. 

Telle quelle, la culture hellénique du quatriéme 
évangéliste a paru a plusieurs trop grande pour un 
juif de Palestine, le pauvre pécheur galiléen qu’était 
le fils de Zébédée. Pour raisonner de la sorte, il faut - 
supposer que l’évangile a été écrit de bonne heure. La 
difficulté s’aplanit singuliérement, quand on réfléchit 
que, d’aprés Vopinion commune, Jean l’a composé 
soixante-dix ans aprés la mort du Sauveur ; et que 
lauteur a passé la plus grande partie de cet espace 
de temps dans des milieux helléniques. A Ephése? 
et 4 Antioche, il y avait des écoles publiques, ot tout 
le monde pouvait fréquenter. L’histoire de la litté- 
rature grecque offre plus d’un exemple d’esclaves ou 
d’affranchis, devenus des écrivains classiques. Qu’on 
se souvienne d’Esope, de Phédre, d’Epictéte, et 
d’autres encore, par exemple le juif Flavius J oséphe. 
Enfin, il ne faut pas perdre de vue que l’auteur du 
quatriéme évangile avait un talent naturel plus 
qu ’ordinaire. 

Rien n’autorise 4 contester de fait l’unité d’auteur. 
D’un bout a l’autre, le texte, fond et forme, coule 
bien d’une méme source. Cependant, il reste loisible 
de supposer un secrétaire au service de Jean, comme 


1. Cf. RuskBe, H. E., VII, xxv, 25. Denys d’Alexandrie se sera 
aissé entrainer par le désir qu’il avait de faire voir que la difference 
de langue s’opposait a ce que l’on attribuat I’{vangile et l’Apo- 
calypse a un méme auteur. 

2. BURNEY, nee he Aramaic Ori tis of the Fourth Gospel, Oxford, 1922. 
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on a fait pour l’épitre aux Hébreux ; et il n’est pas 
interdit de supposer qu’en lui dictant son évangile, 
Vauteur ait admis de sa part une certaine collabora- 
tion, en ce qui concerne la grammaire. 


5. Texte. — Il a moins souffert des accidents de 
transcription, ou des essais d’harmonisation, que 
le texte des Synoptiques. Son originalité l’a préservé. 
A part deux passages (v, 34; vm, 53-vulI, II), 
(qui sont étudiés dans le commentaire), les variantes 
verbales, encote que nombreuses, sont sans grande 
importance pour le sens. La plupart résultent des 
tentatives exégétiques, pour rendre la phrase plus 
intelligible, ou simplement plus réguliére. 

Le texte que notts suivons dans le Commentaire 
est celui de Westcott-Hort (1881), sauf 4 nous en 
écatter, quand une autre tradition textuelle nous a 
paru meilleure, notamment celle qui est représentée 
par la Vulgate latine. 

Le point qui aujourd’hui sollicite le plus l’atten- 
tion des spécialistes est l’ordre matériel des chapitres. 
On se demande si ¢a et 1a il ne se serait pas produit 
des interversions. Pratiquement, la question se 
limite aux chapitres v et vI, ou encore au groupe 
VII-X, mais avec beaucoup moins de vraisemblance. 


Til. — Le Commentaire 


L évangile selon saint Jean a eu la bonne fortune 
_d’avoir trouvé dans l’antiquité des commentateurs, 
capables de linterpréter. Avant le vie siécle, il a 
été exposé méthodiquement par les princes de l’exé- 
gese chrétienne : Origéne, Chrysostome, Augustin 
et Cyrille d’Alexandrie. 
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Origéne commenca son exposition de saint Jean 
en 225. On doute qu'il l’ait achevée. Son ceulyre 
nous est parvenue 4 l'état fragmentaire en trente- 
deux « tomes » ou traités, qui s’arrétent au VY. 33 
du chapitre xm. L’auteur y a déployé toutes ses 
qualités, mais avec ses défauts. A la proiondeur des 
vues, a l’éclat et a la facilité du style, il joint-mal- 
heureusement l’arbitraire et l’abus de l’allégorisme ; 
du moins, n’a-t-il jamais poussé les choses au point 
de méconnaitre le caractére historique du texte qu'il 
interprétait. 

Saint Jean Chrysostome (398) peut étre considéré 
comme Jinitiateur de l’exégése classique, celle qui 
devait rester, parce qu’elle est adéquate au texte. 
Ses qualités ordinaires : clarté, force, éloquence, y 
brillent dans tout leur éclat. Mais ici, comme ailleurs, 
Vinterpréte s’attarde 4 des développements hors de 
toute proportion ; il s’égare dans des digressions, ou 
lon perd de vue le texte. Un déficit, plus regrettable 
encore, est que Chrysostome a manqué d’une cer- 
taine sympathie mystique, qui l’efit tenu en contact 
plus étroit avec l’évangéliste. 

De tous les interprétes du quatriéme évangile, 
saint Augustin est, sans conteste possible, le plus 
grand. Ila précisément, 4 un degré qui n’a pas été 
atteint, cette affinité d’A4me, dont manque saint 
Chrysostome. Dans son vol, linterpréte rivalise 
avec « l’aigle », et pariois il semble monter plus haut. 
Lillusion tient 4 ce que le commentaire ajoute au 
texte. Méme alors, Augustin reste théologien admi-_ 
table, encore que sa pensée ne s’appuie plus a celle 
de saint Jean. La phrase augustinienne perd 4 étre 
traduite, le latin seul rend les nuances de la pensée, 

t-en fait gotiter toute la saveur. A 

A tant de qualités saint Augustin joint ici ses — 

défauts ordinaires : longueurs, redites, subtilités, 
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applications allégoriques qui dépassent le texte. Il 

_ est juste d’ajouter que les Tvactatus in Joannis 
evangelium ont été prononcés sous forme d’homélies, 
devant les fidéles d’Hippone, et que le prédicateur 
a payé tribut au gofit populaire de son époque. Un 
déficit plus grave, dont tous les travaux exégétiques 
de saint Augustin ont souffert, est son ignorance de 
V’hébreu et du grec. Il y a suppléé par un sens ferme 
de la tradition. 

Ces « CXXIV waités sur V évangile de saint Jean » 
datent de l’an 416. Commencés avant la fin de l’hi- 
ver, on nen était encore qu’au traité XXVII, le 
jour de la féte de saint Laurent. C’est dire que le tout 
a dai prendre plus d’un an. Lauteur n’a pas vécu 
assez longtemps pour y revenir dans ses Rétracta- 
tions, comme il s’était proposé de le faire!. 

Saint Augustin était mourant (430), quand saint 
Cyrille d’Alexandrie entreprit 2 son tour de com- 
menter saint Jean en XII livres (Micne, P. G., 
LXXII). Son ceuvre est dominée par le point de vue 
théologique. L’auteur était alors engagé 4 fond dans 
la polémique contre Nestorius. Les détails font per- 
dre de vue l’ensemble. Ce que Cyrille a mieux vu, 
ou plutét senti, c’est le mouvement dramatique de 
Vhistoire évangélique. 

Au Moyen Age, l’explication publique de saint 
Jean avait la faveur des maitres et des étudiants. 
Les deux meilleurs commentaires dus 4 cette renais- 

-sance des études scripturaires, sont de l’abbé Rupert 
_ de Deutz et de saint Thomas d’ Aquin. 

Les XIV livres du premier (MicneE, P. L., CLxrIx) 
ont valu 4 l’auteur l’éloge peu banal, que lui donne 
Maldonat : « plerumque bonus ». Plus prés de nous, 
Yanglican Westcott, dont le commentaire de saint 


I. Lettre CCXXIV a Quodvultdeus, n. 2, 
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terve ; et c'est ce quils firent assurément. Les vendeurs 
de colombes furent Vobjet d’un traitement moins 
tigoureux ; non qu’ils fussent plus intéressants, mais 
patce que le vengeur de la sainteté du Temple, ne 
voulant pas les déposséder de leur marchandise, en 
ouvrant les cages, il ne lui restait plus qu’a leur dire 


avec autorité : « Otez cela dict. » f 
Puis, s’adressant a tous, il ajoute, sur le ton du 
commandement : « Ne faites pas de la maison de mon 


Péve une maison de trafic. » On sent que dans le Temple 
Jésus est chez lui : c’est la maison de son Pére, et il 
entend qu’on la respecte comme telle. Les Juifs s’obs- 
tinérent 4 faire « leur chose de la maison de Dieu, et 
A cause de cette impiété, le Christ Jésus les quittera, 
sur une parole d’anathéme : « Voici que votve maison 
vous est laissée déserte1. » 

Ce n’est pas avec un mauvais fouet que le pro- 
phéte de Nazareth s’est fait obéir d’une troupe de 
matchands, Apres au gain et prompts a la défense. 
Son geste trouvait un point d’appui dans le verdict 
accusateur de leur conscience, dans les protestations 
de V’opinion publique, et surtout dans lautorité sur- 
humaine qui émanait de ses discours et de toute sa 
personne. C’est bien le méme Christ qui, 4 Gethsémani, 
renversera d’un mot ceux qui viennent pour le prendre, 
et leur intimera l’ordre de laisser aller en paix ses dis- 
ciples?. Et qu’on ne dise pas que cette attitude est 
exclusivement propre au Christ de saint Jean. Les 
quatre évangélistes racontent l’expulsion des ven- 
deurs du Temple, et, dans les quatre récits, Jésus parle 
et se conduit comme celui qui a conscience d’exercer 
les droits mémes de Dieu’. 

Non seulement le Christ fut obéi, mais ses disciples 
se souvinrent qu il est écrit : Le zéle de ta maison me 
[consumera]. Le texte cité se lit dans le psaume LXvIn, 
Saluum me fac, Deus*. Ce psaume est, avec le xxi®, le 
plus souvent allégué dans le Nouveau Testament au 


i. Cf. Mr., xxi, 38. — 2. JN., Xvm1, 6-8. — 3. Cf. MT., XxI, 12; 
Mc., XI, 153 Lc¢., XIX, 45. — 4. Ps., LXvil, Io. 
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les gens de sang-froid et de bon sens devraient se 
sentir obligés 4 revenir en arriére. ». 

Sur la méthode qui a présidé 4 la conduite du 
présent commentaire, et les divers signes employés 
pour Vexécution typographique, qu il suffise ici 
de renvoyer aux remarques de l’Avant-Propos du 
Commentaire de 1’Evangile selon saint Matthieu. 
Rappelons seulement que dans la traduction du 
texte, les crochets [ | dénoncent 4 l’ceil, une lecon 
discutée, tandis que la parenthése ( ) renferme des 
mots nécessaires au sens, mais restés seulement 
implicites dans le grec et le latin. 


La carte.de Jérusalem, insérée dans ce Commen- 
taire, suit de trés prés le plan que le R. P. Vincent, 
de I’Ecole Saint-Ftienne de Jérusalem, a dessiné 
pour l’ouvrage du R. P. SERTILLANGES, Ce que 
Jésus voyait du haut de la Croix. Le R. P. Vincent 
nous a gracieusement accordé cette utilisation de 
son plan pour cette édition et les suivantes. 


SOMMAIRE DU QUATRIEME EVANGILE 


But, THEME ET DEVELOPPEMENTS 


Le but avoué de Vévangéliste est de rendre croyable la 
double prérogative de Jésus, Messie et Fils de Dieu, qui 
fait Vobjet de la foi chrétienne (xx, 31). 

De la son theme fondamental : raconter et faire entendre 
la réyélation progressive, que le Verbe incarné a faite de 
lui-méme dans des ceuvres divines : tels sont ses discours 
et ses miracles. 

Aprés le Prologue (1, 1-18), le corps de l’évangile se divise 
_ spontanément en deux parties : A. Révélation faite an monde 
juif (I, 19-xu, 50). B. Révélation, plus intime, faite aux 
Apétres ; suivie du récit de la Passion et des apparitions du 
Ressuscité (xmI-xxI, 25). — Il est plus difficile d’assigner 
Yordre qui préside au détail des développements. En plus 
d’un endroit, cet ordre parait étre plutét psychologique, l’au- 
teur se laissant aller au cours de ses souvenirs. 


Premiére partie : Révélation faite au monde juif (1, 19-xn1, 
50). Deux étapes, ou deux actes du drame : Le message du 
Christ Jésus (I, 19-Iv, 54), et le conflit entre les Juifs et lui 
(Vv, I-xIT, 50). 4 

1. Le message a un double objet : la personne du Christ 

et son ceuvre; il tient dans le témoignage qui Iui est rendu 
par Jean-Baptiste (1, 19-34; cf. I, 25-30), par les premiers 

_ disciples (I, 35-51) ; et que Jésus se rend 4 lui-méme : a) par 
ses « Signes » ou miracles (1, IV, 43-54) ; 5) par ses entretiens 
avec Nicodéme (m1), et la Samaritaine (Iv). 

2. Le confit. L’opposition de la hiérarchie juive éclate de 
bonne heure, a Jérusalem, sous prétexte que Jésus a violé 
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le sabbat, en guérissant ce jour-la un paralytique. A cette 
occasion, le Fils de Dieu revendique pour lui la souveraineté 
méme de‘son Pére (v). — Bientét aprés, l’opposition grandit 
et se fait menacgante. Parce que Jésus s’est dit « le pain de 
vie », beaucoup de ses disciples l’abandonnent (vz). A Jéru- 
salem, entre la féte des Tabernacles et la Dédicace, ses ennemis 
le harcélent.de questions insidieuses. Le Sauveur y répond 
par deux discours principaux, qui précisent sa mission (il 
est l’Envoyé du Pére), sa fonction (il est Pasteur et Rédemp- 
teur des hommes), sa nature (il est Vie et Lumiére de Dieu). 
Lirritation des Juifs est 4 son comble avec la guérison de 
V’aveugle-né (vul-x). — L opposition devient irréductible aprés 
la résutrection de Lazare. La mort de Jésus est décidée (x1). 
Le festin de Béthanie détermine la trahison de Judas, et 
l’entrée triomphale de Jésus 4 Jérusalem précipite le dénoue- 
ment (XI). 


Seconde partie : Révélation, plus intime, faite aux Apotres, 
suivie du récit de la Passion et des apparitions du Ressuscite 
(XUI-XXI, 25). < 

L’effort tenté pour désarmer la mauvaise volonté des Juifs 
n’ayant pas réussi, Jésus réserve ses derniéres heures aux 
Douze, qu’il a choisis pour qu’en eux et par eux la lumiére 
surmontat les ténébres. Discours de la Céne (XmI-XviI). 

Récit de la Passion : de Gethsémani au tombeau du Cal- 
vaire (XVIII, XIX). 

Jésus ressuscité apparait, a Jérusalem, 4 Marie-Magdeleine, 
aux Apdtres, 4 Thomas (xx) ; et, en Galilée, sur la rive de 
la mer de Tibériade, a plusieurs disciples ; il prédit les des- 
tinées respectives de Simon-Pierre et du « disciple bien-aimé » 
(x1). 


CHAPITRE I 


Prologue, 1, 1-18 


1 Au commencement était le Verbe, 
et le Verbe était en Dieu, 
et le Verbe était Dieu. 


2 IL était aw commencement en Dieu. 


3 Tout par lui a été fait, 
et sans lui men n'a été fart 
[de ce qui a été fait. 


4En lu était (la) vie} 

et la wie était la lumicre des hommes : 
5 et la lumiéere lit dans les ténébres, 

et les ténébres ne l’ont point étouffée, 


SIl y eut un homme envoyé de Dieu, 
-son nom était Jean. 
7 Celui-ct vint en témoignage, 
pour témoigner de la lumiere, 
afin que tous crussent par lui : 
Snon quil fut la lumiere, 
mais (il venait) pour témoigner de la lumicre. 


9 La lumicre, la vraie, 
celle qui éclaive tout homme, 
venatt alors dans le monde, 
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10 T] était dans le monde, 
et le monde a été fart par ln, 
et le monde ne le connut pas. 
17] vint chez lui, 
et les siens ne le recurent pas. 


12 Mais tous ceux qui Vont recu, 
il leur a donné le pouvoir de devenir enfants de Dieu : 
ad ceux qui crotent en son nom, 
13 gui [sont nés] non du sang, 
ni du vouloiy de la chatr, 
ni du vouloiy de Vhomme, 
mais de Dieu. 


14 Et le Verbe s'est fait chair, 
et iL a halité parm nous : 
el WOUS AVONS VU sa gloire, 
— gloive comme celle qu'un fils unique recott 
de (son) péere — 
(wl était) plein de grace et de vérité. 


15 Jean lus rend témoignage, 
et s’écrie en disant : 
C’est lui dont 7’ai dit : 
« Celut qui doit venir aprés mot, 
a pris rang devant mot, 
parce qu il état avant mot. » 


16 Car c'est de sa plénitude que nous avons tous recu 
et gvdce sur grace, 

17 cay la Lot a été donnée par Moise, 
la grace et la vérité sont venues par Jésus-Christ. 


18 Personne n'a jamais vu Dieu: 
[un Dieu Fils unique], 
celui qui est dans le sein du Pere, 
lui-méme nous Va fait connaitre. 
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* 
* 


1° Valeur doctrinale. — Si les textes valent par leur 
sens, nous avons ici la plus précieuse page qui ait jamais 
été écrite. Elle met le sceau aux révélations divines. 
L/aigle des écrivains sacrés les résume tcutes et les 
explique en deux mots : « Et le Verbe s’est fait chair. » 
Vie et Lumiére, de toute éternité dans le sein du Pére!, 
le Verbe de Dieu, fait homme en Jésus de Nazareth, 
éclaire et vivifie ceux qui ont accueilli son avénement 
dans la chair. L’Incarnation apparait comme le point 
culminant de la théologie, elle devient la clef de V’his- 
toire. 

Devant ces quelques lignes, les interprétes, qu’ils 
s’appellent Origéne ou Augustin, avouent leu impuis- 
sance. Le premier a écrit « qu’il faudrait avoir reposé 
sut la poitrine de Jésus, avoir recu Marie pour mérte, 
étre un autre Jean? », pour pénétrer le sens du quatri¢me 
évangile, de son prologue surtout. Et saint Augustin 
d’ajouter : « J’ose le dire, mes Freres, Jean lui-méme 
n’a pas parlé de ces mystéres comme ils sont, mais 
dans la mesure ou il le pouvait faire. Il a discouru de 
Dieu en homme. Il était inspiré de Dieu, c’est vrai ; 
mais parce que, tout inspiré qu'il était, il restait homme, 
il n’a pas dit tout ce qu’il en était, mais seulement tout 
ce qu'il était possible 4 un homme de dire*. » Du moins, 
suivons le conseil du saint Docteur : « C’est dans le sein 
de Jésus que Jean a puisé ce qu’il nous donne a boire ; 
les pafoles qu’il nous verse, c’est a la source méme on 
-il se désaltérait qu'il nous faut en puiser l’intelligence?*, » 

2° Préface ou introduction ? — Avons-nous dans ce 
prologue une simple préface pour présenter le quatriéme 
évangile aux lecteurs ; ou une introduction qui en expli- 
que tout le mouvement par l’idée maitresse ? En faveur 
de la premié¢re hypothése on fait observer que le terme 

caractéristique de Verbe (6 Adyos) ne revient pas dans 
3 


1. Cf. J Tim., 1, 16; Col., 1, 26, 27. — 2. In Joan., t. I, n. 6, — 
2. In Joan., tr. I, n, 1. — 4. Lbid., un. 7. 
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le corps du livre, et que la suppression du prologue Ini- 
méme n’enléverait rien a l’intelligence de ce qui suit. 
N’y a-t-il pas la, dit-on, un indice que l’évangéliste 
n’attache pas d’importance a Vidée du Logos, qu'il 
Vintroduit accidentellement et par simple allusion, 
comme une sorte d’argument ad hominem, lui permet- 
tant de substituer a cette conception hétérogéne, dont 
s’engouait plus d’un chrétien, celle de « Fils unique! », 
ou plus simplement de « Fils », 

Il est vrai que sous la plume de Jean, appellation 
habituelle du Christ de Dieu est celle que Jésus lui- 
méme se donnait, savoir « le Fils? », D’ot vient dans le 
Prologue le terme de Logos, et dans quel sens y figure- 
t-il, c’est ce que nous disons plus loin [voir la Note 
complém, 1]; ici notons seulement que ce qui importe, 
ce nest pas tant le mot que la chose, 

En Jésus de Nazareth s’est révélé le Verbe personnel 
de Dieu, dans Vunion substantielle du Fils avec la 
nature humaine. Il est venu dans la chair pour sauver 
le monde par le rayonnement de la Vérité et la communi- 
cation de la Vie; bref, par la vertu de la grace divine. 
Tel est bien le theme développé dans le quatri¢éme évan- 
gile, au cours de vingt et un chapitres ; tandis que le 
prologue l’énonce en dix-huit versets. C’est pourquoi, 
nous avons donné au commentaire du Prologue les 
développements convenables, étant persuadé que c’est 
la meilleure facon d'introduire a Vintelligence de 


lévangile tout entier. Maintes fois, le lecteur seraramené | 


a cette page, qui lui sert d’introduction doctrinale. 

3° Fond et forme. — Par son contenu et la solennite 
du ton, le début de l’évangile selon saint Jean ressemble 
a celui de l’épitre aux Hébreux : « Aprés avoir, en bien 
des manifestations partielles et diverses, parlé jadis a 
nos péres par les prophetes, Dieu, a la fin des ages, vient 
de nous parler par son Fils ; c’est lui qu'il a fait héritier 
de toutes choses, c’est par lui quwil a créé les mondes. 
C’est lui, qui, étant le rayonnement de sa gloire et ’em- 


1. JN., 1,185 mm, 185 I Jean, v, 9. — 2. JN., 1, Vo akneteecr: 
Mat. EX: O05) XVI, 16; 
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preinte de sa substance, soutenant lunivers par la 
parole de sa puissance, a expié nos fautes et s’est assis 
a la droite de la Majesté (divine), au haut des cieux ; 
étant devenu supérieur aux anges, d’autant que le nom 
quil a recu en héritage, vaut mieux que le leur. Car 
auquel des anges Dieu a-t-il jamais dit : « Tu es mon Fils, 
je t’ai engendré aujourd’hui ? » 

On remarque sans peine la différence qu’il y a entre 
les deux textes. Tandis que l’un et l’autre s’attachent 
parteillement a éclairer V’histoire du Fils de Dieu fait 
homme par le reflet de sa gloire divine, saint Paul fixe 
nos tegards sur l’universelle et unique médiation du 
Fils, comme réconciliateur et comme prétre; alors 
que saint Jean met en relief la préexistence éternelle 
du Verbe, qui s’est révélé comme tel, dans les ceuvres 
divines de Jésus de Nazareth. 

Est-il besoin de faire observer l’affinité étroite qui 

-rapproche, pour le fond et pour la forme, le prologue du 
quatriéme évangile du commencement de la premiére 
épitre de saint Jean ? « Ce qui était dés le commence- 
ment, ce que nous avons entendu, ce que nous avons 
vu de nos yeux, ce que nous avons contemplé et ce que 
nos mains ont touché du Verbe de vie, — car la Vie s’est 
manifestée et nous lavons vue et nous en portons 
témoignage ; et nous vous annoncons la Vie éternelle, 
qui était dans le sein du Pére, et qui nous a été manifes- 
tée, — ce que nous avons vu et entendu, nous vous 
Tannoncons... » 

LTévangéliste aurait pu écrire tout son prologue, a 
_Vexception du terme Logos, rien qu’avec les paroles: de 
Jésus, rapportées par lui au cours de son évangile. Il 
serait facile de dresser le tableau de cette concordance, 
verset par verset. Bien plus, les doctrines les plus carac- 
téristiques avaient déja été ébauchées dans l’Ancien 

Testament, 
~ Quant au style, il est manifeste que l’auteur développe 

Sa pensée et construit sa phrase d’aprés le mouvement 
du parallélisme hébraique', En lisant son texte a haute 


* 
—t. Voir te Commentaire de saint Matthieu. v, 1-29. 
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voix, on sent le rythme! et méme une certaine cadence 
musicale. Sans trop presser lapplication de la loi, on 
peut bien constater que dans un groupe (pour ne pas 
parler de strophe) la premiére proposition est posée en 
assertion, la seconde ou les suivantes surviennent comme 


des développements, tandis que la derniére conclut 


en résumant. 
C’est ici surtout qu’on observe le mouvement caracté- 
ristique de la phrase johannique, comparable a celui des 


vagues de la marée montante, qui, en se recouvrant les | 


unes les autres, gagnent du terrain par une progression 
lente, mais continue. Soit le premier verset : le Verbe, le 
Verbe auprés de Dieu, le Verbe Dieu : et tout cela dés le 
commencement. Pour aider l’ceil 4 saisir le procédé, 
nous avons divisé la traduction du texte en stiques. Le 
lecteur voudra bien se souvenir qu’un stique n’est pas 
nécessairement un vers méttrique. 

4° Hommages vendus au Prologue. — Dés le second 
siécle, le quatriéme évangile eut de la vogue dans certains 
milieux gnostiques, et notamment parmi les sectateurs 
de Valentin. Est-il téméraire de conjecturer que son 
prologue sur le Logos, fut, entre leurs mains, objet d’un 
traitement de faveur ? Saint Augustin atteste avoir eu 
en sa possession un ouvrage néo-platonicien, traduit du 
grec en latin, dans lequel se lisaient la plupart des sen- 
tences du Prologue, a l'exception de celle sur lincarna- 
tion du Verbe?. Dans la Cité de Dieu?, il parle d’un philo- 
sophe platonicien, qui souhaitait qu’on gravat ce Pro- 
logue au frontispice des églises. 

Nous savons par saint Chrysostome et saint Thomas? 
gue des chrétiens transcrivaient certaines paroles 
d’évangile, pour les porter sur eux, en guise d’amulettes. 
Maldonat dit expressément que, de son temps encore, 
ces phylactéres étaient, le plus souvent, tirés des pre- 
miers versets de saint Jean ; et il ajoute que, bien com- 
prise, la pratique n’a rien de superstitieux®. C’est un 


1. [Sur le rythme du prologue, on peut voir l'étude du P. GAEcH- 
TER, dans la Zeilschrift fiir Katholische Theologie, 1936, p, 99-11. 
416-423.] [J. H.] — 2, Conf., VII, c. IX, 13: — 3. De Cw. Det, X, c. 
MIX, 2,-— 4. 1I* Ile, q: xcvi, a: 4. — 5: In he sy Ce pea 


’ 
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fait que le Pape saint Pie Va prescrit, en 1570, de lire 
publiquement le texte du Prologue a la fin de la messe, 
pour satisfaire la dévotion des fidéles qui, en grand 
nombie, demandaient au prétre de leur faire en parti- 
culier cette lecture, aprés l’Ite missa est, Ils en atten- 
daient préservation ou guérison. 

5° Division, — Sans présenter une symétrie rigou- 
reuse, les développements du prologue pourraient tenir 
dans une sorte de triptyque : la vie intime du Verbe 
au sein de Dieu, de toute éternité (1) ; son activité a Vex- 
tévieuy, qui est a trois étapes : par la création (2, 3), 
par la grace (4, 5), par Vincarnation (6-14); le Verbe 
incarné, témoin de Dieu auprés des hommes (18), qui en 
tecoit, a son tour, un triple témoignage : celui de Jean- 
Baptiste, son précurseur (6-8, 15), celui de Jean, son 
évangéliste (14, 18), celui de la conscience chrétienne 
(12, 13, 16, 17). ae 


I. LE VERBE AU SEIN DE DIkU, I 


Avec une allusion évidente aux premiers mots de la 
Geneése, le texte débute par lexistence éternelle du 
Verbe. Au commencement était le Verbe : quand le temps 
commenca par la création du ciel et de la terre, le Verbe 
était deja. Or, par dela le temps, avant tott commen- 
cement des choses contingentes, il n’y a que l’éternité, 
Le Verbe est donc éternel. De tous ceux qui appartien- 
nent 4 Vhistoire, un seul, Jésus-Christ, a parlé « d’une 
gloire qu'il avait avant que le monde fat! », 

Dans cette immobile éternité ot était le. Verbe ? 
Il était en Dieu (litter. auprés de Dieu), N’entendons pas: 
ceci d’une proximité dans l’espace, qui n’existait pas 
encore ; ni d’une subordination quelconque : tout en 
Dieu étant égal, parce que souverainement parfait ; il 
s’agit de la vie divine, menée en commun, C’est pour- 
quoi on traduit communément : et le Verbe était en 


Tu Gk JN., XVH, 5. 


To SAINT JEAN, f, 1, 2 


Dieu, ou avec Dieu. C’est dans le méme sens que Jean 
écrit ailleurs : « La Vie (éternelle), qui était auprés du 
Pére, nous est apparue! » ; et ici méme : « Personne n’a 
jamais vu Dieu; le Fils unique, celui qui est dans le 
sein du Pére, lui-méme nous I’a fait connaitte?. » 

Nous savons déja que le Verbe se distingue de celui 
auprés duquel il se-trouve, qui recoit d’abord le nom 
de Dieu (1-2) et bient6t aprés celui de Pére (18). Avant 
que le lecteur ait eu le temps de se demander si le Verbe 
était chez Dieu en qualité d’héte, 4 titre d’ami ou de 
ministre, l’évangéliste déclare qu’il y était « chez lui », 
puisque le Verbe était Dieu?. 

A lui seul, ce premier verset énonce expressément 
trois vérités fondamentales du dogme chrétien : per- 
sonnalité, éternité et divinité du Verbe. L’évangéliste 
s’adresse 4 un lecteur déja initié au grand mystére de 
la vie divine : un seul Dieu en trois personnes. 


II. LE ROLE DU VERBE DANS LA CREATION, 2, 3 


Avec le second verset : I] était au commencement en 
Dieu, la pensée ne revient sur elle-méme que pour 
progresser, Résumé et transition, ces trois mots ratta- 
chent l’univers entier 4 Celui-la méme*, qui était des 
le commencement, ¢est-a-dite depuis toujours. Lactivité 
du Verbe éternel donne au temps son moment initial. 


De DIN ACH TA Gara 

DAN dae ho. 

3. Kat Beds Fv 6 Aoyos, et Dieu était le Verbe. 1/inversion met l’ac- 
cent sut Beds. I,’omission de l'article fait de ce nom un attribut, et 
du méme coup prévient toute amphibologie. D’ailleurs, elle ne donne 
pas le droit de traduire : et le Verbe était un dieu, avec le sens d’une 
participation limitée de la nature divine, comme si le Verbe n’était 
qu’un dieu secondaire et subordonné. Si dans le membre précédent il 
est dit que le Verbe était auprés de Deiu, mpos tov Oeov avec Varticle, 
cest que @eos avait la valeur d’un nom personnel, tandis qu’ici 
il signifie directement la nature : et le Verbe avait la nature de Dieu. 

4. Littér. odros, celui-la, dont il vient d’étre parlé. 
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Cest par son intervention, que l’évangéliste explique 
Vexistence de toute créature, Un lecteur, ayant sous 
les yeux le texte grec, saisit toute la différence mise ici 
par le texte entre le Verbe qui était (jv) au commence- 
ment, avant que rien n’existat encore, et ce qui est 
devenu (eyevero), parce qu'il a commencé d’étre. 

De quelle nature est l’activité créatrice du Verbe ? 
Faut-il la concevoir du c6té de Dieu comme subordonnée 
a une puissance supérieure, et du cdté des créatures, 
comme conditionnée par quelque matiére préexistante ? 
A lui seul, le texte du présent verset ne permettrait 
pas de faire a la question une réponse directe et péremp- 
toire, mais le reste de l’évangile, notamment au cha- 
pitre v, fait nettement entendre que le Verbe a créé 
de rien tout ce qui a été fait, par sa puissance propre 
et souveraine, Il n’est pas un instrument, cause secon- 
daire entre les mains de l’ouvrier qui le manie ; ni méme 
un lieutenant, qui agit au nom et par Vautorité de son 
maitre ; mais le Verbe méme de Dieu, qui sait, veut, 
dit et fait tout dans une étroite et indivisible coopéra- 
tion avec le Pére, dont il procéde!. 

Un jour, Jésus-Christ dira aux Juifs, ses adversaires : 

« En veérité, en vérité, je vous le dis : le Fils ne peut rien 
faire de lui-méme, mais seulement ce qu'il vcit faire au 
Pére : et tout ce que le Pére fait, le Fils le fait pareil- 
lement?. » En parlant de la sorte, le Verbe incarné 
reyendique une activité divine, égale a celle de son 
Pére, encore qu'il la tienne de lui, comme le rayon 
dérive de son foyer lumiére et chaleur; tandis que le 
Pere est « principe sans principe » de tout ce qu’il com- 
munique au Fils. 

Ce qu’il vient d’énoncer dans une proposition affir- 
mative, l’évangéliste le répéte sous une forme négative : 
et sans lui vien n’a été fait de ce qui a été fait. Cette insis- 
tance, qui est tout a fait dans la manie¢re hebraique, 
met en relief l’universalité de l’action créatrice du Fils 
de Dieu. C’est, du reste, ce que saint Paul avait déja 
fait : « Il est l'image du Dieu invisible, né avant toute 


Te eRV 7a, Vill, 6425) X, 505.2 Cox), VI, 6. — 2. JN., V,.19. 
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créature, car c’est en lui que toutes choses ont été 
créées, celles (qui sont) dans les cieux et celles (qui 
sont) sur la terre, les choses visibles et les choses invi- 
sibles...; tout a été créé par Iuil, » Pourquoi faire 
mention ici du « visible et de l’invisible » ? Vraisembla- 
blement, pour exclure l’erreur, trés répandue dans les 
écoles de l’antiquité, concernant Vexistence d’une 
matiére incréée, de laquelle le créateur aurait tiré le 
monde visible. 

Quand on entend dire a Jean, fils de Zébédée, que le 
ciel et la terre ont été faits par le Verbe, devenu chair 
en Jésus de Nazareth, son maitre, avec qui il a vécu, 
bu et mangé?, tout homme qui, d’avance, tient que 
l'histoire ne s’explique que par des facteurs d’ordre 
exclusivement naturel, reste déconcerté. Il est mis en 
demeute de renoncer au préjugé naturaliste, ou de nier 
la valeur historique des textes. D’ordinaire, c’est a ce 
dernier parti qu’il se range. Mais que gagne-t-il 4 récuser 
le témoignage du quatriéme évangile, puisqu’il doit 
convenir que quarante ans plus tot, Paul de Tarse, qui 
fut d’abord blasphémateur et persécuteur des chrétiens, 
en haine du Nazaréen, écrivait déja dans des épittes, 
portant en elles-mémes la preuve de leur authenticité, 
que le Christ Jésus « a créé toutes choses, visibles et 
invisibles® » ? 

La ponctuation qui sépare le y. 3 du y. 4 est contes- 
tée. Nous la justifions dans la Note complém. 11. 


III. L& VERBE, VIE ET LUMIERE, 
AUTEUR DE IA GRACE, 4, 5 


En lui était (la) vie. Alors que rien ne vivait encore 
en dehors de Dieu, la vie était dans le Verbe : la vie 
divine tout d’abord, non pas comme un don surajouté, 
ni surtout recu du dehors ; mais a titre de prérogative 


4. Col.,1, 16. — 2, I Jean, 1, 1, — 3. Coloss., I, 14-16, 
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essentielle, propre et pléniére; car, « de méme que lc 
Pére a la vie en lui-méme, ainsi il a donné au Fils d’avoir 
la vie en lui-méme! », La vie humaine était, elle aussi, 
dans le Verbe, comme l’eau dans sa source et la chaleur 
dans le foyer. Toute vie créée s’est allumée 4 la vie 
divine. Michel-Ange a donné A cette vérité une expression 
insurpassable dans sa fresque de la création de l'homme, 
qui décore la votite de la Chapelle Sixtine. 

De quelle vie humaine s’agit-il ici : de la vie de la 

nature ou de la vie de la grace ? De lune et de l'autre, 
mais de la vie naturelle en vue de la vie surnaturelle. 
En réalité, dans l’ordre de choses qui est le ndétre, tout 
se trouve ordonné a la vie de la grace. D’un seul acte, 
le Verbe créa dans le méme vivant qu’était Adam, un 
homme et un enfant de Dieu. 
_ En écrivant que Ja vie, celle qui vient du Verbe, était 
la lumiéve des hommes, Vévangéliste suit lordre logique 
des interventions divines dans le monde des humains. 
Le Verbe de Dieu a été tout d’abord « vivifiant » par 
la création de lV’étre vivant; mais, 4 la différence de 
la plante et de.la béte, ’homme a recu une vie qui 
est lumiéve, ou faculté de comprendre. Dans Vordre 
surnaturel (dont il s’agit ici avant tout), notre vie 
commence par la « lumiére de foi », et elle s’achéve 
dans la « lumiére de gloire »; tellement que les Péres 
grecs appellent la grace une « illumination », N’est-ce 
pas ce que le psalmiste entrevoyait déja, quand il 
disait : « En vous est la source de vie, et c’est dans votre 
lumiére que nous verrons la lumiére?. » 

Quand, le Christ dit qu’il est dans le monde « une 
lumiére® », « une lumiére de viet », il s’oppose 4 tout un 
ensemble de choses, qu’il appelle « ténébres® » ; et c’est 
le terme méme employé ici par l’évangéliste : la lumiéve 
luit dans les ténébres. Souvent, il raménera la mention 
de cette puissance adverse de Dieu et de ses enfants. 

Saint Jean énonce ici une idée, qui sera le pivot de 
tout son ¢vangile : le Verbe Incarné a pour mission de 


RrN ico. —»2, Ps. KEKV, 10, — 3. JN., XU, 46..— 4. Jn, 
WEL hee SiN, acl; 35. 
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manifester Dieu dans le monde ; il le fait par ses ceuvres 
personnelles et par son Esprit, qui vit dans I’Reglise. 
Or, c’est, avant tout, dans la vie et la lumiére que se 
révéle la puissance d’expansion et de rayonnement, Le . 
quatricme évangile est l'histoire du Christ de Dieu, vie 
et lumiére des hommes. Le psalmiste (IV, 7 ; XXXV, I0) 
avait déja rapporté au Dieu « vie et lumicre » tout ce 
qu'il y a de vrai et de bon parmi nous. 

Mais entre la lumiére et les ténébres, il y a forcément 
un antagonisme irréductible : toute la raison de la 
lumiére est de détiuire le royaume des ténébres, C’est 
pourquoi entre « la Iumiére de vie », allumée dans le 
monde part le Verbe, et « les ténébres », accumulées pat 
le monde! et le prince de ce monde?, une Iutte est 
engagée depuis le commencement, En attendant Vissue 
‘finale, et a travers des péripéties sans nombre, un 
résultat du moins est acquis d’ores et Geja les ténébres 
n'ont point étouffé la lumiére. 

Le mot du texte (xarédabev, qu’on traduirait litté- 
ralement par saisiv) peut s’entendre en deux sens dif- 
férents : comprendre ou surmonter. Les Latins, influen- 
cés pat leur version®, ont pensé rencontrer ici Vidée 
qui sera énoncée et développée plus bas (9-13) : la venue 
du Verbe parmi les siens par l’Incarnation, et l’opposi- 
tion qui Iui a été faite. De 1a la traduction : ef les 
ténébres ne ont pas recue. Il vaut mieux, semble-t-il, 
suivre saint Chryscstome et la plupart des Grecs, qui 
apparemment savaient leur langue. Ils entendent tout 
le passage (4, 5) du Verbe, vie et lumiére du monde 
par la révélation et la sanctification qui ont précédé et 
préparé le fait capital de l’Incarnation, 

Ce sens général, et comme transcendant, caractérise 
bien le mouvement de toute Vhistoire sacrée, qui n’est 
tien d’autre que le récit du conflit entre la lumiére de 
la bonté divine et les ténébres de la malice humaine, 
Dans l’Evangile, la lutte est 4 son paroxysme, avec 


SPIN sitll, iQ iep Xe ag 
. JN., vor, ih 45 ; XM, 31; CheLG. 5 exis yes 
‘Compr ehenderwnt, ui est cependant suse ‘eptible des deux sens. 
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Vacharnement des Juifs contre Jésus-Christ. La para- 
bole des « vignerons homicides » fait voir tout le drame 
en raccourci!. Ht, malgré tout, la lumiéve a fait son 
chemin, Jes ténébres ne lont pas surmontée, c’est-a-dire 
étouffée?. La mention de l’échec des ténébres se com- 
prend, tandis qu’on s’attend beaucoup moins a la 
remarque qu elles n’ont pas fait bon accueil 4 la lumiére, 
la chose allant de soi. N’est-il pas de la nature méme 
des ténébres d’exclure’ la lumiére ? 


IV. LES PROPHETIES, 
PRELUDE DE I/ INCARNATION, SE RESUMENT 
DANS LE THMOIGNAGEK DE JEAN-BAPTISTE, 6-9 


Le christianisme ne s’est produit qu’aprés des siécles 
nombreux de préparation dans le monde entier, chez 
les Juifs et chez les Gentils. Eustbe de Césarée a con- 
sacré tout un traité 4 cette « Préparation évangélique ». 
Au milieu du peuple élu, le Verbe prélude a son incarna- 
tion par des figures symboliques (personnes et choses)?. 
par des apparitions transitoires sous forme humaine’, 
et surtout par des prophéties proprement dites® 

Ce temoignage prophétique s’achéve et se résume 
dans la prédication de Jean, fils de Zacharie, le plus 
grand de ceux qui sont nés de la femme et suscités, 
‘aux jours de la Loi, par l’Esprit de Dien®. C’est dans ce 
sens qu'il est écrit ici: I] y eut un homme envoyé de Dieu, 
son nom était Jean. A Inui seul, le nom de Johanan vaut 
une prophétie, puisqu ‘il signifie que le « Seigneur a fait 
grace” ». 


I. MT., XXI, 33-46. : 

DCL. yN., XI, 35, et une vieille jeer de vI, 17. 

Dai | Cor., x 16; 

4. Notamment Gen., Xvi. Cependant, il est juste d’ajouter que 
des Gcrivains, méme parmi les catholiques, révoqguent en doute 
le caractére trinitaire des théophanies de l’A. T. 

U5. Dev Gen., ur, 15 a-Mql., 3, 11. 

6Cf. NET. xa, Il. 

7. Littér., "lahvé a fait grace, 
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Le témoignage rendu par Jean-Baptiste a Jésus- 
Christ faisait partie de la catéchése apostolique : c’est 
par 14 que débutent uniformément les trois premiers 
évangiles! ; il figure dans les discours adressés au peuple 
pat Pierre et par Paul?. Le quatriéme évangile revient 
sept fois® sur ce temoignage. Jean l’évangéliste a une 
raison personnelle d’y insister : le Précurseur a été son 
premier Maitre, et c’est lui qui l’a acheminé vers Jésus 
de Nazareth‘. 

On a ajouté que le quatriéme évangéliste entend 
temontrer aux disciples attardés de Jean-Baptiste 
quwils méconnaissent la véritable pensée de leur Maitre, 
en refusant de franchir le seuil du christianisme. Du 
temps de saint Paul, vers l’an 55, il y avait 4 Ephése 
des « disciples » qui ne connaissaient que le baptéme 
de Jean®. [Plusieurs auteurs admettent que des groupes 
baptistes existaient encore en Asie Mineure vers la fin 
du 1°? siécle et ils pensent que Jean l’évangéliste s’est 
proposé de réfuter certaines de leurs affirmations®.] 
Quoi qu'il en soit, on irait contre tout le mouvement 
des idées, en faisant de cette intention polémique l’idée 
fondamentale du prologue, et surtout du corps méme 
de l’évangile. 

D’un point de vue purement humain, le témoignage 
de Jean-Baptiste constitue une preuve solide en fayveur 
de la mission de Jésus-Christ. Pendant toute sa vie 
publique, Jean proteste qu il n’est qu’un « précurseur ». | 
Parvenu au comble de l’estime, de la popularité et de 
la gloire (le mot n’est pas de trop), il s’efface volontai- 
tement devant le nouveau venu, Jésus de Nazareth. 
Il achemine vers lui ses disciples, et comme plusieurs 
de ceux-ci, jaloux du succés de leur maitre, qui est 
aussi leur bien a eux, se plaignent de son désintéres- 
sement, Jean leur déclare catégoriquement que « Jésus 
grandira et son précurseur diminuera’ ». 


1.’ M7., It ; MC., 1;, L¢:, m1. — 2. Act., D223 7 
3. Cf. JN., 1, 6, 15, 19, 29, 35 ; MI, 27; V, 33. — 4. Cf. JN., I, 35-40. — 
5. Act., XIX, I, 5. — 6. [Cf. y Tuomas, Le Mouvement Baptiste en 
Palestine et Syrie (150 av. J.-C. — 300 ap. J.-C.), Gembloux, 1935, 
Ds LOS. 1O9| [setae Ne, mI, 30. 
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Celm-ci, Jean-Baptiste, wint en témoignage, pour 
témoigner de la lumieve : pour révéler lotrigine et la 
nature de « la lumiére qui Inisait dans les ténébres » 
depuis le commencement et en dépit des efforts de 
ceux qui ont voulu l’étouffert, D’avance, il rendait 
témoignage a l’éclat incomparable que cette lumiére 
allait bient6t jeter dans la personne du Verbe incarné. 
Le message du Précurseur avait pour but immédiat de 
préparer les Israélites de bonne volonté a4 accueillir le 
Christ-Lumiére, De la sorte, les mots du prologue, afin 
que tous crussent par lui, font écho aux paroles dites 
par Vange a Zacharie, le pére du Précurseur?, 

Si grande avait été la vénération du peuple pour « le 
précheur du désert », que cinquante ans aprés sa mort, 
Vhistorien juif, Flavius Joséphe, rendait encore hom- 
Image 4 sa mémoire. « Parmi les Juifs, écrit-il, plusieurs 
ont ctu que l’armée d’Hérode (envoyée contte Arétas) 
fut détruite, par un juste chatiment de Dieu, en puni- 
tion de la mort de Jean, qu’on surnommait « le bapti- 
seur® », 

Certes, Jean-Baptiste est une lumicre, mais pas « la 
lumiére, la vraie », celle dont il va étre parlé au verset 
suivant. Le Précurseur n’éclaire que par réflexion, il 
est au Christ ce que la lune est au soleil. Jésus-Christ 
dira, il est vrai, de lui : « qu’il est un flambeau? » ; mais, 
précisément, un flambeau n’est qu’un porte-lumiére 
qui emprunte la flamme d’un foyer. 

La lumiére, la vraie, ne s'oppose pas, dans la langue 
du quatriéme évangile, 4 une lumicre fausse, mais 4 une 
lumiére imparfaite®. En comparaison du Verbe, — lu- 
miére, vie ardente et rayonnante de tout ce qui est 
esprit, — la lumiére matérielle, qu’elle tombe du ciel 
ou s’allume sur la terre, la lumiére intellectuelle elle- 
méme, celle qui rend visible la manifestation du 
vtai et du bon, bref toute lumiére créée palit et fait 
ombre, Le poete J. Autran a bien dit, en parlant du 
Christ : « Il est le vrai Soleil, dont le soleil est l’ombre ». 


. 1. Cf. Jn., 4-5. — 2. Le., 1, 17. — 3. A.-J. XVIII, v, 1. — 4. JN., 
Vip. 35s = Spt JN., IV, 37 ; VI, 32, 35; VU, 28 ; XV, I. 
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Lépitre aux Hébreux et le quatriéme évangile nous 
donnent du monde, qui est le ndtre, une idée, a la fois 
originale et profonde : la réalité visible n’est que Pombre 
de la réalité invisible?. C’est de ceci que cela est sorti*. 
Pourquoi la vraie lumiére, celle qui éclatre tout homme, 
venaii-elle alors dans le monde > Ici encore, on doit se 
préoceuper tout d’abord de lire correctement le texte 
original. Il comporte deux traductions, selon qn’on 
rapporte 4 la « lumiére » ou & I’ « homme » le qualifica- 
tif « venant en ce monde* », Assez généralement les 
anciens ont entendu cette incidente de homme, de 
tout homme ; ils y voient une sorte de pleonasme hébrai- 
que, n’ajoutant rien 4 lidée qu‘il semble préciser ; sinon 
peut-étre une nuance, pour insister sur luntversalité 
et la nécessité de lillumination qui vient du Verbe. 
Quant 4 la nature de cette illumination, ils expliquent 
comme nous avons fait au verset 4. Toutefois, il parait 
plus conforme au mouvement des idées de tout le pas- 
sage de traduire, comme font beaucoup de modernes?, 
aprés Théodore de Mopsueste : Ja lumiére, la vraie, 
celle qui éclaire tout homme, venait alors dans le monde®. 
De quelle venue et de quel monde s’agit-il ? Cest le 
sujet des versets qui suivent. 


. LE VERBE, MEDIATEUR COSMIQUE ET MEDIATEUR 
MYSTIQUE, 10-13 


Le lecteur croyait toucher au grand fait de lIncar- 
nation ; mais il avait compté sans le procédé familier 
de la phrase johannique : Vidée, un instant laissée 4 


Se participe épxduevor peut étre un nominatif neutre, se rap- 
portant a das, ou un accusatif masculin se rapportant a dvOpwzor: 
et cette dermnizre construction a été retenue dans notre Vulgate 
latine : £rai lux vera, quz dlumsnai omnem hominem venientem im 
kunc mundum. 

= ToieT, WesrcoTr, CALmes, LAGRANGE. 

. Une construction analogue se retrouve ailleurs : 7m 6, X, 40, 
ave 30. 
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nu pat la vague qui se retire, est recouverte aussit6t 
par la vague suivante+, Nous voila ramenés au troisiéme 
verset : Il était dans le monde et le monde a été fait 
par lui. Le Verbe venait dans le monde (9) 4 un double 
titre et en deux moments, comme médiateur cosmique 
par la création, et comme médiateur mystique par la 
sanctification. L’acte créateur a eu lieu une fois pour 
toutes au commencement, mais le Verbe n’a pas déserté 
son cetvre ; au contraire, il y reste d’une facon perma- 
mente, pour la conserver et la gouverner?. 

Monde est un des termes caractéristiques de la langue 
de saint Jean, et il n’a pas toujours la méme extension 
de sens. Au ¥, 3, il a été question du Verbe créateur 
univetsel : rien ne s’est fait sans lui, pas méme les anges. 
Ici, la perspective se resserre. Il s’agit sans doute du 
monde matériel, mais en tant qu'il est la scéne de la vie 
humaine. C’est 1a seulement que le Verbe éclaire les 
hommes et les sanctifie. Sans étre positivement exclus, 
les anges restent en dehors du champ visuel. 

Tous les saints, depuis le juste Abel jusqu’a Jean- 
Baptiste, relévent de la grace du Christ, encore que 
‘cette grace leur ait été méritée dans la suite, par l’ceuvre 
de l’Incarnation, dont le point culminant fut le sacri- 
fice de la croix. Dieu ne s’est jamais laissé sans témoi- 
gnage sur la terre®. Or, c’est par son Verbe qu il se 
révélait aux hommes; et c’est encore par Iui qu’il les 
vivifiait*, Mais le monde des humains, tépandu par le 
monde entier, ne le connut pas ; il fut sourd a la voix 
de la nature et a la voix de la grace, qui Ini parlaient 
de Ini. Les rayons de la lumicere que fut la révélation 
ptimitive, d’Adam a Moise, se dispersaient en pure 
perte, pour faire place aux ténébres. Saint Paul cons- 
tate le fait de cette infidélité générale (qui comportait 
pourtant des exceptions) ; et il en fait un crime aux 
nations paieunes>. 

L/infidélité était a son comble, quand le Verbe vint 
chez lui, et les siens ne le vecurent pas. Le Verbe étant 


I. Voir ci-dessus, p. 8. — 2. Colos., 1, 17; Hébr.,t , 3. — 3. Act., 
XIV, 16. — 4. I Cor., XV, 22. — 5. Rom., I, 18-32. 
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petsonne divine, i/ venait comme Dieu peut venir : 
par une intervention particuliére dans les choses 
humaines, rendue reconnaissable 4 ses effets. L’histoire 
teligieuse du genre humain comporte un épisodet, qui 
fait étape dans la marche de la grace du Christ. Aprés 
des siécles (dont nul ne sait le nombre), depuis la pro- 
messe d’un Rédempteur, il se choisit un peuple, pour 
préserver l’existence de son culte sur la terre. Ce fut 
Valliance faite avec le peuple juif, par lintermédiaire 
de Moise. Une fois encore, les avances de Dieu furent 
méprisées” ; et c’est en toute vérité que Jean écrit ici : 
al vint chez lui, et les siens ne ont pas vecu. L,apostasie 
des Juifs sera consommeée et scellée dans l’opposition 
qwils feront jusqu’au bout a Jésus-Christ?. 

En dépit de l’universelle perversion d’un monde 
dont il a été dit que « tout y était Dieu, excepté Dieu 
lui-méme », le Verbe Rédempteur trouve, ici et 1a, un 
accueil sympathique, aussi bien chez les paiens que chez 
les Juifs : et tous ceux qui Vont regu, il leur a donné le 
pouvoir (droit et puissance effective) de deveniy enfants 
de Dieu, Les saints de tous les temps ne deviennent pas 
enfants. de Dieu, uniquement par la ressemblance 
morale qu’ils prennent avec lui, mais aussi et surtout, 
par une association a la vie divine elle-méme. Le mot du 
texte (réxva) fait directement allusion 4 une génération 
proprement dite. 

Pour devenir enfants de Dieu, il faut croiwve au nom 
du Verbe, qui vient de sa part*. Cette prérogative divine, 
nul ne la tient de la nature : parce qu’il est né de la chair 
et du sang, selon les lois ordinaires ; il n’y suffit pas du 
vouloir de la chaty, qui s’affirme dans la convoitise impé- 
tueuse de l’appétit charnel; ni méme du vouloiy de 
Vhomme, qui aspire raisonnablement 4 se susciter une 
postérité. Ceux-la seulement deviennent enfants de 
Dieu qui sont nés de Dieu. La ou saint Paul parle de 
« filiation adoptive® », ou encore de « création nouvelle® », 


1. Rom., Vv, 20. — 2. Is.,1, 3; V, 9, 10 7 Act., vil, 51. — 3. Cf. JN., 
Vill, 21. — 4. Cf. JN.; mI, 15, 185 vi, 473, Jean. v, 5,020. — 
5. Rom., Vt, 15; Gal., WV, 5; Eph, 1, 5. 
V, 17. 
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lévangéliste précise en décrivant une régénération 
sutnaturelle, en faveur de ceux qui naissent de l’Esprit 
de Dieu!. 
Nous avons traduit et commenté le texte recu, « qui 
sont nés de Dieu », comme s'il était incontestable, mais 
Yon doit savoir qu’il existe une lecon rivale, dont les 
titres sont assez sérieux, pour étre discutés dans des 
commentaires plus techniques que celui-ci. Un certain 
nombre de témoignages (citations patristiques et textes 
dé Vévangile), datant du mre et méme du 1° siécle, 
presque tous occidentaux, s’accordent en faveur de la 
lecon « qui est né de Dieu », Il ne s’agirait plus de la 
naissance spitituelle des croyants 4 la vie surnaturelle, 
mais de la naissance physique du Verbe incarné, qui 
n’est pas né des ceuyres de l’homme. La mention de la 
conception virginale du Christ cadrerait assez bien avec 
le contexte, d’autant mieux que si elle est passée ici 
sous silence, il faut renoncer a la rencontrer ailleurs dans 
le quatriéme évangile. 

- Malgré tout, la plupart et les meilleurs des interprétes 
maintiennent, avec raison, la legon traditionnelle, « gui 
sont nés de Dieu », La place faite par saint Jean a la 
naissance spitituelle des enfants de Dieu dans sa pre- 
miére épitre est telle, qu’il serait bien surprenant que 
‘cette idée fit absente de son évangile®, D’autre part, le 
' earactére méme de son évangile nous autorise 4 conjec- 
turer qu'il aura passé sous silence la naissance virgi- 
nale du Verbe incarné, déja connue de tous les fidéles 
par la lecture de saint Matthieu et de saint Luc?, 

Lexpression cyoive en son nom (au nom du Verbe 
inearné, du Fils de Jésus, du Christ), fait partie de la 
langue de saint Jean*, qui lui a donné un sens trés défini. 
Pour remplir sa fonction, le nom doit étre révélateur 
de la nature méme de celui qui le porte. Or, d’aprés le © 
quatriéme évangéliste, le nom le plus expressif de 


I. JN., Ul, 3-10 ; I Jean, w, 29 ; Ul, 9 ;1V, 7; V, 1, 4, 18 ; cf. I Pierre 
Il, 23; Jacques, I, ‘18. } 
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Jésus-Christ est celui de « Fils de Dieu ». Celui-la cro: 
en son nom qui croit en sa divinité, et se confie en sa 
vertu rédempttice?. 


VI. L7 INCARNATION DU VERBE, 14% 


C’est pour introduire ’homme dans la famille méme 
de Dieu que Je Verbe s’est fait chair, En entrant dans 
la famille humaine, il devient notre frére, et, du méme 
coup, nous donne pour enfants a son Pére du ciel. 
Pout le Verbe, « se faire chair », c’est devenir « homme » 
comme nous, avec un corps et une 4me douée des mémes 
facultés que la ndétre. La langue dars laquelle saint 
Jean écrivait, autorisait cet emploi du mot « chair », 
sans courir le risque de la moindre ambiguite?. Le 
Christ de son évangile a conscience d’étre homme 
il s’appelle lui-méme le Fils de Vhomme?’, et méme 
« homme* » tout court. a formule, admise plus tard 
dans le Symbole de la foi orthodoxe : « et il s’est fait 
homme », est, de tous points, équivalente 4 celle que 
nous lisons ici. 

Toutefois, le quatriéme évangéliste avait ses raisons 
de meutionner expressément la chaiy du Verbe fait 
homme. D’un bout 4 l'autre de son texte, il associe 
étroitement deux choses, qui semblaient s’exclure : 
la majesté souveraine et tranquille du Verbe avec la 
tendresse et les infirmités de Vhomme qui vit en Jésus. 
En lui, la chair n’a rien 4 voir avec le péché® ; mais, a 
part cela, elle est le siége de tous les sentiments qui 
sont proprement humains. Parce quw il « est fait de chair » 
comme nous, il mange, boit, se lasse et se repose® ; il est 


- sensible 4 l’amitié, il pleure, il se trouble, il meurt’. 


Le Verbe s’incarne, non par la transformation de sa 
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divinité en notre humanité, ni par la confusion en lui de 
deux natures ; mais par l’union hypostatique (c’est-a- 
dire personnelle) qu’il contracte, tout en restant ce 
qu’il est, avec la nature humaine. Dans le Verbe fait 
homme, il n’y a qu’une personne, celle-la méme dont il 
est dit au premier verset qu’ « elle était auprés de Dieu, 
dés le commencement », Il ne s’est pas uni avec la nature 
humaine en général, mais avec une nature singuliére 
qui ne s’achéve pas en personne humaine, parce que, dés 
le premier instant de son existence, elle appartient au 
Verbe de Dieu et subsiste en lui. 

C’est 14 un fait sans pareil, dont lV’intelligence dépasse 
la portée de notre raison; et, 4 cause de cela, nous 
Yappelons le « mystére de l’Incarnation ». Toutes les 
explications restent ici inadéquates, toutes les com- 
pataisons succombent devant la réalité. L’incarnation du 
Verbe est si capitale dans la théologie de saint Jean, 
qu’elle y devient la pierre de touche de l’orthodoxie 
chrétienne?, 

Sans la foi dans ce mystére, le quatri¢éme évangile 
devient inintelligible. D’un bout a l’autre, il y est 
question de Jésus-Christ, celui que l’évangéliste sait 
étre originaire de Nazareth, oti on le croit fils de Joseph ; 
et, d’autre part, ce méme personnage, d’une réalité 
historique incontestable, est le Verbe éternel de Dieu, 
né sur la terre 4 un moment de l'histoire ; et aprés sa 
résurrection, il retourne? 4 son Pére, qui l’avait envoyé? 
pour le salut du monde. C’est pour mieux marquer cet 
aspect d’une vie nouvelle, menée par le Verbe au milieu 
de nous, sans détriment pour l’immutabilité de sa 
petsonne divine, que Jean écrira ailleurst de Jésus- 
Christ, le Fils de Dieu « qu'il est venu dans la chair ». 

Le Verbe incarné a habité paymi nous d’une facgon 
permanente, et non plus en passant, comme il faisait 
aux jouts de ses manifestations fugitives>, Sous la 
plume de saint Jean, le mot du texte®, que nous tra- 


1. J Jean, tv, 3. — 2. JN., XIV, 2; XVI, 7; XVH, Il. — 3. JN., v, 
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duisons par « habiter », a perdu le sens primitif d’une 
station temporaire, suggéré par son étymologie!, S’il 
y a ici une allusion biblique, on pensera plus volontiers 
a la présence de la gloire divine dans le Tabernacle au 
temps de Moise. Quoi qu’il en soit, le nom symbolique 
d’Emmanuel, donné par Isaie (vo, 14) au Christ a 
venir, se réalise pleinement dans l’Incarnation, En toute 
vérité, Jésus-Christ est « Dieu avec nous? », 

A qui pense l’évangéliste, en écrivant : « et il’a habité 
parm nous » ? Sans exclure un sens plus général, il 
entend désigner, avant tous les autres, les témoins 
dont il va parler dans les versets qui suivent : ceux qui 
‘ont vu, entendu et touché le Verbe de Dieu, fait chair®, 


VII. UN TRIPLE TEMOIGNAGE RENDU AU VERBE INCARNE 
14-18 


I/Rvangéliste, le Précurseur, l’Eglise s’accordent a 
rendre au Verbe incarné le témoignage qu’il mérite, et 
sur lequel lui-méme a compté+. Toutefois, les témoins 
qui patlent ici, s’adressent plutét 4 ceux qui croient 
déja que Jésus est le Verbe incarné, ou qui le cherchent 
avec sympathie; car, pour ses adversaires, Notre-Sei- 
gneur ‘a un autre témoignage 4 faire valoir®, — 

Et nous avons vu sa gloive. Nous qui avons vécu avec 
ui (du Précurseur 4 moi, le Disciple, qui seul survis 
encore), « nous l’avons vu de nos yeux, entendu de nos 
oreilles, touché de nos mains® », Il nous a été donné de 
contempler sa gloire : celle qui éclatait dans ses dis- 
cours et ses ceuvres, celle que son Pére a manifestée au 
Jourdain et au Thabor’, celle surtout qui a mesplentt 
dans le Ressuscité. 

Sa gloive était comme la gloire qu’un fils unique 


I. Apoc., VU, 155 XM, 12; KM, 6; .KxT, 3. ——"2, Mai, 23.,— 
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vecoit de son péve : une gloire qui va, sans partage, du 
pére a Vunique enfant, sur qui reposent son nom, son 
bien, son autorité et son amour!, Ce n’est encore qu’une 
comparaison, mais qui donne a pressentir ce qui sera 
dit bient6t de la commune gloire du Pére et du Fils?. 
La pensée de Pévangéliste va 4 la génération éternelle 
du Verbe, qui lui vaut d’étre Fils unique de Dieu; il 
sait que, dans les évangiles écrits avant le sien, on a 
raconté sa naissance temporelle de la Vierge Marie, a 
Bethléem?, ‘ 

La mention de la gloire divine du Verbe incarné 
n’était qu’une parenthése, maintenant la proposition 
ptincipale s’achéve sur des mots, qui ouvrent devant 
nos yeux une perspective sans limite : Et il a habité 
parmi nous, plein de grace et de vérité. La grace est le 
signe et l’effet de la bienveillance de Dieu envers ses 
créatures raisonnables. Or, au Verbe fait chair, Dieu a 
donné sa grace sans mesure*; d’abord, pour le traiter 
selon son mérite, ensuite parce qu'il a mission de sanc- 
tifier les hommes, ses fréres. 

Ce qui est dit icise rattache manifestement, d’une part, 
au préambule sur le Verbe, vie et lumiere des hommes 
(4) ; et, d’autre part, a la mention de « sa plénitude » 
dont nous avons tous recu (16), La méme, le commen- 
taire se complétera, notamment en ce qui concerne les 
tapports de la grace avec la vérité. Dans ‘le domaine 
de la nature et de la grace, Dieu n’a rien fait d’aussi 
parfait que ’humanité de Notre-Seigneur J ésus-Christ, 


Le témoignage de Jean-Baptiste revient, non plus 
a raison de sa portée géné1ale (6-8), mais avec allusion 
a un fait précis, se rattachant a la prédication du 
Précurseur®. Sa protestation d’infériorité au regard de 
Christ-Jésus, rapportée dans les évangiles synoptiques 
et expliquée ici-méme (19-34), est présentée comme 
actuelle. Jean lui vend témoignage et crie, comme fait 
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un héraut de sa voix claire et retentissante. Le ton du 
Prologue autorise cette mise en scéne, 

« Cest lui, dont jai dit a plusieurs reprises! : Celui 
qui doit venir aprés moi : pour précher et baptiser, la 
méme ot j'ai commencé de le faire, celui-la a pris rang 
devant moi : il m’a été préféré. Pourquoi ? Parce qu'il 
était avant moi. » La raison prochaine de la prééminence 
du Verbe incarné se prend sans doute de la nature méme 
de sa mission : il est dans l’ordre des choses qu’en se 
produisant sur le thédtre ou va se dérouler le drame 
messianique, le Christ relégue au second plan son pré- 
curseur2 ; mais la raison derniére de ce renversement 
des réles, tient a l’excellence de sa personne. Dans le 
temps et sur la terre, Jean parait avant lui, mais Jésus 
vient du ciel et de l’éternité’. 

Ce commentaire, qui entend parce qu’il était avant moi 
de la préexistence du Christ, a paru excessif, bien qu’il 
soit autorisé par le sentiment de la plupart et des meil- 
leurs d’entre les interprétes. Tout le monde convient 
sans peine que dans le contexte du Prologue, et comme 
expression de la fin que se propose l’évangéliste, l’éter- 
nité du Verbe incarné se trouve exactement située entre 
la gloire du Fils unique (14) et la plénitude des graces 
qui réside en lui (16); mais est-elle en place sur les 
lévres de Jean-Baptiste, dans un discours adressé a la 
foule, qui ignorait encore tout de Jésus, le Nazaréen ? 

Si, pour échapper 4 la difficulté, on suppose qu’avec 
la fin du ¥. 15, l’évangéliste s’est déja substitué tacite- 
ment a Jean-Baptiste (ce qu'il faut bien accorder pour 
le verset qui suit); ou encore que les mots, « il était 
avant moi », s’entendent d’une priorité de condition 
(il m’était supérieur), comme font plusieurs avec Mal- 
donat, on a seulement reculé la difficulté. Elle reparait 
tout entiére une page plus loin‘, 

On oublie trop facilement que l’ange de l’Annoncia- 
tion®, Zacharie®, et Jésus-Christ en personne’, assignent 
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au Précurseur une place a part dans l’économie du 
mystére de |’Incarnation ; la premiére, sans doute, aprés 
celle faite a la sainte Vierge. C’est fausser compagnie 
aux textes et a la liturgie ecclésiastique que de lui 
tefuser la connaissance du mystére du Verbe fait chair, 
surtout aux heures on il remplit le devoir capital de sa 
mission. De savoir dans quelle mesure, sur tel ou tel 
point particulier, ses paroles ont été comprises de la 
foule, c’est une autre question, et qui reste ici tout a fait 
secondaire. On pourrait en dire autant de plusieurs 
sentences de Jésus-Christ, qui, par-dessus la foule, 
s’adressaient 4 ceux qui, plus tard, devaient croire en 
lui. Nous sommes, nous, dans de meilleures conditions 
pour les comprendre a fond, que les Galiléens qui les 
ont entendues de leurs oreilles, 

Au témoignage du Précurseur, l’évangéliste joint celui 
de l’glise1, au nom de laquelle il parle, en disant que 
cest « de sa plénitude que nous avons tous regu». Le 
lecteur est ramené au ¥. 14, qui lui a déja fait entrevoir 
le Verbe incarné « plein de grace et de vérité » ; main- 
tenant on lui atteste, au nom de l’expérience faite par 
tous les saints, que le Christ (car c’est bien de Tui qu'il 
s’agit), est médiateur universel des graces divines. 

Les chrétiens étaient déja familiarisés avec Vidée et 
le mot de « plénitude » (m\jpwua), pour désigner le 
Christ sanctificateur. Saint Paul avait depuis longtemps 
écrit aux Colossiens « qu’en lui habite corporellement 
toute la plénitude de la divinité? ». Ici, assertion som- 
maite est développée : si, dans le Verbe incarné, Dieu 
lui-méme s’est rendu visible et tangible (14), c’est pour 
communiquer grace et vérité a tous ceux qui se laissent 
incorpoter par Iui*, Il est la téte, nous sommes les 
membres? ; il est la source, et de l’eau vive qu’il donne 
nous sommes tous vivifiés®. 

De la plénitude du Verbe incarné nous avons regu 
grace sur graéce, ou encore, grace aprés grace. Les deux 


eck Curysost., i h. l. — 2. Col., u, 9; cf. Eph., wi, 19. — 
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traductions sont recevables, et donnent des sens voisins 
Vun de l’autre : continuité ou progression des graces: 
tecues. La raison de cette abondance des faveurs divines 
sur ’homme, aux jours du Verbe incarné, se prend de la 
supériorité de la personne et de l’ceuvre de J ésus-Christ 
sur la personne et l’ceuvre de Moise. L’évangéliste 
nomime enfin celui 4 qui lui et son lecteur pensent depuis 
le commencement du Prologue. 

On a fait remarquer, et la chose est en effet remar- 
quable, que le terme de grace ne reviendra plus sous la 
plume de l’évangéliste1, On peut s’en passer, en effet, 
car, avec le Verbe incarné qui parle et agit d’un bout a 
Tautre de son évangile, entre. en scéne la grace subs- 
tantielle de Dieu, source de toutes les autres. 

Car la Loi a été donnée ‘par Moise, la grace et la vévité 
sont venues pay Jésus-Christ. Entre la loi de Moise et la 
grace du Christ, il y a de multiples differences, toutes a 
VYavantage de celle-ci. Moise n’est qu’un prophete qui 
enseigne et légifére au nom de son Maitre (Hébr., m1- 
Iv, 13); le Christ enseigne de sa propre autorité? et 
donne de son bien, car il est l’auteur de la grace®. 
La Loi est entrée dans l’ceuvre divine 4 la fagon d’un 
episode, d’un interméde, d’une reprise, avec un but 
tempotaire et a Vusage d’un peuple seulement*; la 
Grace est le moyen normal universel et définitif, établi 
de Dieu pour le salut du monde. La Loi, 4 cause de son 
caractére positif et extérieur, défend et commande, mais 
sans donner la force d’éviter le mal et de faire le bien® ; 
la Grace, qui est avant tout une aide divine donnée a 
l’ame, rend l’homme capable de se sauver et sauve en 
effet tous ceux qui le veulent®. Bref, la Loi, toute seule, 
tue; mais la Grdce vivifie’. 

Grace et Vérité ne sont pas de tous points distinctes : 
la vérité, celle que J ésus-Christ est venue nous enseigner, 
fait partie intégrante de sa grace. Si la vérité recoit ici 
une mention spéciale, c’est qu’elle caractérise la grace 


1. Il réapparait dans JI Jean, 3; Apoc.,1, 4; XI, 21. — 2. M7., 
vu, 29. — 3. Cf. JN., v, 21. — 4. Gal., m1, 19; Rom., v, 20, — 
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évangélique. Dans la langue de saint Jean, vérité, vrai, 
véritablement ne s’opposent pas toujours 4 ce qui est- 
faux; mais parfois, souvent méme, a ce qui est seule- 
ment imparfait?, C’est dans ce sens qu’il est question ici 
de « vérité », Avec Jésus-Christ cessent les figures et les 

_promesses de l’ancienne Loi, elles font place aux réalités. 
« I/heure vient, et elle est déja venue, ot les vrais ado- 
rateurs adoreront le Pére en esprit et en vévité?. » D’autre 
part, ’idée de vérité, au sens ordinaire du terme, a une 
si large place dans le mouvement des idées du quatriéme 
évangile?, que le mot était assez naturellement attendu 
dans le Prologue. La plupart des interprétes se conten- 
tent de cette explication, sans chercher plus loin, 

L’évangile du Christ est si bien un message de vérité, 
que nous lui devons de connaitre vraiment le vrai 
Dieu, tel quwil est et vit dans l’unité du Pére, du Fils 
et de l’Esprit*. 

Jusque 1a, Vhomme avait bien pu conclure que 
Dieu existait, 4 cause de l’empreinte laissée par le 
Créateur dans son ceuvre; il avait méme entendu 
parler par ses semblables, les prophétes; quelques 
mortels plus favorisés (Moise, Isaie, et plus tard saint 
Paul), avaient vu sa gloire, ils avaient percu des mots 
indicibles>, mais tout cela n’était pas encore Dieu 
lui-méme, Personne, encore, au nombre de ceux qui 
cheminent sur la terre, n’a vu Dieu, ni des yeux de 
son corps, ni des facultés de son esprit (I Tim., v1, 
16) ; parce que Dieu n’est visible que dans la « lumiére 
de gloire », dont les rayons illuminent seulement la 
patrie d’en-haut. 

_ Lvévangéliste attache d’autant plus de prix a cette 
connaissance intuitive de Dieu, qu’elle est le dernier 
mot de la destinée humaine. Il écrit dans la premiere 
de ses Epitres : « Mes bien-aimés, nous sommes main- 
tenant enfants de Dieu, et ce que nous serons (un jour) 
n’a pas eficore été manifesté ; mais nous savons qu’au 


I. Cf. JN , 1, 9. — 2. JN., Iv, 23. — 3. Cf. JN., XVI, 37. — 4. JN., 
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temps de cette manifestation, nous lui serons sem- 
blables, parce que nous le verrons tel qu’il est? », 

Si invisible que soit Dieu a tout ceil qui regarde de 
la terre, quelqu’un d’au milieu de nous I’a vu : celui 
qui est descendu du ciel? pour habiter parmi les 
hommes*, homme lui-méme, mais qui dans le sein du ~ 
Pére est chez lui*, en qualité de Fils unique. Pour bien 
marquer de quelle filiation il s’agit, que le Verbe incarné 
n’est pas simplement un « fils chéri » de Dieu, comme 
avaient été Abraham et David, lévangéliste parle 
expressément d’un « Unique engendré (qui est) Dieu® » 
Si le Pére est invisible, ce n’est pas en tant que tel, 
mais 4 cause de sa nature. C’est pourquoi le Fils peut 
parler de lui en connaissance de cause®, puisqu’il vit 
de la vie méme du Pére, dans une union, dont linti- 
mité du « sein » est seule capable de donner une idée’. 

Le Prologue s’ouvrait par une invitation 4 regarder 
“le Verbe « auprés de Dieu », il se ferme sur la méme 
vision. Aprés son Incarnation, le Verbe reste, comme 
avant, daus le sein du Pére. Le texte insiste, en mar- 
quant qu’il est « sur le sein du Pére », Ce n’est pas une ~ 
place, mais un état, une mamniére d’étre, impliquant 
une nuance de tendresse et de force. 

Lui-méme a révélé. Et qui donc ? Le lecteur a déja 
compris de qui il s’agit. Saint Jean se contente souvent 
de ce démonstratif (éxeivos, celui-ld, lui), pour dési- 
gner Celui a qui le lecteur de son évangile pense tou- 
jours®, C’est Inui qui, en témoin autorisé, nous a parlé 
de Dieu avec exactitude et détail. Telle est la portée 
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du texte original’, Comme il s’agit du mystére de la 
vie divine, que lui seul pouvait nous dire dans la mesure 
ou cette connaissance est accessible 4 Vesprit humain, 
nous l’avons traduit par « révéler ». 

Bien que le Verbe Incarné soit Fils unique de Dieu 
4 raison de sa génération éternelle ; il va de soi qu’en 
tant qu’homme il jouit de la méme prérogative 4 cause 
de son unique personnalité. Or, c’est Ini, le Christ 
Jésus, qui nous a parlé de Dieu en « témoin oculaire ». 
C’est en cette qualité qu’il est révélateur. Les théolo- 
giens ne dépassent pas le texte, quand ils en concluent 
que, dés sa vie mortelle, lame de Jésus voyait Dieu; 
et que cette vision suffit a autoriser la révélation 
qu'il nous en a faite. 

Parvenus a la fin du Prologue, répétons, avec Bossuet : 
-« Au commencement était le Verbe, au commencement, 
au-dessus de tout commencement était le Fils. Le Fils, 
« c’est, dit saint Basile, un Fils qui n’est pas né par le 
commandement de son Pére, mais qui par puissance et 
par plénitude a éclaté de son sein : Dieu de Dieu, lumicre 
de lumiére, en qui était la vie et qui nous l’a donnée. » 
. Vivons dans cette vie eres et mourons a tout le 
eréé. Amen, Amen?. » 


*"Hényijoaro, enarravit ; cf. Gen., Xut, 8 ; Lév., XIV, 57. 
2. Bossuet, Elev. sur les mysteres, XII® Sem., 16° élév. 


PREMIERE PARTIE 


REVELATION FAITE AU MONDE JUIF (I, IQ-XII, 50) 


Le message du Christ-Jésus, 1, 19-1v, 54 


Le « message » a un double objet : la personne du 
Christ et son ceuvre. ‘ 

Il tient dans le témoignage qui lui est rendu par Jean- 
Baptiste (I, 19-34; cf. I,*25, 30), par les premiers 
disciples (I, 35-51), et que Jésus se rend 4 lui-méme : 
a) par ses signes ou miracles (HU, Iv, 43-54); 6) par 
ses entretiens avec Nicodéme (m1), et la Samaritaine (Iv). 
Peut-étre faut-il ajouter le témoignage de lévangé- 

liste (MI, 16-21; 31-36). 

; Toute cette section (I, I9-IV, 54) est sans équivalent 
dans les trois premiers évangiles, elle concerne une 
premiere prédication de Jésus en Judée, entre son 
jeaine au désert et l’inauguration du grand ministére 
galiléen, quand il apprit que le Précurseur venait d’étre 
jeté en prison. C’est 4 ce moment que commence, pour 
les évangiles, dits synoptiques, histoire publique de 
Jésus}. 

Les événements, dont le récit remplit le reste du pre- 
mier chapitre : enquéte des prétres, témoignages de 
Jean-Baptiste et des premiers disciples, se sont passés 
dans l’espace des quatre jours consécutifs. 


Ts) Ci Mr ives. 
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1° Le temoignage de Jean-Baptiste, 1, 19-34 


19 Ht voici le témoignage.de Jean, quand les J ui’s, 
lui députérent de Jérusalem des prétres et des lévites, 


pour lui demander : « Qui es-tu.? » 7° Et il avoua, 
et il ne nia pas; il avoua : « Moi, je ne suis pas le 
Christ. » 24 Et ils lui demandérent : « Quoi done ? 


es-tu Elie ? » Kt il dit : « Je ne le suis pas. » « Es-tu 
le Prophéte ? » Ht il répondit : « Non. » ?? Alors ils 
lui dirent : « Qui es-tu ? pour que nous donnions une 
réponse 4 ceux qui nous ont envoyés. Que dis-tu de 
toi-méme ? » 29 11 dit : « Moi ( je suis) la voix de celui 
qui crie dans le désert : Aplanissez le chemin du Set- 
gneur, comme l’a dit le prophéte Isaie. » 

24.Or, ceux qui avaient été envoyés étaient des 
Pharisiens, » et ils Vinterrogérent et lui dirent 
« Pourquoi donc baptises-tu, si tu n’es ni le Christ, 
ni Elie, ni le Proph2te ? » 26 Jean leur répondit, en 
disant : « Moi, je baptise dans l’eau ; au milieu de 


_ vous se tient quelqu’un que vous ne connaissez pas : 


27 Celui qui doit venir aprés moi [qui a pris rang 
devant moi], dont je ne stiis pas digne de délier la 
courroie de (sa) chaussure. » 

28 Ces choses se passaient a Béthanie, au-dela 
du Jourdain, ot Jean baptisait. 
29 Le lendemain (Jean) vit Jésus, qui venait a lui, 
et il dit : « Voici l’Agenau de Dieu, [voici] celui qui 
6te le péché du monde. *° C’est lui dont j’ai dit : 
Aprés moi vient un homme, qui a pris rang devant 
moi, parce qu il était avant moi. *! Et moi, je ne le 
connaissais pas; mais c’est pour qu'il fit révélé a 
Israél que je suis venu baptiser dans l’eau. » 3? Et 


_ Jean rendit témoignage, en disant : « J’ai vu l’Esprit 


\ 


f 
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descendre du ciel comme une’ colombe, et il est 
demeuré sur lui. ** Et moi, je ne le connaissais 
pas ; mais celui qui m’a envoyé baptiser dans l'eau, 
celui-la m’a dit : Celui sur qui tu verras l’Esprit 
descendre et demeurer, c’est lui qui baptise dans l’ Es- 
prit-Saint. °* Et moi j’ai vu, et j’ai témoigné que 
celui-la est le Fils de Dieu. » 


BS 
* 


Nous savons déja pourquoi saint Jean attache tant 
d’importance au témoignage du Précurseur}, il y revient 
ici pour la troisiéme fois?. Son texte suppose manifes- 
tement le récit des trois premiers évangiles, concer- 
nant les origines et la prédication de Jean-Baptiste, 
comme aussi le baptéme, conféré par lui a Jésus de 
Nazareth, 

Le souci du quatriéme évangéliste est d’enrichir 
ce préambule de Vhistoire chrétienne d’un supplément 
d’informations, puisées dans ses souvenirs personnels, 
Il rapporte un double épisode, passé sous silence dans 
les textes antérieurs : 1° l’envoi d’une commission 
rogatoire, pour mettre Jean-Baptiste en demeure de 
dire qui il est (19-28) ; 2° le geste du Précurseur, dési- 
gnant Jésus comme l’Agneau de Dieu (29-34). Dans 
’ Vune et l’autre circonstance, Jean-Baptiste proteste 
de son infériorité, au regard de celui qu'il a baptisé. 
Du point de vue doctrinal, le quatriéme évangile 
n’ajoute rien aux autres; seulement il en précise le 
sens et en souligne la portée. 

Il nest dit nulle part pourquoi, 4 ce moment, on 
s’émeut 4 Jérusalem de ce qui se passe sur les bords 
du Jourdain, Est-il gratuit de conjecturer que le bap- 
téme de Jésus, il y a moins de deux mois, en aura été 
Voccasion ? Jean-Baptiste a fait, ce jour-la, des décla- 
tations, qui ont dfi paraitre inquié¢tantes : il n’est qu’un 


I. JN., 1, 6-7. — 2. JN., I, 6, 15. — 3. Cf. Ma., MI; 13-17. 
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précurseur, il vient un autre plus puissant que lui, 
qui fera bonne justice... 

Mais le voici déja! Sur sa demande, qui avait l’al- 
lure d’un ordre, Jean l’a baptisé ; et dés lors, d’étranges 
\bruits cireulent. On dit qu’une colombe, descendue 
du ciel, s’est arrétée sur lui; et méme qu’une voix 
mystérieuse a fait entendre des mots qui l’accréditent : 
« Celui-ci est mon Fils bien-aimé, en qui je me 
complais? », ; 


Ei voici le témoignage de Jean, quand les Juifs lm 
députérent de Jévusalem des prétves et des lévites. En 
dépit de ses origines, le quatriéme évangile parle des 
Juifs, comme s’il n’avait rien de commun avec eux, 
Quand parut son évangile, et surtout 4 Ephése, ot il 
fut écrit, les chrétiens avaient complétement séparé 
leur sort "@avec celui des Juifs. D’ailleurs, par « Juifs », 
l’auteur entend ici beaucoup moins le peuple de ce 
nom, que la classe dirigeante, la hiérarchie, représentée 
par le Sanhédrin, ou Grand Conseil, siégeant a Jéru- 
salem?. 

La commission, députée par les sanhédrites, se com- 
posait de prétres et de lévites. Des trois ordres du Grand 
Conseil (prétres, anciens du peuple, scribes), les pre- 
iniers étaient particuliérement qualifiés pour connaitre 
d’une question religieuse. Il est difficile de dire 4 quel 
titre des lévites accompagnent les prétres, si c’est pour 
leur faire honneur, ou pour les aider de leurs conseils. 
Dans cette derni¢ére hypothése, « lévite » serait ici syno- 
nyme de « scribe? », Quel qu’ait été le but de la démarche, 
le Sanhédrin ne sortait pas de ses attributions en la 
prescrivant. 

« Qui es-tu ? » Ce n’est pas de son nom, ni de sa per- 
sonne qu'il s’agit, mais de sa fonction. Tout le monde 
savait, 4 Jérusalem, d’ou venait Jean le baptiseur ; 
on lui demande de dire sil croit étre le Christ, celui 
qui est au centre de l’espérance juive. Et il avoua, 
et 11 ne nia pas ; 11 avoua, Ce tour de phrase, pour mar- 


y. Ma.) m1, 13-17. —'2. Cf. Mz., m1, 4. — 3. Mt., I, 4; XVI, 21. 
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quer Vinsistance, est bien dans le génie, de la langue 
hébraique ; sous la plume de l’Evangéliste, il accentue 


la gravité du témoignage et la noble franchise du 


témoint. « Je ne suis pas le Christ », repond le Précur- 
seur, et jusqu’au bout il protestera vouloir rester hum- 
blement dans son role : il n’est ni « ’époux? », ni « celui 
qui doit venir? ». 

Et ils lui demandévent encore : « Es-tu Elie ? » La 
question se comprend d’autant mieux que, d’aprés une 
tradition populaire, Elie, le Thesbite, devait, en per- 
sonne, certifier, devant le Grand Conseil, de son ave- 
nement. La croyance juive au sujet du retour d’Elie, 
pour préluder « au jour du Seigneur grand et redou- 
table », s’appuyait sur le texte du dernier des pro- 
phétes, Malachie, qui n’avait pas tardé a4 recevoir un 
commentaire dans le livre de l’Ecclésiastique+. 

La question n’a rien de déconcertant, méme dans la 
bouche de gens, qui-savent pertinemment que Jean 
est né du prétre Zachavie et de sa femme Klisabeth. 
L/imagination juive se jouait a l’aise dans ces dédou- 
blements de personnalité, Quelques mois aprés la déca- 
pitation du Précurseur, le bruit courut qu’il était res- 
suscité dans Jésus de Nazareth; et cette explication 
trouva plus facilement crédit 4 Ja cour du tétrarque 
Hérode, que celles qui faisaient de lui, Elie, Jérémie, 
ou tel autre des anciens prophétes®. 

Jean peut répondre tout uniment : « Je ne le suis 
pas ». Il n’est pas Elie en personne, au sens que les 
enquéteuts donnent a leur question. D’autre part, 
Jésus-Christ dira, en toute véerité, de son précurseur, 
« quil est lui-méme Elie, qui doit venir », En parlant 
de la sorte, il entend signifier que Jean est venu 
‘avec lesprit et la puissance de persuasion du grand 
prophéte®, 

Une autre tradition permettait d’attendre le retour 
de quelqu’un d’entre les grands défenseurs d’Israél, 


I. Cf, JN., 1X, 22; I Jean, mW, 23 ; Iv, 2, 3,15; II Jean, 7.— 2. JN, 
MI, 25-30. — 3. M?., I, 11 ; XI, 3. — 4. MAL., Iv, 5; Eech.; xtvm, 
Io. — 5. MY., XIV, 2; XVI, 14. — 6. M?., XI, 145 XVI, 12. 
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dont V’histoire biblique célébrait le souvenir. On l’appe- 
lait « le Prophéte », par antonomase, sans trop savoir 
qui il serait : Vinnomé du Deutéronome!, Samuel?, 


| Jérémie? ou Moise lui-méme, Jean nie étre « le Pro- 


| phéte » en question, mais il se tait, pour le moment, 


‘sut sa qualité et sa mission. Alors, ‘las de ses dénéga- 
tions, les prétres le somment de dire positivement qui 
il est, et ce qu’il a conscience de pouvoir. « Que dis-tu 
de toi-méme ? » 

_ Le Précurseur répond calmement ce qu'il avait dit 
en public, au début méme de sa prédication : « Moi, 
(j ye suis la) voix de celui qui crie dams le désert : Apla- 
nissez le chemin du Seigneur, comme la dit le prophéte 
Isaie » (XL, 3). Sa fonction a lui est d’étre le héraut du 
Messie. La prophétie d’Isaie se trouve ici citée et 
entendue comme dans les trois autres évangiles*. Jean 
est une voix, un flambeau, un serviteur, un ami : toutes 
choses faites pour un autre. Il brille, ‘mais sa lumiére 
lui vient du Soleil. 

Si Jean n’est ni le Christ, ni Elie, ni le Prophéte, de 
quel droit prétend-il purifier le peuple par le rite de 
VYablution du « baptéme »? Celui-la seul qui vient 
avec une mission divine, a l’auto1ité suffsante pour 
temettre les péchés®. C’est juste, et Jean en convient ; 
mais sur-le-champ il fait observer 4 ses censeurs qu'il 
« baptise seulement dans l’eau » : son baptéme, ou puri- 
fication, n’a pas la vertu de remettre les péchés, il 
dispose seulement les coeurs 4 la sanctification, Chose 
temarquable, Vhistorien juif, Flavius Joséphe, donne 
du baptéme de Jean une explication 4 peu prés iden- 
tiques(Aes J... sevaill, Vv," 1). 

Au lieu d’ajouter, comme il a fait en d’autres cir- 

constances, qu'il y aura bientdt un autre baptéme, 
« dans VEsprit et le feu », Jean tourne court. « IJ y a®, 


_dit-il, au milieu de vous (probablement dans cette foule 


1, Deut., Xviml, 15, authentiquement interprété du Christ Jésus dans 
desw Actes, Ti, 22> vir, 247, — 2. JER., KV, 3 Ps. XCVII, 6. — 
3, HinMach., 1,4 sqq. } %V,-14 ; Mt., Xvi, 14.5 1V Esdy., 1, 18. — 
Av Ch, Mr., I, 3. -—— 5. Ch. Mr., 230% ri. — 6. Littér. oryKer se tient 
aferme, 
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qui les entoure) quelqu’un que vous ne connaissez pas : 
celui qui doit venir apres moi [qui a pris rang devant mot, 
d’aprées la Vulgate latine, peut-étre 4 cause de I, 15]; 
dont je ne suis pas digne de délier la courroie de sa chaus- 
sure. » Nous avons déja entendu cette protestation, faite 
de vérité et d’humilité!. Les membres du Sanhédrin s’en 
vont sans demander a connaitre le Messie, que Jean- 
Baptiste leur dit étre si proche d’eux. Que leur importe 
le Christ ? Ils se sont acquittés de leur mandat, le reste 
les laisse aussi indifférents qu’est Pilate pour la vérité?. 

L’évangéliste connait avec précision la scéne du récit 
qu il vient de faire. Ces choses se passaient a Béthanie, 
au dela du Jourdain, ou Jean baptisait. Il sait d’ailleurs, 
qu'il y a aux portes de Jérusalem, une autre Béthanie®. 
Le lieu ot Jean-Baptiste a commencé de baptiser (en 
attendant de se transporter plus au nord, 4 A®n6n)4, 
se trouve au dela du Jourdain, sur sa tive gauche, 
dans la région en face de Jéricho. [Dalman et le P. Buzy 
le situent plus probablement a Sapsas, sur la rive méti- 
dionale de l’ouady el Kharrar>.] Du temps ot Origéne 
visitait la Palestine (vers 215), le nom de Béthanie avait 
disparu de l’onomastique palestinienne et une tradition 
locale ’avait remplacé par Bethabara. Le docte Alexan- 
drin donna ses préférences a cette derniére appellation 
et y accorda le texte du quatriéme évangile. Aprés lui, et 
vtaisemblablement 4 cause de lui, il y eut deux tradi- 
tions et deux lecons rivales. De nos jours, les éditeurs 
rendent 4 Béthanie la place qui n’aurait jamais di lui 
étre contestée. 

Le lendemain du jour, ot s’est passé lincident qui 
vient d’étre raconté (19-28), Jean vit Jésus, qui venatt 
a lui. Notre-Seigneur retournait du désert, dit de la 
Quarantaine, aprés son jefine et ses tentations®. Déja 
cependant, il a fait choix d’un pied 4 terre a4 Béthanie 
du Jourdain’. Respectueux de l’ordre établi par son 


I. JN., 1, 15; MT., mM, 11. — 2. JN., Xvi, 38. — 3. JN., XI, I. — 
4. JN., mW, 23; cf. Mr., m, 1-11. — 5. [Voir D. Buzy, Béthanie au 
dela du Jourdain, dans les Recherches de Science religieuse, 1931 | 
“Pp. 444-462]. [J. H.] — 6. Mrt., in, 1-11. — 7. Cf. JN., I) 38, 39. 
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_ Pérel, Jésus « vient 4 son Précurseur », pour bien faire 
| voir qu’il y aura continuité et harmonie entre son ceuvre 
\ et celle de Jean : ceci prépare a cela. Il était venu déja 
a lui lors de la « visitation » de sa Mére? ; et plus récem- 
‘ment encore par une démarche ostensible, le jour de 
‘son baptéme?, De son cété, Jean-Baptiste ne manque 
jamais une occasion d’acheminer les foules et ses propres 
disciples vers « Celui qui vient aprés lui ». 

En disant.: « Voict l’Agneau de Dieu, [voici] celui 
qui ote le péché du monde », le Précurseur résume 
Venseignement des prophétes sur le sacrifice rédemp- 
teut du Messie, avec une allusion manifeste 4 un texte 
d'Isaie (LI, 4-7). Il introduit si simplement, et avec 
tant d’assurance d’étre compris, le symbole de lA gneau 
de Dieu, qu'on a le droit de supposer qu’il a eu un entre- 
tien préalable avec ses disciples sur le sujet. Ceux-ci 
ont probablement assisté 4 Vinterrogatoire, dont leur 
Maitre vient d’étre l'objet; et ses réponses n’auront 
pas manqué de provoquer, de leur part, question sur 
question. Les événements se précipitent : Celui qui doit 
yenir (autant vaut dire le Messie) est déja « au milieu 
 @eux » (26), 

Au sujet de l’oblation que le Serviteur de Dieu fera 
spontanéement de soi, pour l’expiation de nos péchés, 
Isaie avait écrit : « Semblable a l’Agneau qu’on mene 
a la tuerie, et 4 la brebis muette entre les mains de 

ceux qui la tondent, il n’ouvre pas la bouche’. » 

Vraisemblablement, la comparaison a été suggérée 
au Prophéte par le sacrifice quotidien d’un agneau, 
-immolé dans le Temple, matin et soir, pour les péchés 
du peuple® ; et surtout par le rite annuel de lAgneau 
pascal. Sur les lévres de Jean-Baptiste, l’Agneau de 
Dieu (celui que Dieu lui-mémé a fourni pour le sacri- 
fice)® devient un nom symbolique, mais concret, du 
Messie ; et, 4 son tour, l’évangéliste en fera, dans l’Apo- 
calypse, l’appellation la plus ordinaire du Christ-Jésus. 
Cest des prérogatives de l’Agneau dans l’Apocalypse 


r. Cf. Mr., mi, 15. — 2. Cf. Le., 1, 39-44. — 3. MT., mm, 13. — 
4. IS., Lit, 7. — 5. Dewt., Xxrx, 38. — 6. Cl. Gen., xxu, 8. 


40 SAINT JEAN, I,”29-34 


que le symbolisme de l’art chrétien s’inspirera immédia- 
tement, 

[Voict]1 celui qui dte le péché du monde, Isaie? et 
saint Jean lui-méme* parlent indifféremment des 
« péchés », et du « péché »; cependant le singulier, 
employé ici, met en relief l’égalité et la solidarité des 
hommes dans le mal, qui a tout envahi*. La destruc- 
tion du péché et de ses conséquences, non seulement 
en faveur des Juifs, mais pour le genre humain® (c’est 
ici le sens de « monde »), sera l’ceuvre de toute la vie 
du Christ, dont la mort sur la Croix ne marque que 
le point culminant®, 

Le précurseur n’épuise pas le sens du texte d’Isaie, 
il n’en retient qu’un aspect; tout comme fera plus 
tard saint Matthieu, mais en s’attachant 4 un aspect 
différent’. L?Agneau de Dieu enléve le péché, en cassant, 
par la satisfaction qu’il a donnée 4 la justice divine, 
la sentence de condamnation portée contre le monde 
des pécheurs®. C’est pourquoi il est au pouvoir de tout 
homme d’avoir part a la rédemption du Christ, en 
acceptant les conditions qu’il a lui-méme posées®, 
Est-ce ajouter a la portée du texte que d’y découvrir 
une comparaison tacite entre les impuissances du sacri- 
fice lévitique, et la plénitude de celui que doit offrir 
l’Agneau de Dieu dans sa propre personne?® ? 

Tout ce qui suit (30-33) a déja été rencontré, soit 
dans le présent commentaire, ot sont expliqués les mots, 


« parce qu'il était avant moi »; soit surtout dans celui 


de saint Matthieu!?, ou l’on a essayé de faire voir en 
quel sens le Précurseur dit ici de Jésus de Nazareth, 
« qu'il ne le connatssait pas, avant que d’avoir vu l’ Esprit 
descendre sur lui, sous la forme d’une colombe », le jour 
de son baptéme, Il est inutile de revenir sur la question. 

Jean-Baptiste résume et compléte son témoignage : 
« Et mot, jai vu ; et far témoigné que celut-la est le Fils 


1. Se lit seulement dans l’édit. clém. de la Vulgate. — 2. Is., Lum, 
5, 6. — 3.1 Jean., m1, 5. — 4. Rom., v, 12; Ul, 9. — 5. I Jean., u, 
2. — 6. De tmit. Christi, 1, Xm, 7. — 7. Mr., vu, 17. — 8. Cf. Col., 
Il, 14. — 9. JN., MI, 36. — ro. Cf. Hébr., X, 4. — 11. JN., I, 15. — 
12. Mr., II, 6, 16, 17. 
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de Dieu. » J’ai vu le signe que Dieu m’avait promis 
pour me le faire connaitre, j’ai vu Jésus en personne ; 
et j’ai témoigné, le jour de son baptéme, et hier encore, 
‘qu’il est le Fils de Dieu’. Si Vévangéliste rapporte le 
témoignage de Jean-Baptiste, c’est qu'il sait, lui, temoin 
auriculaire?, qu’en parlant de la sorte, son premier 
Maitre entendait déclarer publiquement la préroga- 
tive transcendante et incommunicable du Christ-Jésus. 

« Fils de Dieu », n’est pas ici un pur synonyme de 
prophéte, ni méme de Messie, rabaissant le Verbe incarné 
au tang de fils adoptif. Quelle que soit l’origine du titre, 
si variées qu’on suppose les nuances de sens qu’il a 
tecues des circonstances*; dans la bouche de Jean- 
Baptiste, remplissant sa fonction de précurseur, Fils 
de Dieu veut dite ce qu'il signifiera dans la langue chré- 
tienne, et tout d’abord dans les textes du Nouveau 
Testament. Nous avons déja fait observer qu'il est 
assez superflu d’objecter que la foule n’était pas pré 
parée a comprendre l’appellation en un sens si haut 
et si précis*. D’ailleurs, on peut se demander si Jean- 
Baptiste parle ici devant la foule, et non pas plutét 
devant ses « disciples » seulement. 


2° Le témoignage des premiers disciples, 35-51 


Les disciples rencontrés par Jésus sur les bords du 
Jourdain, les jours qui suivirent, sont au nombre de 
cing. Ils se divisent en deux groupes. Ce furent d’abord 
deux des disciples de Jean : André et un autre dont 
le texte tait le nom, mais en qui tout le monde recon- 
nait a bon droit l’évangéliste lui-méme, Ce méme jour, 
André méne 4 Jésus son frére Simon (35-42). Le len- 
demain, Jésus appelle Philippe qui, 4 son tour, lui 
conduit Nathanaél (43-51) 


I. La lecon electus filius Dei est insuffisamment attestée. — 2. JN., 
T5540 3. Ck. ME, XVI, 16. — 4. JN., I) 25. 
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L’évangile leur donne, par anticipation, le nom de 
disciples’, parce qu’ils devaient tous figurer au nombre 
des Douze. Ils croient déja en Jésus?, ils montent avec 
lui a Jérusalem pour la Paque, le Maitre les associe a 
ses premiers travaux en yuaéese en. 1éalité, ils n’ont 
pas encore 4té « appelés » 4 tout quitter pour la cause 
du Royaume de Dien. Cette « vocation » définitive 
n’aura lieu que plus tard, sur les bords du lac de Géné- 
sareth, quand le Christ inaugurera le ministére galiléen 
proprement dit, aprés la mort de ‘son Précurseur?, 

Le récit de la premiére rencontre est délicieux de 
naturel, et méme de pittoresque. En le parcourant des 
yeux, on voit les personnages allant et venant sur la 
scéne. Le narrateur est un témoin, qui, du fond de sa 
mémoire de vieillard, rappelle les moindres détails d’un 
fait, datant de trois quarts de siécle, et dont il pourrait 
dire : quorum pars magna fui. Rien ne lui a échappé : 
le lieu, le jour, ’heure, les noms, les nombres, les gestes 
et les réflexions. A noter surtout Ventretien de Natha- 
naél avec Jésus, sans oublier la remarque piquante : 
« Je t’ai vu sous le figuier. » Les symbolistes outranciers, 
qui prétendent que le quatriéme évangéliste ne raconte 
jamais, mais interpréte toujours, sont ici bien embar- 
tassés. 


a) André, (Jean) et Pierre, 35-42 


35 Te lendemain, Jean se tenait encore 1a, avec 
deux de ses disciples, ** et, ayant regardé Jésus qui 
passait, il dit : « Voici l Agneau de Dieu. » 

37 Et les deux disciples l’entendirent parler (ainsi), 
et ils suivirent Jésus. 98 Or, Jésus, s’étant retourné 
et voyant qu’ils le suivaient, leur dit : « Que cher- 


I. JN., M1, 2, 12} Il, 22% IV, 1, 8,27, 32. — 2. JN. I rr se Ne 
Iv, 2. — 4. Cf. MT., 18. 
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chez-vous >? » Et ils lui dirent : « Rabbi, — ce qui 
traduit veut dire Maitre, — ott demeurez-vous ? 
39 V1 leur dit : « Venez et vous [verrez]. » Ils vinrent 
et ils virent ot il demeurait; et ils restérent avec 
lui ce jour-la. C’était vers la dixiéme heure. 

40 Or, André, le frére de Simon-Pierre, était l’un 
des deux qui avaient entendu (le témoignage) de 
Jean et avaient suivi (Jésus). 41 Il rencontra d’abord 
son frére Simon, et lui dit : « Nous avons trouvé le 


Messie », — ce qui se traduit Christ. — 4? Et ill’amena 
4 Jésus. Jésus, l’ayant regardé, dit : « Tu es Simon, 
le fils de [Jean], tu seras appelé Céphas », — ce qui 
se traduit Pierre. 
* 
ee 


Le lendemain du jour dont il vient d’étre parlé}, 
et tout naturellement au méme endroit?, Jean-Baptiste 
se tenait encore la debout ; et deux de ses disciples étaient 
avec lui. Or, 4 ce moment, Jésus passait devant lui. 
Le Précurseur, l’ayant vegardé d’un de ces regards qui 
atteignent invisible (comme Jésus va faire avec Pierre 
et Nathanaél)?, dit 4 nouveau’ : « Voici l’Agneau de 
Dieu ». Ce fut vraisemblablement la derniére rencontre 
de Jésus avec son Précurseur. 

Les deux disciples comprennent le geste et le mot 
de leur Maitre : ils se mettent a la suite de l’Agneau. 
Et a cause de leur fidélité 4 la premiere inspiration de 
la grace, ils méritent d’étre regardés par Jésus en per- 
sonne, qui leur demande ce qu’ils veulent de Lui. C’est 
le sens du « Que cherchez-vous? » Avec une incompa- 
table bonté, il prend les devants, et s’ofire 4 devenir 
leur nouveau Maitre. Ils acceptent, puisque, sur-le- 
champ, ils le saluent du titre de Rabbi, ce qui veut 
dire : maitre qui enseigne®. 


I. JN., I, 29. — 2. JN., I, 28. — 3. JN., 1, 42, 48. — 4. Cf. Ibid, 
29. — 5. Cf. MT., VIII, 20. 
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Ils lui demandent ou il demeure 4 Béthanie du Jour- 
dain. Ce n’est pas quils aient Vintention de s’y fixer 
avec lui dés aujourd’hui; mais pour pouvoir l’entre- 
tenir a laise (Chrys.). Le Maitre leur répond simple- 
ment : « Venez et vous [vervez]1 », Et le texte ajoute avec 
une égale simplicité : i/s vinrent et virent on 11 demeurait. 
On est étonné ici du laconisme du narrateur et surtout 
on le regtette. Pourquoi ne nous a-t-il pas dépeint 
d’un mot (d’un de ces mots dont il a le secret) le pied- 
a-terre du Christ, qui dira bientdt, et précisément a 
l’adresse d’un scribe qui s’offre a le suivre : « Les renards 
ont des taniéres et les oiseaux du ciel des nids, mais 
le Fils de Vhomme n’a pas ou reposer sa téte*. » On peut 
croire que, pendant cette premiére entrevue et au 
moment méme qu'il la raconte, Jean est tout entier 
a la contemplation de la personne méme de son nou- 
veau Maitre. 

Ils vestévent avec lui ce jour-lad : quelques heures seu- 
lement. L’évangéliste précise le moment de la journée : 
c’était vers la dixiéme heure, c’est-a-dire quatre. heures 
de l’aprés-midi; et le jour finissait 4 six heures. Que 
fut-il dit dans cet entretien ? Celui-la seul en sait quelque 
chose qui a eu, ne fiit-ce qu’une fois en sa vie, la faveur 
d’étre « recu chez le Seigneur ». Quand Jésus s’assied 
a la table de son disciple?, il aecepte d’étre servi ; 
mais s'il recoit lui-méme, les réles sont renversés*. 
« Heureux ces Serviteurs que le Maitre trouvera veil- 
lant ! Il se ceindra, les fera mettre 4 table, et, passant 
devant eux, les servira® ». 

Les anciens, les Grecs et les Romains, tout comme 
les Juifs, comptaient douze heures de nuit et douze 
heures de jour, a partir du coucher du soleil et de son 
lever. Que telle soit bien la numération des heures dans 
le quatri¢éme évangile (quoi qu’on en ait dit), c’est ce 
qu’un passage assez développé met hors de doute. 


1. Venez et voyez, @aprés une autre lecon, retenue dans notre Vul- 


gate — 2. MT., VOI, 20,-— 3. Ci, Ma:, vil, 15 ; x10}, bemexom 
XIX, 6; XXIV, 29, 30; JN., U, 2; Apoc., Iv, 20. — 4. LC., XX, 27; 
JN., XM, 5, 13. — 3- Ic., Xx, 37- 
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Les disciples dirent 4 Jésus : « Rabbi, les Juifs cher- 
chaient, récemment encore, a te lapider et tu retournes 
(a Béthanie des Oliviers). » Jésus répondit : « N’y a-t-il 
pas douze heures dans le jour ? Si quelqu’un marche 
pendant le jour, il ne trébuche point, parce qu’il voit 
la lumiére de ce monde; mais s’il marche pendant la 
nuit, il trébuche, parce que la lumiére n’est pas en lui}, » 
Mettre que la supputation des heures commence 4 
minuit, c’est, du coup, détruire Vharmonie et méme le 
sens de tout le raisonnement. 

En disant : Venez et [voyez], Notre-Seigneur n’appelle 
pas définitivement les deux disciples, pas plus du reste 
que les trceis autres dont il va étre parlé. Cette voca- 
tion, qui n’est pas racontée par saint Jean, n’aura 
lieu que plus tard, dans six mois environ, au commen- 
cement du ministére en Galilée. Dans le récit qui en 
est fait par saint Matthieu et saint Marc, nous retrou- 
vons Simon, André et Jean, parmi les premiers appelés?. 

Des cing, rencontrés et discernés sur les bords du 
Jourdain, deux ont un nom grec : André (qui veut 
dire vivil) et Philippe (amateur de chevaux) ; deux 
un nom hébreu : Simon (exaucement) et Nathanaél 
(Dieudonné) ; un dont on tait le nom, mais en qui 
tout le monde s’accorde 4 reconnaitre l’évangéliste 
_lui-méme, tant son récit trahit ici un témoin oculaire. 
_A cette époque de leur histoire, les Juifs empruntaient 
volontiers des noms grecs, on hellénisaient leurs noms 
hébreux, tel, par exemple, Joannés. 

Au frére d’André, Simon fils de [Jean]*, Jésus prédit, 
dés cette premi¢re rencontre, qu’il changera son nom 
en celui de Céphas, ce qui veut dire « pierre dure ouroct », 


Depp, SE, 10) TOs 

Pr Ma ev 025 18) >, XVI, 18; 

3. Vulg. Zona, qui semble moius bien atteste. C’est probablement 
une correction suggérée par Mr., Iv, 18; XVI, 17. Ija question est 

de savoir si dans le quatri¢me évangile (1, 42; XxI, 15) "Iwdvvns 

‘(nom du pére de saint Pierre), est un équivalent de ’hebreu [ona 
(colombe), ou de Iohanan (Iahvé a fait grace). 

4. Mr., Xvi, 18. 
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b) Philippe et Nathanaédl, 43-51 


43 Le lendemain (Jésus) voulut se rendre en Galilée, 
et ilrencontra Philippe. Et Jésus lui dit : « Suis-moi. » 
44 Or, Philippe était de Bethsaide, la ville d’André et 
de Pierre. 

45 Philippe rencontra Nathanaél et lui dit : « Celui 
de qui Moise a écrit dans la Loi, ainsi que les Pro- 
phétes, nous l’avons trouvé : (c’est) Jésus, fils de 
Joseph, de Nazareth. » ** Et Nathanaél lui dit :; 
« Peut-il venir quelque chose de bon de Nazareth ? » 
Philippe lui dit : « Viens et vois. » 

47 Jésus vit venir a lui Nathanaél, et il dit de lui : 
«Voici véritablement un Israélite, en qui il n’y a pas 
d’artifice. » 48 Nathanaél lui dit : « D’ot me connais- 
sez-vous ? » Jésus répondit et lui dit : « Avant que 
Philippe t’appelat, quand tu étais sous le figuier, je 
t’ai vu. » 49 Nathanaél lui répondit : « Rabbi, vous 
étes le Fils de Dieu, vous étes le Roi d’Israél. » 
50 Jésus répondit et lui dit : « Parce que je t’ai dit : 
« Je t’ai vu sous le figuier », tu crois ; tu verras de 
plus grandes choses que celles-la. » 51 Et il Ini dit : 
« En vérité, en vérité je vous le dis : Vous verrez le 
ciel ouvert, et les anges de Dieu montant et des- 
cendant sur le Fils de ’homme. » 


* 
* Ok 


Le quatriéme jour, depuis le temoignage que Jean- 
Baptiste lui a rendu, devant les « prétres et les lévites » 
venus de Jérusalem4, Jésus voulut se vendre en Galilée. 
Le lecteur sait déja, par les autres évangiles, que Jésus 


Dead, Dos 
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est Galiléen ; et, ici méme, le texte précise qu'il est de 
Nazareth. Cest de la Galilée que Jésus est venu se 
faire baptiser par Jean sur les bords du Jourdain, Il 
y a de cela cinquante jours pour le moins. 

Ce premier retour de Jésus en Galilée, aprés son 
baptéme, et avant de monter a Jérusalem pour la féte 
de Paque, a été passé sous silence dans les évangiles 
synoptiques; 4 moins peut-étre qu'il n’ait un point 
d’attache avec le chapitre Iv de saint Luc (14-30)}. 
Ein tout cas, il est certain, par le texte méme du qua- 
triéme évangile, qu'il ne dura que peu de temps?. 

Philippe* était de Bethsaide, la ville d’André et de 
Pierre*. Si ’on admet deux villes du nom de Beth- 
saide (qui veut dire « maison de péche », ou « pécherie »), 
on cherchera la patrie de Philippe, d’ André et de Pierre 
sur le littoral nord-ouest du lac de Génésareth ; et 
l’autre Bethsaide, dite de Julie (Julias), sur la rive 
gauche du Jourdain, a quelque distance de l’endroit 
ou le fleuve débouche dans le lac. La question est vive- 
ment discutée, et plutdt tranchée en faveur d’une 
Bethsaide unique, qui serait Bethsaide Julias®. 

‘Sans le quatriéme évangile, nous ne saurions rien de 
Philippe, sinon qu’il fut l'un des Douze®; mais saint 
Jean, qui lui gardait sans doute un souvenir affectueux, 
en parle 4 quatre reprises’. Ce qu’il nous en dit, les 
paroles de lui qu’il cite, permettent de se faire du carac- 
tére de Philippe une idée assez précise : il était prompt, 
zélé et, semble-t-il, un familier de Jésus. Aujourd’hui 
méme, il donne de sa décision entrainante une preuve 
manifeste. A peine connait-il Jésus, qu’il lui gagne 
Nathanaél, un de ses amis. Ou le rencontra-t-il : a Bétha- 
nie, en partant, ou 4 Cana, en arrivant ? (Nous savons 
que Nathanaél était de Cana (JN., xxI, 2). Le texte 
ne permet pas de répondre a la question. Plus ordinaire- 
ment, on suppose que la rencontre eut lieu 4 Béthanie, 
Mais il reste permis de trouver plus naturel que « tant 


cea ie Mr., Iv, 12. — 2. JN., 0, 12. — 3. Cf. Mt., x, 3. — 4. Mt., 
Iv, 185 JN., 1, 44: — 5. Cf. Mr., Iv, 18 ; XIv, 13; Mc., vi, 33. — 
6, Cf. Mr., x, 3: — 7. JN-, I, 35 VI, 5, 7; XU, 21 ; XIV, 8, 9. 
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de Galiléens 4 la fois se rencontrent en Galilée, et que 
Nathanaél, sous son figuier, est chez lui» (P. LAGRANGE), 

. Les deux amis avaient lu ensemble ce que la Loi 
(les cing livres de Moise) et les Prophetes?, c’est-a- 
dire l'ensemble des Ecritures, avaient prédit du Messie. 
Se solidarisant avec André, Pierre et Jean, quwil sait 
croire déja en Jésus, Philippe dit, avec assurance 
« Nous avons trouvé (le Messie), c’est Jésus de Nazareth, 
le fils de Joseph. » Aux yeux de ceux qui ne connaissent 
encore que sa vie extérieure, dont saint Paul a dit qu’elle 
se confondait avec celle du commun des hommes 
(habitu inventus ut homo)®, Jésus n’est encore que /e 
fils de Joseph Vartisan, artisan Ini-méme?, 

Nathanaél riposte sur-le-champ, avec scepticisme et 
méme un brin d’humour : « Peut-il venir quelque chose 
de bon de Nazareth ? » C’était un proverbe. Quelques 
anciens Péres ont lu ici une assertion affirmative, comme 
si Nathanaél avait voulu dire : il peut bien se faire que 
quelque chose de bon sorte de Nazareth. Une fois 
n’est pas coutume. Mais c’est trop d’optimisme. Naza- 
reth avait décidément mauvaise réputation, On disait 
couramment, et encore par manicre de dicton, que les 
doctes croyaient fondé sur les Ecritures : « De Naza- 
reth il ne sort pas de prophéte®. » L’accueil fait par 
les Nazaréens 4 Jésus, leur compatriote®, en qui Gali- 
léens et Judéens s’accordaient 4 saluer un ptopheéte’, 


n’invite pas a réformer le jugement qu’on portait sur - 


leur compte. Les prophétes n’avaient-ils pas prédit 
que les origines nazaréennes de Jésus seraient tout 
d’abord un obstacle 4 sa mission® ? 

Philippe savait que ceux qui parlent par proverbes 
ont toujours raison, c’est pourquoi il se contente de 
répondre a Nathanaél : « Viens et vois »; c’est la bonne 
méthode. Le contact immédiat avec la personne 


I. Gen., U1, 15 } XLIX, 10 ; Deut., xv, 15 ; cf. Act., 1, 22 ;VI, gs 
JN., U1, 14. — 2. Surtout Isap, Vil, 14; IX, 6; Lu; ; JER, KXUI, 5; 
MAL., I, 11. — 3. Philip., O, 5. — 4. Cf. Mr., XII, 55. — 5. “jN., 
vu, 52. — 6. Le., Iv, 21-30. — 7. MT., XxXI, 11; JN., VI, 14. — 
8. MT., I, 23. 
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méme de Jésus, pendant quelques instants, va agir 
plus efficacement sur lui, que n’eussent fait des heures 
de discussion ; tellement qu’il pourrait dire, par avance, 
et pour son propre compte : « Ce n’est plus 4 cause de 
ta parole que nous croyons ; car nous l’avons entendu 
nous-mémes, et nous savons qu’il est vraiment le Sau- 
veur du monde}. » 

Comme Nathanaél s’avangait, Jésus dit 4 ceux qui 
Ventouraient (André, Pierre et Jean) : « Voici vérita- 
blement un Isvaélite, en qui il ny a pas d artifice, » 

Il ne dit pas sans péché. Le mot vévitablement (qui 
tevient fréquemment sous la plume de saint Jean)? 
catactérise la personne méme de Nathanaél. Isvaélite | 
n’est pas ici un pur synonyme de « Juif », mais le surnom 
du Juif parfait, qui attend d’un cceur « sincére » la réa- 
lisation des. promesses messianiques, faites a Israél. 
Certes, l’absence de tout artifice ne fut pas, de fait, le 
trait caractéristique du Juif en général, ni méme du 
grand ancétre Jacob? (surnommé Israél)*; mais seu- 
lement de l'Israélite, dont saint Paul a écrit : « Le 
(vrai) Juif, ce n’est pas celui qui l’est par le dehors ; 
et la vraie circoncision, ce n’est pas celle qui parait 
dans la chair. Mais le Juif (digne de ce nom), c’est celui 
qui Vest intérieurement (saint Jean dit ici vévitablement), 
et la circoncision, c’est celle du coeur, selon l’esprit et 
non 4 la lettre : ce Juif aura sa louange, non des hommes, 
mais de Dieu® », Pour l’Apétre, il y a deux Israél : 
celui de la chair, et celui de Dieu®, 

Nathanaél a entendu les paroles dites a son sujet. 
Il les a gofitées, parce qu’elles répondent parfaitement 
aux sentiments intérieurs de son ame. De la la ques- 
tion, qui monte spontanément sur ses lévres, A l’adresse 
de Jésus : « D’ou% me connaissez-vous ? » Or, Jésus vépondit 
et lm dit : « Avant que Philippe tappelat, quand tu étais 
sous le figuier, je ? at vu. » a connaissance de |’attitude 
putement extérieure de Nathanaél sous le figuier, 


I. JN., IV, 42. — 2. JN., IV,2 ; VI, 143 VU, 40; VIM, 31; 7 Jean, 1, 
15. — 3. Cf. Gen., XXV, I-29 ; XXX, 31-43 } XXXI-XXXII. — 4. Gen., 
XXxm, 28 ; XXxv, 10. — 5. Rom., U1, 28-29. — 6. Gal,, I, 1-14 5 VI, 
16. : 
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n’explique pas suffsamment la promptitude et la 
décision avec lesquelles celui-ci croit que Jésus de 
Nazareth est le Fils de Dieu, parce qu'il lui a dit : « Je 
Pai vu sous le figuier. » « Celui qui n’a pas besoin qu’on 
lui rende témoignage au sujet de l'homme, car il sait 
lui-méme ce qu'il y a dans ’homme! », avait vu les 
sentiments qui agitaient alors le coeur de Nathanaél. 
L’Israélite simple et droit s’était isolé 4 l’ombre d'un 
figuier. (Au temps de Paques, fin mars, les figuiers de 
Palestine sont déja feuillés.) Il y méditait sans doute 
sur l’espérance d’Israél. La suggestion de Philippe 
Vavait laissé perplexe (46). Maintenant:qu’il a la cer- 
titude que Jésus a lu dans son coeur, les doutes cessent, 
et il lui dit, dans l’élan de sa foi : « Rabbi, (mon Maitre), 
vous étes le Fils de Dieu, le Rot d’Israél »; vous étes le 
Messie, qui vient de Dieu, comme un fils de la part 
de son pére. 

Qui pourrait dire avec certitude, si la foi de Natha- 
naél égale, de prime abord, la foi du Précurseur? et 
celle de Simon-Pierre® ? Ce qui est sir, parce que tout 
le contexte le met en évidence, c’est que dans sa bouche, 
l’appellation de Fils de Diew rend un autre son que 
celui qu’il a, quand il part de la foule*, quand il est 
crié par les possédés®, ou méme quand il s’échappe des 
léyres du centurion®, 

Qu’il s’agisse de Vhistoire ou de la nature, il s’y 
rencontre des coincidences mystérieuses. Le drame 
psychologique qui sous un figuier de Palestine se dénoue 
au profit de l’Evangile, se répétera, trois siécles plus 
tard (en 386), sous un figuier de Milan, pour le grand 
avantage de l’Kglise. Nathanaél devint apdtre de Jésus- 
Christ et Augustin docteur de la grace divine. 

Les textes “donnent raison a la tradition, qui iden- 
tifie Nathanaél avec l’apdtre Barthélemy. a) Au cha- 
pitre xx, 2, il figure au nombre des sept disciples, 
qui prennent part 4 la péche miraculeuse, aprés la résur- 
tection. Or, ses six compagnons sont des apdtres. 


I. JN., I, 25. — 2. JN., 1, 15. — 3. Cf. Mr., xvi, 16. — 4. JN, 
IX, 36. — 5. Lc., Iv, 41. — 6. Mt., xxvu,§54. 
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b) Dans les évangiles synoptiques, il n’est pas parlé de 
Nathanaél, et, inversement, le quatriéme évangile ne 
nomme méme pas Barthélemy. c) Dans les listes des 
apotres, données par les trois premiers évangélistes, 
Barthélemy est associé avec Philippe, et de telle facon 
que les six premiers (Pierre, André, Jacques, Jean, 
Philippe, Barthélemy) sont ceux-la mémes qui ont été 
appelés les premiers}, 

Notre-Seigneur profite de loccasion pour donner, 

non plus seulement 4 Nathanaél, mais aux cinq dis- 
ciples qui marchent en sa compagnie, un enseigne- 
ment d’une portée plus générale. « Parce que je Vai dit : 
Jet a vu sous le figuier, tu crois ; tu verras de plus grandes 
choses que celles-ld », qui se passent sur terre®, pour des 
fins particulieres, et qui se lisent déja dans lhistoire 
des anciens prophétes*, « En vérité, en vérité », cette 
formule solennelle revient vingt-cing fois dans le qua- 
triéme évangile, et 14 seulement*; toujours elle est 
mise sur les lévres du Sauveur. Saint Matthieu raméne 
trente fois la formule plus simple : « En vérité, » La 
maniére différe, mais laisse intacte l’affirmation elle- 
méme. Ht d’ailleurs, il va de soi que Jésus-Christ a 
fait usage des deux formules. « Je vous le dis : Vous 
verrvez le ciel ouvert, et les anges de Dieu, montant et des- 
cendant sur le Fils de Vhomme. » Parole mystérieuse, 
qui a beaucoup exercé la sagacité des interpreétes. 
. Tous conviennent qu’il y a ici une allusion a l’échelle 
de Jacob® ; et méme, a cause de cela, plusieurs supposent 
que ces paroles auront été dites 4 Béthel, ot le patriarche 
avait eu sa vision. La chose n’est pas invraisemblable. 
Si, pour se rendre en Galilée, la caravane a pris par 
les montagnes de la Samarie, elle a di faire halte a 
Béthel, le soir de la premiére-journée. 

Toutes les tentatives pour entendre a la lettre 
« Vous verrez le ciel ouvert », ont échoué. Il ne s’agit 
pas de voir des yeux du corps des anges a face humaine, 


1. Cf. B. F. Wesrcorr, The Gospel according to St. Johm., 1, p. 53- 
— 2. Cf. JN., m1, 12. — 3. IV Rois, v, 26. — 4. Saint Jean ne la 
rameéne pas ailleurs : ni dans ses €pitres, ni dans l’Apocalypse, — 
5. Gen., XXVUI, 11-19. 
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monter au ciel et en descendre; pas méme ceux qui, 
au désert ou a Gethsémani, vinrent se mettre au ser- 
vice de Jésus-Christ. Nous avons ici la promesse d’évé- 
nements révélateurs d’une providence speciale et 
toute surnaturelle, dont le Fils de ’homme sera l’objet. 
La vision de Jacob avait eu lieu en songe, entre ciel 
et terre ; ce qu’il sera donné aux disciples de contempler 
se passera sur terre et en plein jour. Cette protection 
céleste s’étendra de la personne de Jésus 4 son ceuvre, 
qui doit enrichir la terre des trésors mémes du ciel. 

Tl est inutile de presser davantage les termes du 
texte. Si les anges « montent et descendent », alots que — 
lordre inverse semblerait plus naturel, c’est pour 
suivre l’ordre observé sur l’échelle de Jacob ; ; et la 
méme, c’est pour garder les vraisemblances de la vie 
quotidienne ; car enfin si l’on dresse une échelle, c est 
tout d’abord pour monter. 

Cet échange perpétuel de relations entre le ciel et 
la terre, est, conformément au style biblique, attribué 
aux anges, les ministres de Dieu; mais assez souvent, 
et ici méme, le terme d’ange (envoyé) s’entend, au 
figuré, de tout agent de la volonté divine. 

Pour la premiére fois, Jésus s’appelle ici « le Fils 
de Vhomme », Ce titre reviendra douze fois dans le 
quatriéme évangile!, et partout, comme du reste dans 
les évangiles synoptiques, c’est Notre-Seigneur lui- 
méme qui s’appelle ainsi?, Dans le Commentaire de 
saint Matthieu, on a dit l’origine et la portée de 
Vappellation®. 


I. JN., I, 51; WI, 13, 143 V, 23, 275 VI, 27, 54, 635 VIII, 28 ; XM, 
23, 345 XI, 31. 

2. Dans XI, 34, qui semble faire exception, la foule répete un 
propos de Jésus-Christ. 

3. M1., Ix, 6. 
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Jo Les noces de Cana, 1-12 


1 Ht le troisiéme jour, il y eut des noces 4 Cana 
de Galilée ; et la mére de Jésus était la. 2 Et Jésus 
fut aussi invité aux noces, et ses disciples pareille- 
ment. ? Kt le vin étant venu 4 manquer, la mére de 
Jésus lui dit : « Ils n’ont pas de vin. » 4 Jésus lui dit : 
« Femme, qu’y a-t-il entre moi et toi ? Mon heure 
n’est pas encore venue. »>Sa mére dit aux serviteurs : 
« Faites ce qu’il vous dira. » 

6 Or, il y avait 14 six urnes de pierre, destinées aux 
ablutions des Juifs, contenant chactine deux ou 
trois mesures. 7 Jésus leur dit : « Remplissez les urnes 
d’eau. » Et ils les remplirent jusqu’en haut. § Et il 
leur dit : « Puisez maintenant, et portez a l’ordonna- 
teur du festin. » Et ils en portérent. ® Quand l’or- ° 
donnateur du festin eut gotité l’eau qui avait été 
changée en vin, — il ne savait pas d’ot il venait, mais 
les serviteurs qui avaient puisé l’eau le savaient, — 
Vordonnateur du festin appelle 1’époux, 1° et lui dit : 
« Tout le monde sert d’abord le meilleur vin, et quand 
(les convives) sont enivrés, le moins bon; mais toi, 
tu as réservé le bon vin jusqu’a ce moment. » 

1 jésus fit le premier de ses miracles 4 Cana de 
Galilée ; et il révéla sa gloire, et ses disciples crurent 
en lui. 
|_ 4 Aprés cela, il descendit a Capharnatim, ainsi 

: que sa mére, ses fréres et ses disciples ; mais ils n’y 
_ demeurérent que peu de jours. 

% DURAND. — SAINT JEAN. 5 

otis, ih | 


54 SAINT JEAN, I, I 


* 
*k 


Nous lisons ici le premier des miracles de Jésus 
(II, II, IV, 54). A ce titre, et aussi 4 cause de son carac- 
tére particuli¢rement merveilleux, il aurait di, ce 
semble, figurer dans le récit des évangiles antérieurs. 
Comment se fait-il que saint Jean seul lait rapporté ? 

On pourrait retourner la question : Pourquoi le qua- 
triéme évangéliste s’est-il tu sur le miracle si mer- 
veilleux du statére, trouvé par saint Pierre dans la 
bouche d’un poisson! ? A-t-il ignoré lextraordinaire 
aventure du troupeau possédé, se précipitant de lui- 
méme dans la mer? ? Ces questions, et une foule d’autres, 
ne sautaient recevoir de réponse directe ; elles se résol- 
vent seulement par la considération générale qui a 
été faite dans l’Introduction® : aucun des évangélistes 
n’a eu la prétention de tout dire. 

Le miracle de Cana n’avait pas de titre particulier 
a tetenir l’attention des trois premiers évangélistes, 
qui font commencer la vie publique du Christ avec le 
ministére galiléen, dont les débuts ne se joignent que 
plus loin au récit de saint Jean*. D’ailleurs, le miracle 
de Cana perd de son originalité, quand on considére 
qwil rentre dans la catégorie des multiplications de 
pains®, mais sans la mise en scéne grandiose de celles-ci. 
Il n’y a pas de comparaison possible entre la meiveil- 
leuse multiplication, faite 4 Bethsaide, en présence et 
au profit de cing mille hommes (sans les femmes et les 
enfants), et un changement d’eau en vin, arrivé 4 Cana, 
dans la demi-intimité d’une féte de famille, comptant 
une quarantaine de personnes, dont quelques-unes 
seulement, trois ou quatre serviteurs, avaient vu le 
ptodige de leurs yeux. 

Et le tvoisiéme jour, depuis qu'ils sont partis de 
Béthanie (I, 43), Jésus et ses disciples ar1ivérent 4 Cana, 


i. M?., Xv, 26. — 2. Mt., vit, 32. — 3. Introd., p. Xxvi et suiv. 
— 4. JN., IV, 43. — 5. MT., XIV, 13-21 3 XV, 32-39. 
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Les voyageurs, qui suivirent probablement la voie 
de la vallée du Jourdain, avaient franchi vingt-quatre 
lieues (soit 96 kil.), a la vitesse normale de huit heures 
pai jour. Le texte parle de Cana en Galilée, pour dis- 
tinguer cette bourgade d’une autre du méme nom, 
dans la tribu d’Aser, presque aux portes de Tyr. Celle 
ou s’atréte aujourd’hui Jésus-Christ, est 4 deux lieues 
nord-est de Nazareth, au quart dela route qui méne 
a Capharnatim!, Les Arabes Vappellent encore Kéfy 
Kenna. Lidentification de ce bourg avec celui dont parle 
ici saint Jean, remonte, pour le moins, au vue siécle ; 
mais comme les versions syriaques portent uniformé- 
ment Katina, quelques archéologues ont pensé a Khirbet 
Qana, qui est au nord de Nazareth, a cing heures de 
marche, 

Il y eut des noces a Cana de Galilée, et la méve de Jésus 
était Id. Saint Jean se contente partout de dire : la mére 
de Jésus*, parce qu’au moment ou il écrit, la Vierge 
Marie a, dans la société chrétienne, une place a part, 
et précisément 4 raison de la maternité, qui la rattache 
indissolublement au Christ Sauveur. Elle fut invitée 
aux noces de Cana 4 titre de parente. Le texte ne le 
dit pas expressément, mais le laisse entendre, ne serait- 
‘ce que par l’attitude de quasi-maitresse de maison, 
ptise ici par Marie, dans un moment d’embarras (3-5), 
On a perdu son temps 4 vouloir préciser davantage. 
Rien de solide n’autorise 4 voir dans l’époux, Nathanaél, 
Simon le Cananéen, Jean l’Evangéliste lui-méme; ou _ 
encore dans l’épouse, Marie-Madeleine, Suzanne’, etc... 

_ En Orient, les réjouissances nuptiales se continuent 
plus ou moins pendant sept jours, Il va de soi, cepen- 
dant, que le banquet de cérémonie a lieu le premier 
jour. On ne saurait dire 4 quel moment arrivérent 
Jésus et ses disciples. Nathanaél, qui était de Cana, 
les aura menés avec Inui dans cette maison amie. La 
lecture du texte laisse l'impression qu’ils étaient inat- 
tendus, et qu’ils furent invités 4 cause de Marie. Des 


cr NED yal ee 2s Nelly 3,5, D2, XIX, 25.-— 3. 1/C., VIE, 3, 
— 4. Gen. XIX, 27; Juges, XVI, 12 
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interprétes expliquent méme le manque de vin, dés le 
premier repas auquel Jésus prend part, par l’atrivée 
inopinée des six convives!, On sait, par Vhistoire des 
Ames, quwil n’est pas rare que Jésus soit encore invité 
a cause de Marie. Il est assez dans l’ordre que la mére 
introduise le fils. 

Et le vin étant venu ad manquer, la mere de Jésus lui 
dit : « Ils n’ont pas de vin, » De la part d’une mérfe, sur- 
tout dans les circonstances présentes, cette simple 
représentation des choses est une pri¢re. Le coeur déli- 
cat de Marie souffre de la confusion que vont éprouver 
les jeunes époux, quand il leur faudra avouer publi- 
quement qu’il n’y a plus de vin a la maison. Le Sau- 
veur a compris que sa mere le prie d’intervenir pour 
remédier 4 la situation, par un coup de sa bonté et de 
sa puissance. Mais Jésus lui dit : « Femme, qu’y a-t-il 
entye mot et tot? Mon heure n’est pas encore venue. » 
C’est de cette réponse que résulte la difficulté réelle 
du passage. 

L’appellation de « femme » a Vadresse de sa mére a 
patu distante et froide sur les lévres de Jésus-Christ. 
En réalité, elle fait partie de la langue, pleine de res- 
pect et de noblesse, que parlaient les anciens, En public, 
femme, au lieu de méve, avait méme une nuanee de 
tendresse plus profonde. Dans la Bible, homme est 
défini : « ’étre né de la femme? », Jésus-Christ, qui était 
un bon fils, ne parlera pas autrement du haut de la 
croix, une heure avant de mourir ; sa supréme parole 
a lVadresse de Marie sera : « Femme, voici votre fils?, » 

La locution, « gu’y a-t-1l entre moi et tot ? » revient fré- 
quemment dans l’Ancien Testament’; et est encore 
usitée dans le langage courant des Arabes. D’aprés le 
contexte et laccent dont on l’accompagne, elle peut 


. André, Pierre, Jean, Philippe, Nathanaél avec Jésus. 
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. Cf. Juges, 31, 12 ; II Rois, Xvi, 10 ; XIX, 22 ; III Rois, xv, 18; 
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présenter des sens assez différents. Deux seulement 
paraissent ici compatibles avec le contexte : « Qu’a- 
vous-nous a faire, moi et vous en ceci ? » ou, et peut- 
étre mieux : « Qu’attendez-vous de moi dans cette 
affaire ? » C’est a tort que beaucoup d’entre les anciens 
ont traduit et interprété la formule comme l’expres- 
sion.d’un reproche, revenant a dire ; « Ne vous inquiétez 
pas de ce qui me regarde. » 

Le sens de ce qui suit : « Mon heure n’est pas encore 
venue » a été tout autant discuté. La plupart des 
anciens et presque tous les modernes ont donné 4 
Y’assertion un tour négatif : « Mon heuve (Vheure de 
me révéler par des miracles) n’est pas encore venue. » 
C’était un refus d’intervenir. Quelques-uns (saint 
Irénée, par exemple) ont accompagné leur commen- 
taire de réflexions contestables, et méme franche- 
ment inacceptables, sur le trop grand empressement 
de Marie dans son intervention. Saint Chrysostome 
est allé si loin que saint Thomas len reprend?. 

Jésus refuserait d’intervenir. Soit, mais peut-étre 
que son refus est plus apparent que réel. Dans une 
situation semblable, il a, par des paroles assez dures, 
tebuté la Chananéenne; lui opposant deux motifs, 
ptis précisément des limites de sa mission person- 
nelle, de ne pas exaucer la priére qu’elle lui crie de 
toutes ses forces. Ce qui ne l’empéche pas d’ajouter : 
« Femme, ta foi est grande; qu’il te soit fait comme 
tu souhaites? ! » La foi de Marie aurait-elle été d’une 


- qualité moindre ? Le fait est qu’elle s’est sentie exau- 


cée. L’accent mis par Jésus dans sa réponse, l’ins- 
tinct maternel qui ne trompe pas sur les intentions 
du Fils, inspiration intérieure, et d’autres circons- 
tances encore du moment présent l’autorisent a dire 
sur-le-champ aux serviteurs : « Faites ce quil vous 
diva. » Et Vévénement a prouvé qu’elle n’avait pas 


r. Sum. theol., p. WI, q. XXVU, a. 4 ad 3. 
2. MT., xv, 28. 
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on 


trop présumé de la bonté et de la puissance de 
Jésus. 

Toutefois, cette explication, qui est plausible et 
de beaucoup la plus commune, n’a pas été acceptée 
de tous. On a encore lu et compris la réponse de 
Jésus a sa mére comme une interrcgation, équiva- 
lant & un acquiescement positif : « Soyez sans inquié- 
tude; mon heure n’est-elle donc pas venue ? » Ce 
fut le sentiment de plusieurs anciens : Tatien 
(me siécle), saint Ephrem et saint Grégoire de 
Nysse (Ive siécle); et il a été repris par quelques 
interprétes modernes chez les _ catholiques?. [Par 
contre, les éditions critiques du Nouveau Testament 
s’accordent A rejeter l’interrogation et 4 maintenir 
le tour négatif : « Mon heure n’est pas encore venue ».] 

Dans l’une et |’autre opinion, il reste que le miracle 
est accordé a la priére de la sainte Vierge ; mais sur- 
tout si lon admet, avec les partisans de la premiére 
opinion, que, sans cette priére, le premier miracle 
de Jésus n’ettt, de fait, eu lieu que plus tard. Entré 
dans le monde par Marie, c’est encore grace 4 elle 
que le Messie s’est révélé publiquement par une ceuvre 
divine. 

Or, 11 y avait lé, devant la porte, six urnes, faites de 
pierre, qui servaient aux Jutfs pour leurs ablutions. 
Une tradition rigoureuse obligeait ceux-ci 4 se laver les 
mains avant que de se mettre a table, et a purifier fré- 
quemment par l’eau plats, assiettes et instruments, dont 
ils se servaient pour manger?. Ces urnes étaient d’iné- 
gale grandeur, chacune contenait deux ou trois métrétes. 
Le métréte attique étant de 38 4 40 litres, la capacité 


1. P. KNABENBAUER, Comment. in Ev. secundum Joannem, 1898, 
pp. 118, 123 ; Etudes ecclésiastiques, 1896, p. 7 ; Recherches de science 
religieusé, MaTS 1912, p. 157; VITEAU, Eiudes sur le grec du N.T., 
p. 26. On peut faire, il est vrai, une difficulté au nom de la gram- 
maire. La traduction « mon heure n’est-elle pas (deja) venue? » 
ne se justifierait que si le texte portait ovx 7dy, tandis qu’on y 
lit otrw. 
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totale de six urnes pouvait représenter plus de cinq hec- 
tolitres. L’Evangéliste prend la précaution de faire 
observer que les serviteurs lés remplirent jusqu’en haut, 
pour quwil soit bien établi qu’il n’y avait rien d’autre 
dans les urnes que l’eau qu’on venait d’y verser. La 
quantité de 500 litres peut paraitre excessive 4 qui ne 
considére pas qu’en Orient les réjouissances nuptiales 
durent facilement une semaine, et qu’elles comportent 
table ouverte, surtout en ce qui concerne la boisson, 
Ia moindre noce de village assemble de quarante a 
cinquante convives. 

On sait que, pour saint Augustin, les urnes de Cana 
symbolisent les six Ages du monde : Adam, Noé, Abra- 
ham, David, Daniel, Jean-Baptiste; mais le saint 
docteur avertit loyalement ses auditeurs de distin- 
guer le texte sacré d’avec le commentaire qu'il en 
donne, « Il y a, dit-il, une autre interprétation que je 
ne dois pas passer sous silence. Chacun peut choisir 
celle qui lui plait davantage, mais je ne dois pas vous 
prtiver des explications que le texte me suggére. C’est 
ici la table du Seigneur, et son ministre ne doit point 
frustrer les convives de leur attente ; surtout lorsque 
leur faim va jusqu’a l’avidité1, » Dans un sens ana- 
logue, Bossuet disait que « les auditeurs font les ora- 
teurs ». 

Et il leur dit : « Puisez maintenant et portez-en a 
Vordonnateur du. festin. » Dans le texte se lit ici le 
mot grec bien connu dpyitpixAwos et qu’on traduit 
d’ordinaire par « maitre d’hdétel ». Il est peu probable 
que, dans le pauvre ménage de Cana, il y eit un maitre 
-d’hétel ; mais tout repas de noce, étant plus ou moins 
cérémonieux, comporte un ordonnateur du_ service. 
D’ordinaire, c’est une personne du métier, prise en 
dehors de la famille, afin que tous les gens de la parenté 
puissent, sans autre souci, prendre part au festin. 

Quand Vorvdonnateur. du festin eut govté leau qui avait 
été changée en vin, mais dont il ignorait la provenance 


1. In Joannem, tr. IX, n. 9. 
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miraculeuse (les serviteurs seuls, qui avaient rempli 
les urnes d’eau et y avaient puisé du vin, savaient ce 
qui venait de se passer), il temoigna son étonnement. 
Ici, comme pour la multiplication des pains et des pois- 
sons, Jésus tire le don miraculeux d’une substance mate- 
tielle préexistante, non plus seulement pour augmenter 
sa quantité, mais pour la changer en une autre subs- 
tance, par manicere de « conversion », C’est ce que le 
texte veut donner 4 entendre, en parlant d’ « eau devenue 
vin », Par son potentiel foncier, toute créature infe- 
tieure se tient 4 la disposition de la puissance divine, 
pour étre élevée a une réalité d’ordre supérieur. 

L’ordonnateur du festin appelle Vépoux, non pour 
lui faire quitter sa place, mais pour attirer son atten- 
tion, car il a quelque chose a Ini dire. Il lui tourne en 
effet l'agréable compliment que voici : « Dans les ban- 
quets de noces, il est d’usage que le maitre de maison 
garde pour la fin son vin le moins bon, parce qu’ a ce 
moment les convives n’ont plus le palais assez stir pour 
en apprécier la qualité; quant a toi, « tu as réservé le 
bon vin jusqu’a ce moment ». I est inutile de rechercher 
si ’usage en question est attesté par d’autres textes, 
si Vivresse des convives doit ou non s’entendre a la 
lettre, si le palais émoussé par de larges libations est 
réellement, par tout pays, celui du fameux vers d’Ho- 
tace : Fervida subtile exsurdant vina palatum ; Vinte- 
rét du passage n’est pas 14. Une chose reste certaine, 
la seule qui importe ici, c’est que le vin du miracle a 
paru au chef du service le meilleur de tout le festin, 

Jésus fit ce premier de ses miracles 4 Cana de Galilée ; 
le premier de ses miracles et non pas seulement le 
premier des deux qu'il fit a Cana, 

Il vévéla sa gloive, celle que le Verbe incarné tient 
de Dieu le Pére, en qualité de Fils unique®. L’évangeé- 
liste dit « sa gloire », pour signifier une gloire qui est 
exclusivement propre au Verbe incarné, Les prophétes 
et les thaumaturges de l’Ancien Testament avaient 
manifesté « la gloire de Dieu »; quant a Jésus-Christ, 


I. JN., IV, 54. — 2. JN., 1, 14, 18. 


SAINT JEAN, Il, II 61 


il manifesta « sa gloire 4 lui », qui ne fait qu’un avec 
celle de son Pére?. 

Beaucoup de commentateurs, suivant saint Augus- 
tin, devaient voir dans l’ceuvre divine de l’eau changée 
en vin a Cana, un signe prophétique révélateur du 
changement, plus merveilleux encore, survenu dans 
le monde, grace au christianisme. 

Et ses disciples cruvent en lui. En venant a Cana, ils 
croyaient déja, mais leur foi s’est accrue de toute la 
lumiere divine, qui rayonne du miracle fait par leur 
maitre. Ils voient déja de leurs yeux se réaliser la 
parole de Jésus a Nathanaél : «.Tu verras de plus 
grandes choses » (I, 50). 


Ce récit de onze lignes se présente au lecteur avec 
tant d’indices de vraisemblance, il s’en dégage une si 
forte impression de sincérité, qu’on n’arrive pas a 
comprendre comment des critiques de renom ont pu 
mettre en doute son caractére historique. Manifeste- | 
ment, c’est du miracle qu’ils ont peur. Cependant, ils 
ne peuvent pas ignorer que toutes les tentatives pour 
gatder la réalité du fait sans le miracle ont échoué. 
En tout cas, lévangéliste a si bien l’intention de 
raconter le changement de l’eau en vin, artivé a Cana, 
« le premier miracle de Jésus! », comme un fait his- 
torique, qu'il rattache a l’événement son récit posté- 
tieur : « Jésus vint donc de nouveau 4 Cana de Galilée, 
ou il avait changé l’eau en vin » (Iv, 46). Aprés tout, 
ce mitacle n’est pas plus merveilleux que les multi- 
plications des pains, racontées dans les évangiles 
synoptiques?. i é 

Pour échapper 4 toutes ces considérations, des cri- 
tiques plus radicaux recourent au symbolisme, non 
pas celui des anciens, qui laisse subsister la réalité his- 
torique du fait, mais 4 un symbolisme foncier : le récit 
serait une pure fiction allégorique, une sorte de para- 
bole en action, introduite pour traduire une idée, et 
non pour attester un fait. C'est pitié de voir 4 quels 


t. Cf. Jn., Xm, 31 ; XVU, 5. — 2, MT., XIV, 13-21 ; XV, 32-39. 
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exercices d’acrobate ils se livrent pour donner quelque 
apparence a leur systéme. 

Ils supposent que le quatri¢me évangéliste a glané 
dans le vaste champ des Ecritures, de la Genése au 
dernier des Prophétes (notamment le chap. Ix des 
Proverbes), pour rapprocher et coudre ensemble les 
textes ou il est question d’eau et de vin, d’époux et 
d’épouse, de banquet et de noces. — Mais c’est contre 
toute vraisemblance qu’on fait d’un récit si court, si 
clair, si spontané et si frais, le produit médiocre du 
plus laborieux et du plus artificiel des procédés. A leur 
tour, ces jongleurs ont fait un prodige, mais c "est pour 
changer du vin en eau. 

Si, du moins, ils aboutissaient a une allégorie qui 
gardat quelque cohésion avec le contexte des évangiles ! 
A les entendre, la Synagogue (représentée par la mére 
de Jésus), assise avec son fils, au banquet messianique, 
dit au Christ : « Ils n’ont plus de vin. » Alors, celui- 
ci tire des six urnes mosaiques (les livres de l’Hexa- 
teuque) le vin généreux de la Loi nouvelle. — Cette 
interprétation des noces de Cana est en contradiction 
avec les textes. I] est certain, par le temoignage de tous 
les évangiles, que les Juifs ont refusé de s’asseoir au 
banquet messianique, dressé par Jésus. Loin d’avoir 
jamais appelé a son aide le prophéte de Nazareth!, 
la Synagogue lui a fait une opposition irréductible. 
Que dire enfin d’une fiction allégorique de quelques 
versets, qui se soude étroitement au récit historique, 
avant et apres, sans que rien avertisse le lecteur du 
changement de ton et d’allure ? Il est par trop facile 
de prétendre s’étre mis en réegle avec les textes, parce 
qu’on a écrit que « le miracle de Cana et la purifica- 
tion du Temple sont comme les vignettes des discours, 
qui viennent ensuite ». Jean lEvangéliste se révéle 
ailleurs trop artiste, pour en faire ici un miniaturiste 
maladroit. 


Trouverait-on indigne du Christ de s’asseoir 4 un 
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banquet de noces ? Mais on peut assigner quatre ‘rai- 
sons, au moins, qui justifient l’attitude de Jésus. 

a) Il était invité en compagnie de sa mére, et pro- 
bablement A cause delle. Peut-étre méme que les 
époux étaient de ses parents. Pouvait-il refuser, sans 
blesser les convenances et les sentiments d’amitié, 
lui qui devait accepter de manger a la table d’étran- 
gers! et méme d’adversaires? ? 

b) Il était venu en modéle de vie commune, celle 
que ménent les honnétes gens, mangeant et buvant 
comme tout le monde. En cela il différait de son Pré- 
curseur, Jean-Baptiste n’etiit pas probablement accepté 
de prendre part 4 une noce. Aurait-on méme pensé 
a Vinviter ? Pour Jésus, il en va autrement. Sa place 
était, une fois au moins, au milieu de ces réjouissances, 
qui, par tout pays et de tout temps, ont paré et égayé 
la fondation d’un foyer®. D’avance, il donnait le démenti 
a ceux qui devaient un jour interdire le mariage au 
nom de son Evangile. 

c) De tous les symboles bibliques, ayant pour objet 
de donner 4 comprendre quelque chose de l’amour de 
Dieu pour les hommes, et notamment de lunion du 
Verbe incarné avec son Eglise, le mariage humain est 
le plus usité, comme aussi le plus expressif*. Jésus- 
Christ Ini-méme s’est appelé l’Epoux5, et, en parlant 
_de la sorte, il confirmait le langage de son "Précurseur®, 
Ne convenait-il pas qu’il honorat de sa présence l’union 
“de Vhomme et de la femme, dont Dieu lui-méme avait, 
dés le commencement, fait un signe mystérieux de sa 
ptopre vie ? Pourquoi aurait-il dédaigné de s’asseoir 
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a un banquet nuptial, puisquw’il n’a pas craint de Ini 
comparer les joies de la vie éternelle? ? 

d) Enfin, plusieurs d’entre les plus doctes Péres de 
l’Eglise? ont pensé que Jésus-Christ élevait le matiage 
humain 4 la dignité d’un sacrement de la Loi nou- 
velle, quand il assistait aux noces de Cana. 

Aprés cela, un délai assez court®, (Jésus) descendit 
a Capharnaiim, Ce qui est vrai a la lettre, puisque la 


différence de niveau entre les deux localités est de ~ 


540 métres, S’agit-il du changement de domicile dont 
‘parlent les évangiles synoptiques*, ou de la continua- 
tion du voyage, qui doit conduire Jésus 4 Jérusalem, 
pour la féte de Paque, qui approche ? Dans le Com- 
mentaire de l’évangile selon saint Matthieu, nous avons 
préféré la premiére hypothése. Dés lois Matthieu Iv, 
13 et Jean, U1, 12 seraient le premier point d’attache 
d’un synchronisme entre le récit du quatriéme évan- 
géliste et celui de ses devanciers. 

D’autre part, Vhypothése d’un’ simple voyage, per- 
mettant a Jésus de rejoindre sur les bords du lac les 
catavanes des pélerins qui veulent gagner Jérusalem 
par la vallée du Jourdain, expliquerait peut-étre pour- 
quoi le Seigneur descend a Capharnaiim en compa- 
gnie de sa méve et de ses fréves, que nous devons tetrouver 
plus tard 4 Nazareth>. Quant aux disciples, qui sont 
_de Bethsaide ou des environs, litinéraire par Caphar- 
natim leur aura donné l’occasion de revoir, en pas- 
sant, patents et amis, 

Quoi qu’il en soit, le séjour de Jésus et de ses dis- 
ciples 4 Capharnaiim ne dura que peu de jours. 

Le texte fait ici une premiére mention des « fréves 
du Seigneur », mais il en sera reparlé au chapitre vu, 
3. Il a été dit ailleurs® qu’il ne s’agit pas de fréres 
utérins, mais de proches parents (plus probablement 
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des cousins), ainsi appelés 4 cause de l’extension de 
sens donnée au terme de « frére » (ah) dans toutes 
les langues orientales. [Voir la Note complém. x1.] On 
suppose avec raison que saint Joseph était mort; car 
sans cela il etit été question de lui dams un texte qui 
fait mention de toute la parenté de Jésus. 


2° Marchands chassés du Temple par Jésus, 
lors de la premiere Paque, 13-25 


13 Kt la Paque des Juifs était proche; et Jésus 
monta a Jérusalem. 4 Et il trouva dans le Temple 
les marchands (qui vendaient) des bceufs, des brebis 
et des colombes ; et les changeurs, qui étaient assis. 
15 Ht ayant fait un fouet avec des cordes, il les chassa 

tous du Temple : tant les brebis que les beeufs ; et 
il répandit par terre la monnaie des changeurs, et 
renversa leurs tables. 1® Et il dit aux vendeurs de 
colombés : « Otez cela d’ici, ne faites pas de la maison 
de mon Pére une maison de trafic. » 1? Or, ses disciples 
se souvinrent qu’il est écrit : « Le zéle de ta maison 
me [consumera|. » 

18 Cependant, les Juifs prirent la parole et lui 
dirent : « Quel signe nous montres-tu pour agir de la 
sorte ? » 19 Jésus leur répondit, en disant : « Détruisez 
ce temple, et je le reléverai en trois jours. » ° Alors 
les Juifs lui dirent : « C’est en quarante-six ans que 
ce Temple a été construit, et tu le reléverais en trois 
jours ? » 21 Mais lui, il parlait du temple de son corps. 
22 Lors donc qu'il fut ressuscité des morts, ses disci- 

les se souvinrent qu’il avait dit cela ; et ils crurent 
a l’Ecriture et a la parole que Jésus avait dite. 

28 Comme il était a Jérusalem, pendant les solen- 

nités de la Paque, beaucoup crurent en son nom, 
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voyant les miracles qu’il faisait. 24 Mais Jésus, lui, 
ne se confiait pas 4 eux, parce gu il les connaissait . 
tous, % et qu'il n’avait pas besoin qu’on lui rendit 
témoignage au sujet de l'homme; car il savait, lui, 
ce qu il y avait dans homme. 


% 
* * 


Et la Padque des Juifs était proche. On sent que, pour 
lévangéliste et ses premiers lecteurs, Ja Pdque des 
Juifs n’a plus rien de commun avec celle des chrétiens. 
Le premier jour des solennités, qui duraient une 
semaine était proche. Cette précision vaut une date. 

On devait €tre 4 trois ou quatre jours de la pleine 
lune de Nisan}, le temps nécessaire pour se rendre de 
la Galilée a Jérusalem, Le texte ajoute laconique- 
ment : et Jésus monta, C’est l’expression recue. Géo- 
graphiquement, elle est exacte; la Ville sainte domi- 
nant un des points les plus élevés de la chaine pales- 
tinienne (774 m.). 

Nous savions déja, par saint Luc?, qu’a VPage de 
douze ans l’Enfant Jésus était venu, un jour de Paque, 
dans le Temple de Jérusalem, pour y professer publi- 
quement sa soumission 4 la Loi. A cette occasion, il 
avait, mais comme en passant et dans un éclair fugitif, 
laissé entrevoir la transcendance de sa personne et de 
sa mission*. Aujourd’hui, 4 dix-huit ans de distance, 
au début de sa vie publique, il se conduit, dans le 
Temple de Dieu, comme fait un fils unique dans la 
maison de son pére. « Et depuis, dit Origéne, Jésus, 
le Christ de Dieu, commence toujours par réformer 
les abus et purifier du péché; qu’il vienne visiter son 
Kglise ou l’dme chrétienne*. » 


1. Sur l’origine, la date et les cérémonies de la PAque juive, tout a 
été dit dans les commentaires de S. Matthieu, xxvi, 1-5; et de 
S. Marc, XIV, I-2. 
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En entrant dans le Temple, Jésus y tvowva des 
marchands (qui vendaient) des beufs, des brebis et des 
colombes : les trois sortes d’animaux que les Juifs 
offraient ordinairement en sacrifice. Notre terme de 
temple traduit deux mots du texte d’extension diffé- 
rente. Comme tous les grands temples de l’antiquité, 
celui de Jérusalem avait un édifice central, « le sanc- 
tuaire » proprement dit (6 vads), Autour du _ sanc- 
tuaire se développaient trois parvis concentriques, 
bordés par diverses salles, construites sur portiques. 
Cet ensemble d’édifices s’appelait « enceinte sacrée » 
(76 tcpov), et & juste titre, car elle faisait partie inté- 
grante du temple. C’est dans les parvis, et notamment 
le troisiéme, dit des Gentils (parce que les paiens pou- 
vaient y pénétrer), que se tenait le marché aux bestiaux. 

Sous les portiques s’étaient installés des changeurs. 
La redevance annuelle d’un demi-sicle, que tout Juif 
devait au Trésor du Temple}, ne pouvait étre acquittée 
qu’avee une piéce spéciale, qu’on appelait « monnaie 
du sanctuaire », C’est contre cette piéce que les péle- 
tins échangeaient le denier romain ou la drachme 
attique, réputés « impurs » 4 cause de image impé- 
tiale et des symboles paiens qui s’y trouvaient gravés. 
Il va sans dire que les changeurs prélevaient un droit 
considérable, le ro ou le 12 pour 100. 

_Le prétexte 4 tout ce trafic était la commodité des 
pélerins, la raison véritable n’était autre que la cupi- 
dité des marchands et des changeurs. 

Devant cette profanation, l’d4me du Christ s’émeut 
d’une sainte colére. Avec des cordes, qui trainaient 
par terre, 1/ se fait un fouet ; et il les chasse tous du 
Temple : tant les brebis que les beufs. Ces derniers mots 
donnent 4 entendre que Notre-Seigneur, toujours bon 
et digne, ne se servit du fouet que pour chasser les 
animaux; mais, naturellement, les maitres suivirent. 
Ii dérangea davantage Jes changeurs (vraisemblable- 
ment plus coupables), mais sans leur faire tort. Ils 
n’avaient qu’a ramasser leur monnaie répandue par 


x. Cf. Mt. XVI, 23. 
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terve ; et c’est ce qu’ils firent assurément. Les vendeurs 
de colombes furent Vobjet d’un traitement moins 
rigoureux; non qu ils fussent plus intéressants, mais 
parce que le vengeur de la sainteté du Temple, ne 
voulant pas les déposséder de leur marchandise, en 
ouvrant les cages, il ne lui restait plus qu’a leur dire 


avec autorité : « Otez cela dict. » : 
Puis, s’adressant 4 tous, il ajoute, sur le ton du 
commandement : « Ne faites pas de la maison de mon 


Péve une maison de trafic. » On sent que dans le Temple 
Jésus est chez lui : c’est la maison de son Pére, et il 
entend qu’on la respecte comme telle. Les Juifs s’obs- 
tinérent 4 faire « leur chose de la maison de Dieu, et 
a cause de cette impiété, le Christ Jésus les quittera, 
sut une parole d’anatheme : « Voici que votve maison 
vous est laissée désertet. » 

Ce n’est pas avec un mauvais fouet que le pro- 
phéte de Nazareth s’est fait obéir d’une troupe de 
marchands, 4pres au gain et prompts 4 la défense, 
Son geste trouvait un point d’appui dans le verdict 
accusateur de leur conscience, dans les protestations 
de Vopinion publique, et surtout dans l’autorité sur- 
humaine qui émanait de ses discours et de toute sa 
personne, C’est bien le méme Christ qui, 4 Gethsémani, 
renversera d’un mot ceux qui viennent pour le prendre, 
et leur intimera l’ordre de laisser aller en paix ses dis- 
ciples?. Et qu’on ne dise pas que cette attitude est 
exclusivement propre au Christ de saint Jean. Les 
quatre évangélistes racontent l’expulsion des ven- 
deurs du Temple, et, dans les quatre récits, Jésus parle 
et se conduit comme celui qui a conscience d’exercer 
les droits mémes de Dieu?. 

Non seulement le Christ fut obéi, mais ses disciples 
se souvinrent qu'il est écrit : Le zéle de ta maison me 
[consumera]. Le texte cité se lit dans le psaume LXVII, 
Saluum me fac, Deus*t. Ce psaume est, avec le xxi®, le 
plus souvent allégué dans le Nouveau Testament au 
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sujet du Messiet. Que son caractére messianique fat 
pareillement reconnu des Juifs, c’est ce que le texte 
fait nettement entendre. Sans cela, comment les dis- 
ciples, qui étaient des illettrés, auraient-ils rapproché 
spontanément les paroles du psaume de la conduite 
‘de Jésus ? Leur foi en lui s’augmente de ce rappro- 
chement méme : seul le Messie pouvait déployer tant 
d’ardeur pour le respect de la maison de Dieu. Son zéle 
est comme une flamme qui consume son aliment, et 
e’est bien lui que le psalmiste fait parler, quand il 
dit : Le zéle de ta maison me [dévorera]. Saint Jean a 
Iu le texte du psaume au futur, encore que les Latins 
aient traduit par le passé (comedit). C’était donc une 
ptophétie, Elle s’est réalisée pleinement, et. a la lettre, 
le jour que Jésus-Christ est mort pour fendre témoi- 
gnage 4 la cause de Dieu, son Pére. 

Quand la surprise et la premiére émotion furent 
passées, Jes Juifs, ceux des classes ditigeantes (princes 
des Prétres, Docteurs de la Loi, Chefs du peuple), 
brivent la parole pour sommer Jésus de justifier sa con- 
duite. Le méme fait qui accroit la foi des disciples, 
provoque la défiance et la colére des chefs de la Syna- 
gogue. Ils n’osent pas blamer ouvertement Jl’action 
méme de Jésus, tant elle parait conforme 4 lhonneut 
de la maison de Dieu ; mais de quel droit, lui qui n’est 
ni prétre, ni scribe, entreprend-il de réformer les abus ? 
S’il est prophéte, qu’il le prouve : « Quel « signe » nous 
montres-tu pour agirv de la sorte ? » Quelle ceuvre mani- 
festement divine peux-tu mettre sous nos yeux, en 
« signe » que tu es envoyé et autorisé de Dieu pour 
faire ce que tu fais ? 

Lattitude des Juifs (Chefs de la Synagogue) peut 
paraitre correcte. Ne doivent-ils pas préserver le 
peuple de la séduction des faux prophétes ? Et cepen- 
dant, la réponse de Jésus-Christ n’est pas de celles 
qu il fera aux amis de la vérité, 4 Nicodéme par exemple, 
ou encore 4 la Samaritaine. Non, il ne leur donnera 

pas le signe de leur choix, mais celui qu’il a choisi lui- 
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méme. Le reste de l’Rvangile fait voir qu’il s’agit d’un 
signe qui confond, au lieu de persuader. 

Pour entendre tout ceci (18-22) : la question des 
Juifs, la réponse de Jésus, l’équivoque qui se crée 
entre lui et eux et. persiste jusqu’au bout, sur le signe 
demandé et le signe promis; il faut se ressouvenir 
que le quatri¢me évangile veut étre Iu a la Iumiére 
de tout ce qu’on sait déja par les évangiles antérieurs, 
de tout ce dont la foi et l’expérience chrétienne se 
sont enrichies, depuis trois quarts de siécle. Ces fac- 
teurs, souvent impondérables, mais toujours agissant 
a la fagon du levain, se raménent a trois : a) la per- 
versité fonciére des dispositions intérieures, avec les- 
quelles les Juifs abordent Jésus de Nazareth, dés ce 
premier contact qu’ils prennent avec lui; 0b) Vesprit 
d’irréductible incrédulité, qui leur fait demander un 
« signe », non pour se renseigner sur les origines et la 
mission de Jésus, mais pour l’acculer 4 un aveu d’im- 
puissance; c) enfin les dispositions intérieures de 
Jésus en personne, « qui n’a pas besoin qu’on Iui rende 
témoignage au sujet de ’homme ; car il sait luizméme 
ce quwil y a dans l'homme » (25). 

Le conflit qui éclate entre « les Juifs » et Jésus, se 
déroulera a l’intérieur des 4mes, bien plus encore que 
sur la scéne extérieure des événements. La foule n’en 
verra que les incidents les plus bruyants. Aujour- 
dhui, entre le Christ et ses adversaires se pose la 
question capitale des « deux Temples » : celui fait de 
main d’homme, et l’autre, ceuvre de Esprit de Dieut. 
« Le grand duel tragique des deux esprits et, pour 
ainsi dire, des deux religions, se résume et se symbo- 
lise dans les deux Temples. Au magnifique édifice 
(« quelles pierres et quelle structure! » Mc., xm, 1) 
ou résidait exclusivement, pour tout bon Israélite, 
la gloire de Dieu, va se substituer un culté plus large 
en esprit et en vérité?. » 

Les Juifs (scribes, prétres et anciens du peuple) 
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sont, dés maintenant, renseignés sur les origines et 
la mission de Jésus par le témoignage répété de Jean- 
Baptiste. Voila pourquoi le quatriéme évangéliste a 
tant insisté sur les déclarations publiques du Pré- 
curseur+, Or, les Juifs ne veulent ni du témoin, ni 
du témoignage, D’avance, ils sont résolus a faire oppo- 
sition, une opposition irréductible, au baptiseur du 
Jourdain et 4 Jésus, qu’il vient de présenter au peuple 
d’Israél comme « étant celui qui doit venir ». La com- 
pataison des textes laisse une impression trés définie 
que l’arrestation de Jean-Baptiste et celle de Jésus 
font déja partie d’un méme plan?; et il semble bien 
_qu’a ce moment méme le parti des Pharisiens intrigue 
pour livrer le Précurseur 4 Hérode?®. 

Quoi qu’il en soit, nous savons par Jésus lui-méme 
qu’entre son ceuvre et celle de Jean-Baptiste il y a 
continuité ; ceux qui, de mauvaise foi, n’ont pas cru 
a son Précurseur, ne croiront pas davantage en lui. 
D’aprés les trois premiers évangiles, 4 la question des 
Juifs : « De quelle autorité fais-tu ces choses ? » Notre- 
Seigneur répond, en solidarisant sa cause avec celle de 
Jean-Baptiste‘. 

Ailleurs’, le Maitre dit ouvertement que les Juifs 
se sont égarés, pour avoir contredit le Piécurseur et 
le Fils de Vhomme; décidés quwils étaient d’avance a 
refuser leur sympathie 4 l’un et a l’autre, qui pour- 
tant venaient 4 eux par des voies différentes. La con- 
clusion est catégorique : « Je vous dis qu’Elie est déja 
venu (en la personne de Jean-Baptiste), et ils l’ont 
traité comme ils ont voulu. Ainsi le Fils de homme 
doit souffrir de leur part*, » Saint Paul, qui connaissait 
bien l’Ame juive, déclare que l’insistance de ses congé- 
néres a exiger des miracles, procéde du méme esprit 
d’inerédulité que la confiance souveraine des Grecs 
en leur propre sagesse’. 

~Dés aujourd’hui, les Juifs demandent un signe, 
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comme ils feront plus tard, 4 maintes reprises+; non 
pas pour se convaincre, mais pour tendre une embtiche 
au prophéte de Nazareth. A cette race perverse, Jésus 
ne donnera qu’un signe : celui de sa résurrection, C’est 
ce qu'il appelle « le signe de Jonas » dans les autres 
évangiles. Ici, il aborde le sujet d’un autre biais, en 
des termes plus symboliques, qui ne peuvent étre 
compris que des Scribes présents. C’est 4 eux quwil 
s’adresse, et l’on doit supposer qu’il parlait pour étre 
compris, 

Jésus leur vépondit, en disant : « Détruisez cé temple, 
et ye le vebativai en trois jours. » Trois choses se dégagent 
avec certitude du texte : Jésus-Christ entend parler 
de son corps, les Juifs lui répondent comme s’il avait 
voulu parler du Temple de Jérusalem, et c’est a ces 
derniers que l’équivoque est imputable. 

Pour rendre intelligibles les paroles de Jésus, donnant 
le nom de temple A son propre corps, des interprétes 
supposent qu’en parlant de la sorte, il se désignait d’un 
geste de la main. La supposition n’est pas nécessaire, 
ni peut-étre vraisemblable; car, dans ces conditions. 
les disciples auraient compris. Or, le texte fait observer 
qwils ne comprirent que plus tard, 4 la lumiére des 
événements?, 

Certes, le langage était symbolique, mais pas inintel 
ligible pour les Docteurs de la Loi. Dans une autre 
circonstance, Jésus dira 4 ces mémes Scribes phari- 
siens, en parlant de lui-méme : « Il y a ici plus grand 
que le Temple*. » Or, il ne semble pas que le propos 
ait provoqué une protestation, ni méme une simple 
question. Il est des heures ot la haine aiguise la pers- 
picacité du savoir. 

« Les Princes des prétres et les Pharisiens » com- 
prirent bien que Jésus parlait du conflit entre lui et 
eux, quand il leur cita l’Ecriture mystérieuse : « La 
pierre qu’ont rejetée ceux qui batissent est devenue 
_la principale de l’angle*, » D’ailleurs, en toute langue 
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Vimage du corps, temple de l’d4me, est d’elle-méme 
assez obvie. Quoi qu’il en soit, les Juifs n’avaient pas 
le droit de donner sur-le-champ au propos de Jésus 
un sens inadmissible, de nature 4 le rendre ridicule 
et odieux, en lui prétant le dessein de démolir le Temple 
de Jérusalem. 

Plus tard, de faux témoins s’avanceront a la barre 
du tribunal de Caiphe, pour accuser Jésus de s’étre 
vanté de « pouvoir détruire le Temple et de le rebatir 
en trois jours ». La fausseté de leur témoignage ne 
portera pas sur le propos lui-méme, mais sur l’altéra- 
tion quwils font subir 4 un mot, et un mot important. 
Ils temoignent que Jésus a dit : « Je puis détruire », 
alors qu'il avait dit : « détruisez ». « La désécration spi- 
tituelle du Temple de Jérusalem, cause morale de sa 
destruction matérielle par les Romains, est l’ceuvre 
de Vincrédulité juive, qui doit en porter la responsabi- 
litét, » A Jésus, en croix, les Juifs crieront encore, en 
branlant la téte : « Hé! toi qui détruis le Temple et 
le rebatis en trois jours, sauve-toi toi-méme, » 

En disant « détvuisez », Notre-Seigneur se servait 
d’une de ces figures de langage, recue par tout pays, 
et surtout en Orient. On emploie l’impératif avec le 
sens d’une pure permission, nuancée de tristesse et 
de pitié. Le Sauveur dira de méme, et en des conjonc- 
tures semblables : « Comblez la mesure de vos péres? » ; 
ou encore : « Ce que tu es en train de faire, fais-le vite®. » 
Aujourd’hui il dit : « Vous méditez déja de détruire le 
temple de mon corps, et du méme coup, vous détruivez 
le Temple, ’honneur de votre ville, le centre du culte 
légitime du vrai Dieu sur terre, le symbole de la Syna- 
gogue et du Judaisme. Eh bien! faites votre ceuvre 
de tuine; moi je veléverai en tyois jours ce que vous 
autez détruit. » 

On a le droit de supposer que saint Jean ne rap- 
porte pas ici intégralement toutes les paroles dites 
alors par Jésus. Nous savons par saint Marc* que les 


1. Cf. Mc., x1v, 58. — 2. Mi., xxi, 32. — 3. JN., KIM, 27. — 
4 Mc., xIv, 58. 
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accusateurs produits au tribunal de Caiphe, lui ont 
fait dire : « Je détruirai ce temple fait de main d’homme, 
et en trois jours j’en rebatirai un autre, qui ne sera 
pas fait de main d’homme. » Que les Juifs aient entendu 
par un temple non fait de main d’homme, un temple 
matériel miraculeusement construit,. c’est vraisem- 
blable ; mais Vidée elle-méme devait se rattacher a 
quelque patole de Notre- Seigneur. Trois ans aprés le 
procés de Jésus, devant le méme Caiphe, on accusera 
un chrétien en vue, le diacre Etienne, de dire que 
« Jésus de Nazareth » détruirait ce lieu (le Temple et 
la Ville), et changerait les institutions données par 
Moise! »; c’est-a-dire substituerait au Judaisme un 
nouvel ordre de choses. 

L’expression de « trois jours » ne souffre aucune 
difficulté, elle a ici le méme sens que la locution « trois 
jours et trois nuits », qui se lit dans les autres évan- 
giles?, au sujet de la résurrection du Christ. 

Alors, les Juifs lui dirent : « C'est en quarante-six ans 
que ce Temple a été constrwit. » Is parlent du Temple 
teconstruit par Hérode l’Ancien (cf. M., XXIv, 1-2). 
Cette reconstruction fut pleinement achevée par Hérode 
Agtippa II, vers l’an 64 de notre ére. Il y avait quarante- 
six ans qu’on y travaillait, lors de la premiére Paque 
de la vie publique de Jésus-Christ. Nous savons par 
Vhistorien juif, Flavius Joséphe*, qu’Hérode l’Ancien 
avait entrepris la restauration du Temple en l’an 734 
de Rome, environ vingt ans avant l’ére chrétienne. 
Or, d’aprés un calcul qui nous semble plus probable, la 
premiére Paque mentionnée dans saint Jean est celle 
de l’an 26-27 de notre ére (l’an de Rome 780)*. 

Mais lus, tl parlait du temple de son corps. Lors done 
qu'il fut vessuscité des morts, ses disciples sé souvinrent 
qwil avait dit cela et ils crurent a V Ecriture et a la parole 
que Jésus avait dite. La résurrection du Seigneur est 
représentée comme l’ceuvre immeédiate de la toute- 
puissance de Dieu le Pére®. Les disciples, ne sachant pas 


I. Act., VI, 14. — 2. Cf. MT., XU, 40. — 3. Guerre juive, T, xxi, 
I; Antig., XV, XI, 1. — 4. -[D’autres auteurs préeferent Van 28] 
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encore que « Jésus connaissait d’avance tout ce qui 
devait Ini arriver! », et n’ayant pas compris sur le 
moment de quel temple leur Maitre entendait parler, 
sé vessouvinrent, apres sa résurrection, quwil avait dit 
cela : détruisez ce temple et je le rebatirai en trois 
jours. Alors, ils crurent a l’Ecriture qui avait prédit 
la résurrection du Messie pour le troisiéme jour?. A 
maintes reprises, le Nouveau Testament fait une allu- 
sion directe aux prophéties, concernant cette méme 
résutrection®. C’est ce que le Symbole de Nicée a for- 


-mulé dans un de ses articles : « Il est ressuscité le troi- 


siéme jour, conformément aux Kcritures. » 

Jésus resta a Jérusalem pendant toute la semaine 
de la solenmité pascale. A son ordinaire, il devait ensei- 
gner ; mais le texte se borne a dire que beaucoup crurent 
en son nom, voyant les mivacles qu'il faisait. 

L’assertion est formelle : beaucoup cruvent en son 
nom. Toutefois, on peut douter que le terme ait ici la 
plénitude de sens, qu’il prend d’ordinaire sous la 
plume de l’évangéliste*. Il est 4 présumer que, pour 
ces croyants de la premicre heure, le nom de Jésus de 
Nazareth était celui de Messie®, que, sans doute, ils 
lui donnaient déja, mais avec le sens judaique, dont 
lavait chargé l’espérance des foules*. Au nombre de 
ces « partisans », il devait y avoir des Galiléens, et aussi 
quelques-uns de ceux qui récemment ont vu, a Bétha- 
nie du Jourdain, le geste du Précurseur, désignant Jésus 
de Nazareth comme l’Agneau de Dieu’, 

Mais Jésus, lui, ne se confiait pas a eux, il sait que 
ce sont des recrues précaires pour l’Evangile’; si méme 
ils ont une foi véritable. Ils ne croient pas par persua- 
sion intime; mais a cause des miracles qu’ils voient 
faire a Jésus, ils nourrissent Pespoir qu’avec celui-la 
on pourra tenter quelque chose. 

Une fois déja®, Pévangéliste avait insinué que Jésus 


I. JNi; XVIM, 4. — 2. Ps. Xv, Io ; ISA, LIM, 10-12 ; cf. LC., XxIvV, 
45-40. — 3. Cf. Act., 1, 27, 31 } XI, 35 ; J Cor., xv, 4. — 4. Cf. JN., 
I, 12, — 5. Cf. Mt., 1, 16; xxiv, 5. — 6. Cf. MT., Iv, 5-7 ; VI, 10; 18, 
Omen Ne t5029% ——=- On diy, Ty.48-50, 
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connaissait le secret des cceurs; ici il déclare ouver- 
tement que le Maitre n’a pas besoin qu'on lui vende 
lémoignage au sujet de Vhomme : car tl satt, lui, ce qual 
y a dans Vhomme. Une pareille connaissance de la 
conscience humaine doit avoir, en définitive, une ori- 
gine divine; tout l’ensemble de l’évangile donne a 
penser qu’elle a été donnée a Jésus, le Fils de Vhomme, 
comme une prétrogative, qui lui était due, en sa qua- 
lité de Fils de Dieu. Au reste, en revendiquant pour le 
Christ la connaissance des secrets du cceur, saint Jean 
n’a pas la prétention de dire du nouveau; vingt pas- 
sages des autres évangiles nous ont déja familiarisés 
avec cette prérogative du Seigneur!. [En ce qui con- 
cerne le caractére historique et le synchronisme du 
récit, voir la Note complém, 11.) 


1 (Ch, Mr 0k, 4 xe eres 


CHAPITRE II 


Dans ce chapitre et le suivant, nous avons l’équi- 
valent des sept premiers chapitres de saint Matthieu. 
Le Précurseur et Jésus lui-méme s’attachent, au début 
de leur prédication, 4 caractériser le Royaume de 
Dieu ; d’abord par ses facteurs psychologiques : péni- 
tence, soumission, détachement, droite intention, 
confiance et amour; puis, par ses manifestations exté- 
tieures : adhésion a4 la personne et 4 la doctrine de 
Jésus, les bonnes ceuvres, surtout la charité frater- 
nelle. Cest a cela que revient le Sermon sut la mon- 
tagne. Il y est question d’un Royaume qu’on reconnait 
a certains signes, et, tout au moins, a l’expérience 
intime des biens qu’il apporte', Ici, Notre-Seigneur 
décrit et définit ce méme Royaume par ses origines 
divines, c’est-a-dire par son élément le plus efficace, 
mais aussi le plus mystérieux. 

Pour « voir » le Royaume de vie, il faut renaitre de 
VYeau et de l’EHsprit. C’est le mystére de la régénéra- 
tion spirituelle, ou de la seconde naissance, Ici seule- 
ment, le quatriéme évangile parle du « Royaume de 
Dieu », partout ailleurs il emploie l’expression équi- 
valente de « vie éternelle », ou simplement de « vie ». 
Saint Paul préfére souvent le terme de « justice’ », 
non la justice de la Loi, mais celle qui est de Dieu par 
le Christ Jésus. Ouwil s’agisse de Royaume, de Vie ou 
de Justice, entendons, sous des mots différents, la 
méme réalité, qui se trouve a une distance infranchis- 
sable de la justice pharisaique*®. La Loi de Moise est 
impuissante 4 introduire dans le Royaume, a faire 
vivte de la Vie et 4 conférer la vraie Justice ; il y faut 
la grace de Jésus-Christ*. 


I. Cf, Mt., v1, 10. — 2. Rom., X, 10. — 3. Mi., v, 20. — 4. JN.,1, 17. 
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1° L’entretien de Jésus avec Nicodéme, 1-21 


a) La seconde natssance 1-15 


1Or, il y avait parmi les pharisiens, un homme 
nommé Nicodéme, magistrat des Juiis. 2 Il vint 
trouver Jésus de nuit, et lui dit : « Rabbi, nous savons 
que tu es venu de la part de Dieu (en qualité) de 
Maitre ; car personne ne peut faire les miracles que 
tu fais, si Dieu n’est avec lui. » *, Jésus répondit et 
lui dit : « En vérité, en vérité je te le dis, si quelqu’un 
ne nait a nouveau, il ne peut voir le royaume de 
Dieu. » * Nicodéme lui dit : « Comment un homme 
peut-il naitre, quand il est vieux ? Peut-il entrer 
une seconde fois dans le sein de sa mére et renaitre ? » 
5 Jésus répondit : « En vérité, en vérité je te le dis, 
si quelqu’un ne nait de l’eau et de l’Esprit [Saint], 
il ne peut entrer dans le royaume de Dieu. ® Ce qui 
est né de la chair est chair, et ce qui est né de l’esprit 
est esprit. » 

7 « Ne t’étonne pas de ce que je t’ai dit : Il faut que 
vous naissiez de nouveau. § Le vent souffle ot il veut, 
et tu entends sa voix, mais tu ne sais ni d’ou il vient, 
ni oti il va. Ainsi en est-il de quiconque est né de 
l’Esprit. » ° Nicodéme répondit et lui dit : « Comment 
cela se peut-il faire ? » 1° Jésus lui répondit et lui 
dit : « Tu es maitre en Israél, et tu ignores ces choses ? 
ll En vérité, en vérité je te le dis, nous parlons de 
ce que nous savons, nous attestons ce que nous avons 
vu; et vous ne recevez pas notre témoignage. ™ Si 
je vous parle des choses terrestres et que vous ne 
croyiez pas, comment croirez-vous si je vous parle 
‘des choses célestes ? 1? Personne n’est monté au ciel 
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sinon celui qui est descendu du ciel, le Fils de l'homme 
[qui est dans le ciel]. * Et, de méme que Moise a 
élevé le serpent dans le désert, ainsi faut-il que le 
Fils de ’homme soit élevé; 1° afin que quiconque 
croit [ne périsse pas, mais qu'il] ait en lui la vie 
éternelle, » 


% 
Kk * 


Or, tl y avait paymi les Pharisiens un homme a qui 
Jésus pouvait se confier, et se confia en effet, « patce 
quwil le connaissait avant qu’on lui efit rendu témoi- 
gnage 4 son sujet! », Il était l’un des rares de sa secte 
qui cherchaient sincérement le Royaume de Dieu, en 
dépit de leurs préjugés. Il s’appelait Nicodéme (victoire 
du peuple), un nom grec, mais fréquemment adopté 
parmi les magistrais?, ou membres du Sanhédrin? de 
Jérusalem, Nicodéme siégeait dans ce Conseil souve- 
tain a titre de Scribe ou Docteur de la Loit. On peut 
croire qu’au Y. 4, il se désigne lui-méme, comme ayant 
déja atteint lage de la vieillesse. 

Il vint trouver Jésus de nuit, et, a cause de cette 
circonstance, une tradition, qui se réclame de saint 
Jérome, a fait de Nicodéme un poltron, Mais, en 
vérité, il pouvait avoir un motif recevable de venir 
trouver Jésus de nuit, ne serait-ce que pour l’entrete- 
nit aisément en particulier. On oublie que, seul, en 
plein Conseil, Nicodéme a pris la défense de Jésus? ; 
alors pourtant que « beaucoup de membres du San- 
hédrin croyaient secrétement en lui, mais n’osaient 
pas lV’avouer par crainte des Pharisiens® », Plusieurs 
pataissent entendre de Nicodéme ce qui, en réalité, 
est écrit de Joseph d’Arimathie : « Il était disciple de 
Jésus, mais en secret, par crainte des Juifs’. » 

? 

Cha jn., U5 24, 25: — 2. JIN., vi, 50; cf. xu, 42. — 3. Cf. Mr, 
i, 4. — 4. Cf. JN., vi, 50; I, 10; XM, 42. — 5. JN., VW, 50-53. 
— 6. JWR, 42. — 7. JN.; XIX; 38; 
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Nicodéme est resté aussi le type de l’esprit obtus, 
incapable de s’élever au-dessus d’un réalisme terre 
a terre. En y réfléchissant, on accordera sans peine 
que ses questions et ses objections sur la « seconde 
naissance », sont celles que suggére la raison laissée 4 
ses propres suggestions. C’est un fait que le Maitre, 
qui a recommandé 4 ses disciples de mesurer leur ensei- 
gnement sur les dispositions des auditeurs, a révélé 
a Nicodéme un mystére dont il n’a encore entretenu 
personne, pas méme Nathanaél, 

Quant a4 la réprimande de Jésus : « Tu es maitre en 
Israél, et tu ignores ces choses! », j’imagine que tous 
les collégues de Nicodéme l’auraient pareillement 
méritée, Il discute, ici, comme aurait fait n’importe 
quel scribe. Au Moyen Age, l’abbé Rupert de Deutz, 
dans son Commentaire sur saint Jean, a tenté la réha- 
bilitation de Nicodéme, mais en vain ; ce qui est rentré 
une fois dans le langage n’en sort plus. Or, en fran- 
cais, Nicodéme se dit familiérement d’un niais. Le 
dictionnaire a consacré l’expression. 

Nicodéme aborde Jésus, en l’appelant du titre 
honorable de vabbi, qu’on donnait aux maitres de 
renom?. « Nous savons que tu es venu de la part de Dieu 
(en qualité) de mattre, » En disant nous savons, il fait 
cause commute avec tous ceux dont lévangéliste 
vient d’écrire® : « Beaucoup crurent en lui ; » et, comme 
eux, il croit 4 cause des mivacles de Jésus. Ils sont une 
pteuve que Dieu est avec lui, Nicodéme ne croit pas 
encore que Dieu soit plus particuliérement avec Jésus 
de Nazareth qu’avec les prophétes qui l’ont précédé. » 
(Saint Chrysostome.) Il n’a pas compris toute la por- 
tée du geste que celui-ci a fait dans le Temple; du 
moins a-t-il reconnu dans ses ceuvres le sceau divin‘, 
au lieu d’y chercher matiére a discussion. 

Jésus « se confie® » a ce coeur sincére. Bien que Nico- 
déme n’ait encore rien demandé, le Maitre lVinitie de 
prime abord au mystére de l’ceuvre, pour laquelle 


I. JN., HM, 10. — 2. Cf. MT., VI, 19 ; XX, 7. — 3. JN., 0, 23. — 
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«il est venu de la part de Dieu » : la régénération. « En 
vévité, en vérvité je te lé dis, si quelqu'un ne nait de nou- 
veau, wl ne peut voir le voyaume de Dieu. » En soi, le 
mot grec du texte (dvwev) pourrait se traduire de 
deux facons : « d’en haut! », ou « derechef, de nouveau ». 
Versions anciennes et Péres (méme patmi les Grecs) 
“se partagent en faveur de lun ou de l’autre de ces 
sens : den haut, du ciel, d’un principe céleste ; de now- 
veau, pat rapport a une premiére naissance, celle de 
la nature, L~« contexte est favorable 4 ce dernier sens. 
’ Cest de la sorte que Nicodéme comprend (4) avant toute 
explication, encore que le mot exployé par Jésus ne 
signifie pas une « renaissance » ; puisqu’il s’est borné 
a dire : « si quelqu’un ne nait » (Im, 5). Convenons 
toutefois que l’opposition entre « ce qui est né de la 
chair et ce qui est né de l’Esprit (6) », entre « les choses 
célestes et les choses terresti1es » (12), laisse possible 
le premier sens. 

Si le Seigneur avait parlé grec, nous dirions que, 
dans sa pensée, l’idée d’une « seconde naissance » est 
expliquée par celle d’une « naissance céleste » : homme 
doit venaitre, patce que celui-la seul, qui est né d’en 
haut, entrera dans le royaume de Dieu. Ce ne serait 
pas le seul exemple d’un mot 4 double sens, mais avec 
coordination de l'un a lVautre, employé intentionnel- 
lement par le Maitre, pour faire mieux entrevoir le 
inystére 4 travers le symbole”. Cet artifice de langage, 
qui était peut-étre aussi un aide-mémoire, se rencontre 
ailleurs dans la littérature biblique®. Seulement dans 
VPidiome araméen parlé par Jésus, nous ne connais- 
sons pas de mot pouvant signifier 4 la fois « derechef », 
et « d’en haut », ; 

« Votr le voyaume de Dieu » veut dire : en faire l’expé- 
tience, y avoir part. Dans toutes les langues, le verbe 
voiy comporte ce sens étendu : on voit la fortune, on 
voit le malheur, on voit la vieillesse ; et ici méme (II, 
36) « on voit la vie», 


Xr. Ching, Im, 31 ; XIX, , 23. — 3. Cf. JN., m, 8. — 3. Daniel, 
XO, 55, 59: 
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Nicodéme répond par une boutade, qu’on a eu tort 
de, prendre a la lettre, il pousse les choses 4 l’absurde, 
pour faire ressortir Vimpossibilité de « naitre deux 
fois », et provoquer de la part du Maitre une explica- 
tion. Son stratagéme Inui réussit. Sans l’ombre de con- 
trariété, Jésus lui répond : « Si quelqu’un ne nait de 
Peau et de l' Esprit [Saint]. » Il ne s’agit pas de renaitre 
selon la chair, mais de prendre une vie différente et 
supérieure par la vertu de « l’eau et de l’Esprit ». (La 
plupart des Latins lisent ici « l’Esprit-Saint ». Ce der- 
nier mot n’est’ qu’une glose, mais déclarative du vrai 
sens.) ; 

Acquérir une vie nouvellet, en outre de celle qu’on 
posséde déja, peut bien s’appeler, par analogie, une 
« renaissance »; cependant, il fant convenir que ce 
terme favorise la conception de Nicodéme. Nous venons 
de faire observer que le texte grec m’emploie pas ici © 
le terme de « renaitre », mais seulement de « naitre » 
(4, 5). Cest a la traduction latine (venasci, renatus) 
que nous devons la locution, passée dans la langue 
francaise : « venaiive par le baptéme », 

Le baptéme du Précurseur n’était qu’un baptéme 
d’eau, celui dont parle ici Jésus-Christ, est, a la fois, 
@eau et desprit, Tout le contexte, proche et éloigne, 
désigne l’Esprit-Saint. Le baptéme chrétien comperte 
deux principes, subordonnés l’un a autre et concou- 
rant de maniére a ne constituer qu’une cause adéquate : 
«Veau et VEsprit »; Veau recevant de l’Esprit une vertu 
de purification spirituelle, qui n’est pas dams sa nature. 
On a dit ailleurs? pourquoi, d’aprés Jean-Baptiste, 
le Chiist devait baptiser dans « l’Esprit-Saint et le 
feu »; c’est quwil entendait caractériser les deux bap- 
témes : le sien par « l’eau », qui ne lave que la sur- 
face des choses ; celui du Messie par l’Esprit de Dieu, 
qui, 4 la fagon du feu, pénétre et purifie Vobjet tout 
entier, Au reste, il va sans dire que tout baptéme réel 
comporte une « ablution d’eau ». C’est le sens étymo- 
logique du mot. 


m, (Ch, TL Corey Vv, 27 s'Colos,, Tr, Tom Gale, Vajeuye 
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Un auteur anglican a écrit : « Toutes les interpré- 
tations qui assignent ici 4 /’eau un role purement figu- 
ratif et descriptif, pour marquer la vertu purificatrice 
de VHsprit, sont fonciérement insuffisantes; sans 
patler du démenti qu’elles donnent a toute l’antique 
tradition!, » Aussi bien, le Concile de Trente (Sess. VII, 
can, 2, de bapt.) a défini que les paroles de J ésus-Christ 
he peuvetit pas s’entendre en un sens métaphorique, 
mais signifient le rdle nécessaire de l’eau vraie et natu- 
telle dans le baptéme des chrétiens. Ce n’est pas a 
dire que Jésus-Christ ait institué 4 ce moment méme, 
plut6t que lors de la grande apparition aux Apdétres 
(MATTH., XXVIII, 19), Ou encore le jour de son propre 
baptéme (MATTH., UI, 14), le sacrement de la régé- 
nétation, Il a bien pu en expliquer par avance a Nico- 
déme la nature et la nécessité,-comme il fera pour 
l’Bucharistie?. 

* Sil n’est engendré enfant de Dieu par le baptéme’, 
«nul ne peut entrey dans le Royaume », \.e tait de cette 
impuissance n’est que l’application d’une loi générale : 
« Ce qui est né de la chair est chatr, » c’est-a-dire : homme, 
laiss¢ a seS propres ressources, n’engendrera jamais 
que Vhomme ; « mais ce qui est né de l’ Esprit est esprit » : 
ce qui vient immédiatement de l’Esprit de Dieu, par 
voie de naissance ou de génération, est un étre spi- 
rituel, surnaturel par ses origines et ses destinées. 
Saint Paul a écrit dans ce sens : « Ce que j’affirme, 
fréres, c’est que ni la chair, ni le sang ne peuvent hériter 
le Royaume de Dieu‘, » Un vivant ne saurait com- 
muniquer une vie supérieure a la sienne. 

Nicodéme est attentif. Il entend que Jésus parle 
d’élever Vhomme a une vie supérieure, de le faire naitre 
a la vie méme de l’Esprit de~Dieu. Le Scribe phari- 
sien s’étonne. Qui s’étonnerait de son étonnement ? 
Ii se demande s'il a bien compris. Ie Maitre le rassure, 
en répétant, avec insistance, sa formule paradoxale : 
« Ne #étonne pas de ce que jai dit : Il faut que vous nais- 


1. B. F, Wesrcorr, The Gospel according to St. John, in h. l. — 
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siez &@ nouveau. » Jésus ne se range pas lui-méme au 
nombre de ceux qui ont besoin de « naitre de nouveau », 
mais aux autres, sans en excepter les Juifs, qui se 
glorifient de leur descendance d’Abraham}, il dit que, 
pour entrer dans le Royaume de Dieu, il faut étre 
engendré a une vie nouvelle. 

Est-ce trop donner 4 limagination que d’entendre, 
a ce moment de l’entretien monter le bruit du vent 
par une fenétre ouverte ? Jésus qui sait mettre tout 
a profit, dit alors 4 Nicodéme : « Le vent souffle on il 
veut et tu entends sa voix ; mais tu ne sais ni dou il 
vient, ni ou tl va. « Un méme mot hébreu (vouah) 
signifie « esprit » et « vent ». La plupart et les meil- 
leurs des interprétes, surtout parmi les modernes, se 
prononcent pour /e vent, afin de sauvegarder l’équilibre 
de la comparaison, - 

De tous les phénomeénes de la nature, ceux qui con- 
cernent l’origine et la direction des vents déjouent le 
plus Vobservation de Vhomme; ils échappent dayan- 
tage aux efforts qu’il fait pour se les assujettir et les 
utiliser. Encore que le vent obéisse aux lois qui le 
régissent, on dirait qu’il se léve ou qu'il cesse par caprice 
et comme il lui plait. C’est dans ce sens qu'il souffle 
ow tl veut, Il a une voix extrémement souple : il pleure, 
il gronde, il caresse ; et, en dépit de tout le bruit qu’il 
fait, « tu ne sais nt dou il vient, ni ou 11 va », Certes on 
sent bien que la bise souffle du nord, mais ce qu’on 
sait déja moins, c’est l’endroit ot elle commence et 
celui on elle meurt ; ce qu’on ignore tout a fait, c’est 
Vheure précise ot elle reviendra. Ici, comme ailleurs, 
la comparaison ne veut pas étre press¢ée outre mesute ; 
retenons seulement que le vent chemine par des voies 
mal explorées. 

« Ainst en est-il de quiconque est né de l Esprit, » Les 
phénomeénes de la vie surnaturelle (ses origines, sa 
nature intime, ses opérations) échappent 4, l’expé- 
tience directe. I,enfant qu’on vient de baptiser, ne 
pése pas plus aprés son baptéme qu’avant, rien ne- 
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révéle extérieurement qu'il est devenu enfant de 
Dieu. Il est vrai que dans l’adulte la présence de l’Esprit 
se manifeste parfois par des effets d’un caractére divin 
incontestable, mais nous ignorons comment cela s’est 
fait. L’esprit nous méne a la vie éternelle, mais par 
quelles voies ? Le plus souvent on dirait que les mémes 
lois fatales pésent sur le pécheur et sur le juste1, et 
cependant, nous savons par la foi que pour celui-ci 
« tout tournera 4 bien” ». Mystére de la Providence, 
mystére surtout de la vie intérieure des ames. 

« Lesprit souffle ow tl veut », il met sur nos lévres 
une priére dont nous ne comprenons pas toute la 
portée, mais a4 laquelle nous disons l’amen de la foi’. 
Nul ne peut lui tracer sa voie, tous nous pouvons nous 
laisser conduire, en nous liyrant 4 son action. 

Nicodéme revient 4 la régénération par « l’Esprit 
et par Veau ». « Comment cela se peut-il faive ? » la 
compris qu'il ne s’agit pas de recommencer sa vie cor- 
porelle; mais précisément, comment l’Esprit peut-il 
engendrer dans V’homme charnel un étre tout spiri- 
tuel, échappant aux lois de la vie que nous connais- 
sons ? Certes, il est excusable de ne pas comprendre 
le mystére ; son tort est de ne pas admettre la pos- 
sibilité et méme le fait d’une vie surnaturelle. 

C’est pourquoi, le Seigneur lui dit, sur le ton d’une 
amicale grondetie : « Tu es maitre en Isvaél, et tu ignores 
ces choses ? » Tu as conquis le grade de Docteur de la 
Loi, et tu ignores ce que Dieu dit dans Ezéchiel : « Je 

ferai sur vous une aspersion d’eaux pures, et vous 
- serez purs; je vous purifierai de toutes vos souillures 
et de toutes vos abominations. Je vous donnerai un 
coeur nouveau, et je mettrai au dedans de vous un 
esprit nouveau; j’6terai de votre chair le cceur de 
pierre, et je vous donnerai un coeur de chair. Je met- 
trai au dedans de vous mon Esprit » (KXXVI, 25-27). 
Et encore dans Zacharie : « En ce jour-la, il y aura une 
soutce ouverte 4 la maison de David et aux habitants 
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de Jérusalem, pour (laver) le péché et la souillure » 
(Xiu, 2). 

« En vérité, en vérité je vous le dis : nous parlons de 
ce que nous savons, nous attestons ce que NOUS AVONS VU, » 
Le ton devient plus solennel, le singulier fait place au 
pluriel, la scéne s’élargit : autour de Jésus se rangent 
les prophétes, le Précurseur, les premiers disciples, 
Jean Vévangéliste (qui avait peut-étre assisté a l’entre- 
tien), toute l’Eglise de Dieu, pour témoigner avec le 
Christ, en souscrivant 4 sa parole’, Les choses concer- 
nant la vie divine ne se voient ni des yeux du corps, 
ni de ceux de la raison : elles ne se démontrent pas 
davantage ; elles se croient sur le témoignage de Celui 
qui les a vues, et qui est venu en ce monde pour nous 
en parler avec compétence?, 

Jésus-Christ est tout d’abord le témoin de Dieu aupres 
des hommes, un témoin qui « parle de ce qwil sait, qui 
atteste ce qu'il a vu® »,. De la lautorité irréfragable de 
son témoignage, mais de la aussi la responsabilité de 
ceux qui ne le recoivent pas. La pensée de Jésus dépasse 
ici le cadre étroit de l’entretien, dans la personne de 
Nicodéme il voit tous les Pharisiens incrédules ou sim- 
plement neutres, ceux qui hésitent 4 se ranger du coté 
du Nazaréen, un illettré, étranger 4.toute leur cul- 
ture scolaire. Il s’agit bien de discuter. Le Christ 
demande la soumission de l’esprit et le don du coeur. 

« St je vous parle des choses terrestres et que vous ne 
croyiez pas, comment croiriez-vous, st je vous parle des 
choses célestes ? » Qui ne peut pas le moins, est d’avance 
réputé incapable du plus. Jésus ramene Vobjet inteé- 
gral de son enseignement aux choses ferresives, et aux 
choses célestes, Qu’est-ce a dire ? Les choses « tet- 
testres » sont celles qui se passent sur la terre, encore 
que peut-étre elles soient invisibles et mystérieuses ; 


Le [Ng VEE 7S Lec 

2. Cf. JN., Vu, 15-18. 

3. « Nous parlons de ce que nous savons » (xr). Ona exageré la por- 
tee de ce nous ; il est aussi naturel, et méme davantage, dans la 
bouche de Jésus, que dans celle de Nicodéme, quelques lignes plus 
haut : « nous savons que tu es venu de la part de Dieu. » 
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les choses « célestes » sont celles qui appartiennent au 
ciel, oti elles seraient quand méme la terre n’existerait 
pas. 

Le baptéme de « l’eau et de l’Esprit », avec la régé- 
nération qui s’ensuit, est au nombre des choses ter- 
testres ; institué sur la tetre, pour les habitants de la 
terre, ordonné a des effets qui intéressent immédia- 
tement la vie présente, il disparaitra avec les condi- 
tions terrestres du Royaume de Dieu. Au contraire, 
la vie divine dans l’unité de la Trinité sainte est la 
chose céleste par excellence. Bien que l’intervention 
de Dieu dans le monde par sa grace soit, de sa nature, 
invisible, mystérieuse et, 4 cause de cela, matiére de 
foi; cependant, sa présence devient discernable a cer- 
tains effets. Quant a la substance divine elle-méme, on 
-eroit bonnement ce que les prophétes et le Christ nous 
en ont dit. 

La révélation des « choses célestes » précise, certaine 
et compléte, fait Vobjet principal de l’enseignement 
personnel de Jésus-Christ, lui seul est le témoin qua- 
lifié 4 cette fin, car, pour dire ce qu’il y a au ciel, Vha- 
bitacle exclusif de la divinité, il faut étre du ciel, et 
avoir expérimenté ce dont on parle. Or, « personne 
nest monté au ciel, sinon celus qui est descendu du ciel, 
le Fils de Vhomme [qui est dans le ciel|. » Personne n’est 
monté au ciel pour savoir’ ce qui s’y passe, sinon le 
Fils de ’homme. « Monter » veut dire ici : se rendre 
-présent au ciel par la connaissance, pour voir et cons- 
tater ce quil y a. 

Jésus s’appelle le « Fils de l'homme! », parce que 
le titre est caractéristique du Verbe incarné, en tant 
que médiateur souverain de la révélation divine?. Or, 
le Fils de Vhomme n’est pas « monté » au ciel pour nous © 
en rapporter ce qu'il y a, a la fagon des prophetes, et 
méme de saint Paul*, Ceux-ci ont été introduits 4 la 
maniére dont le maitre de la maison accueille des étran- 
gets ; par grace, pour un moment et dans une intimité 
relative. Au ciel, le Fils de ’ homme est chez lui; il 


TCL, JN., 1, 515 MT., rx, 6. — 2. Hébr., 1, 1. — 3. II Cor., xu, 4. 
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y monte au méme titre qu’il en est descendu. Allusion 
directe 4 l’Incarnation, par laquelle le Verbe de Dieu 
se comporte comme s’il descendait du ciel en terre, ot 
il acquiert des relations nouvelles et exerce des opé- 
rations, que, sans cela, il n’aurait jamais eues. 

Il était difficile de marquer plus clairement la dualité 
de nature et l’unité de personne dans le Verbe incarné ; 
et, a cause de cela, la solidarité des attributions divines 
et humaines dans l’Homme-Dieu. C’est ainsi qu'il 
est dit du Fils de ’ homme, « gu’tl est descendu du ciel », 
ce qui ne convient directement qu’au Verbe éternel. 


On conteste lVauthenticité de Vincidente [gw est’ 


au ciel], mais il serait excessif de la déclarer invrai- 
semblable, méme sur les lévres du Christ. Si personne 
n’est monté au ciel, ni en est descendu, comme a fait 
le Fils de Vhomme, c’est parce que celui-ci est un 
« témoin permanent » de ce qu'il y a et de ce qui se 
passe au séjour de la divinité. Le premier qui omit ces 
trois mots, en transcrivant le texte, aura trouvé étrange 
de placer dans le ciel celui qui s’entretenait présen- 
tement avec Nicodéme. Si, au contraire, il y a ici une 
addition, elle date du 1 siécle et provient de I, 18. 

« Mais, de méme que Moise a élevé le serpent dans le 
désert, ainsi faut-il que le Fils de Vhomme soit élevé 
(sur la croix). » We ¥. 14 sert de transition. Tout le 
passage (I-21) représente le Fils de ’ homme comme 
médiateur entre Dieu et les hommes. Son rdle est 
double : il révéle la vérité divine (1-13), et il sauve 
le monde (15-21). Or, son ceuvre de rédempteur ne peut 
s’accomplir que par la mort sur la croix. Dans le cha- 
pitre précédent, Jésus avait déja fait une allusion 

voilée, mais trés suggestive, 4 sa passion et a sa résur- 
- rection’, La particule et marque ici une sorte d’oppo- 
sition, et doit se traduire par mais ; comme si Jésus 
disait : « mais il ne suffit pas que le Fils de ’homme 
vous etiseigne les mystéres de la terre et du ciel; il 
faut encore qu’il soit lui-méme élevé comme le serpent 
dans le désert. » 
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Nicodéme se souvint sans doute de ce qu'il avait 
lu dans le livre des Nombres (XxI, 8-9).. Pour offrir 
aux Israélites un moyen de se guérir de la morsure 
brilante des serpents, ministres de la justice divine, 
Moise éleva dans le désert un serpent daivain, Tous 
ceux qui avaient été mordus et qui regardaient ce 
signe de salut avec foi étaient guéris miraculeusement ; 
«non pas, dit le Livre de la Sagesse1 en parlant a4 Dieu, 
par Vobjet qu’ils avaient sous les yeux, mais par vous 
qui étes le Sauveur de tous. » 

Ainsi faut-1l que le Fils de Vhomme soit élevé sur la 
croix, 4 la facon du serpent d’airain, qu’on avait fixé 
au sommet d’un poteau, pour que les malades pussent 
le voir de loin, Tel est bien le sens du texte sdéwlfva, 
correctement.traduit en latin par evaliari. Deux fois 
encore, le Christ reviendra sur cette prophétie, et dans 
les mémes termes?. Il ne s’agit pas de l’exaltation qui 
attend le Fils de l'homme aux jours de sa résurrection 
et de son ascension; mais simplement de son éléva- 
tion matérielle entre le ciel et la terre%, celle du Cal- 
vaire. Tout au plus, pourrait-on dire qu’ici, comme 
dans les autres passages oti le Christ parle de sa pas- 
sion, Vhumiliation de la Croix s’évanouit dans une 
perspective de triomphe : de la mort sort la vie‘. 
Mais c’est la une harmonie tenant aux choses, plutdt 
qu’aux mots, 

Les Péres de l’Eglise n’ont pas vu dans la mention 
faite ici du serpent d’airain, une simple comparaison. 
Le serpent de Moise était une figure prophétique du 
Christ crucifié : a) par son élévation sur un poteau, 
b) par le regard de foi, qui disposait le malade au bien- 
' fait de la guérison, c) par la guérison elle-méme ; mais 
avec cette différence, toute a-l’avantage de la grace 
chrétienne : les Hébreux ne recevaient que la santé 
du corps, les chrétiens sont rendus a la santé de l’4ame 
qui doit s’épanouir en vie éternelle. 

Constamment®, la passion de Notte-Seigneur est 


I. Sag., XVI, 7. — 2. Cf. JN., VOI, 28 ; XU, 32, 33. — 3. JN., XI, 
32. — 4..Cf. Act., , 33. — 5. Cf. Mt., Xvu, 12. 
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représentée comme nécessaire pour la rédemption du 
monde : « Ainsi faut-il que le Fils de Vhomme sott élevé 
suy la cyoix. » Pourquoi nécessaire ? D’abord, parce 
que cette passion a été prédite et que les prophéties 
doivent s’accomplir (UC, XXIV, 26-27; MATTH., XXVI, 
54; I Cor., XV, 3). Ensuite, parce que la prophétie n’est 
que l’expression de la volonté de Dieu, qui a librement 
décidé que la rédemption du monde serait a ce prix 
(Philip., UW, 7-10; Hébr., X, 5-7). Enfin, parce qu'il 
convenait que Dieu choisit un mode de rédemption, 
dans lequel sa justice efit place a coté de sa misé- 
ricorde (Rom., II, 25); et qui restat cependant pour 
VYhomme un gage persuasif de sympathie (Hébr., Iv, 
I5; V, 8). De 1a aussi, pour quiconque veut se sauver, 
la nécessiteé de ressembler 4 Jésus-Christ crucifié 
(Luc, XIV, 27; Rom., VIM, 29). 

Le but de lceuvre rédemptrice par la croix est le 
salut de tous: « Afin que quiconque croit [ne périsse pas, 
mais qu'il ait en lui la vie éternelle. » Bien que l’expres- 
sion de vie élernelle ne soit pas exclusivement propre 
au quatri¢éme évangile?, on peut, cependant la tenir 
comme caractéristique de la langue johannique*; sous 
la plume de saint Jean, elle ne signifie pas seulement la 
vie 4 venir, la vie qui ne finira pas, mais la vie dont 
jouiront les amis de Dieu dans un.monde, ou, si l’on 
préfére, un « siécle » nouveau, totalement différent 
du siécle présent. ; 

Tout le verset trouve son commentaire dans la sec- 
tion qui suit (16-21). 


b) But et nature dela nussion du Verbe incarné, 10-21 


16« Car Dieu a tant aimé le monde qu'il a donné 
son Fils unicue, afin que quiconque croit en lui ne 
périsse pas, mais ait la vie éternelle. 17 Car Dieti 


1. Membre de phrase insuffisamment attesté ici, on laura intro- 
duit pour harmoniser le ¥. 15 avec le ¥. 16. — 2. Cf. MT., Xtx, 16. — 
3. JN., WI, 16, 36; V, 24; VI, 40, 47, 54; I Jean, Wl, 15; V, 12. 
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n’a pas envoyé [son] Fils dans le monde pour 
qu'il juge le monde, mais pour que le monde soit 
sauvé par lui. 1 Celui qui croit en lui n’est pas jugé, 
celui qui ne croit,pas est déja jugé, parce qu'il n’a 
pas cru au nom du Fils unique de Dieu. ?* Or, voici 
quel est le jugement : la lumiére est venue dans le 
monde, et les hommes ont mieux aimé les ténébres 
que la lumiére, parce que leurs ceuvres étaient mau- 
vaises. ®° Car quiconque fait mal hait la lumiére et 
ne vient pas a la lumiére, de peur que ses ceuvres ne 
soient blamées. *4 Mais celui qui accomplit la vérité 
vient 4 la lumiére, pour que ses ceuvres soient mani- 
festées, parce qu’elles ont été faites en Dieu. » 


* 
ey 


1° On demande parfois si Nicodéme a compris l’en- 
seignement de Jésus sur la seconde naissance et la 
tédemption par la croix. Qu’importe ! Jésus, en par- 
lant, et Jean, en racontant, s’adressaient 4 I’Kglise, 
bien plus encore qu’au Docteur de la Loi, D’ailleurs, 
la question suppose, mais 4 tort, que le texte du qua- 
triéme évangile rapporte intégralement les termes du 
discours de Jésus, Le récit de saint Jean tient dans 
quinze lignes, et Ventretien avait vraisemblablement 
duré une bonne partie de la nuit. Il est certain que 
Nicodéme devint, dés ce temps, disciple de Jésus, 
et qu’il se déclara publiquement lors de sa sépulture}, 

D’aptés un document du ve siécle, mais considéré 
comine légendaire, on aurait trouvé le corps de Nico- 
déme 4 Caphargamala, avec ceux de saint Etienne 
et de Gamaliel2, Une autre tradition, plus tatdive 
encore, en fait un sculpteur. Le célébre Volto santo 
de Lucques, en Italie, serait son ceuvre?, Au xvi? siécle, 
on a édité, sous le titre de Evangelium Nicodemi, deux 


I. JN., XIx, 39. — 2. Cf. P. L., x11, 807. — 3. Cf. EH. Mate, L’art 
religieux du XIT® siécle, 2° édit., 1924, p. 253-254. 
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fragments d’apocryphes (les « Actes de Pilate », et 
la « Descente du Christ aux enfers) », dans lesquels 
Nicodéme joue un role important. 


! 


2° Il est difficile de décider si la section 16-21 fait 
partie intégrante de l’entretien de Jésus avec Nico- 
déme, ou si elle n’est pas plutd6t un commentaire de 
Vévangéliste sur les yy. 14 et 15 : « Il faut que le Fils 
de Vhomme soit élevé (sur la croix), afim que quiconque 
croit ait en lui la vie éternelle. » Il serait inadmissible 
de prétendre que saint Jean ait mis dans la bouche de 
Jésus un discours qu’il n’a pas tenu; toute la ques- 
tion est de savoir oui finit le Maitre et ou commence son 
évangéliste. 

Tl a été dit dans l’Introduction (p. xxx1), que le cas 
n’est pas exclusivement propre au quatri¢éme évan- 
gile ; d’autres textes inspirés, méme dans les évangiles 
synoptiques, présentent la méme difficulté. 

Il faut bien convenir qu’ici, plusieurs locutions 
(telles : Fils unique (16-18), croive au nom de (18), 
accomplir la vérité (21), ne reviennent nulle part ailleurs 
dans les discours de Jésus en personne, tandis qu’on 
les rencontre plus d’une fois sous la plume de saint Jean}. 
En outre, les verbes au temps passé, par exemple au 
¥. I9, se comprennent mieux dans Vhypothése de 
réflexions faites par l’évangéliste. Enfin, il est remar- 
quable qu’avec le y. 16, tout indice de dialogue a 
disparu. 

Pour ces raisons, des commentateurs, méme parmi 
les catholiques (CaLMES, LAGRANGE), voient dans la 
section (15°-21) un commentaire de l’évangéliste, ajouté 
aux paroles de Jésus. D’autres préféreront peut-étre 
conjecturer que V’évangéliste a accumulé ici diverses 
sentences, dites par le Seigneur en d’autres circons- 
tances, mais ayant de l’affinité avec le sujet du présent 
entretien. 


3° L’unité de tout le passage est telle, qu’on peut 
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aisément en ramener le contenu a quelques idées 
étroitement liées ensemble. 

« Dieu a tant aimé le monde » des humains, qu’il lui 
a donné son Fils unique : par l’incarnation, il en fait 
lun de nous!; par la mort sur la croix, il Ta livré en 
victime. L'amour qui va a des coupables, s’appelle 
miséricorde. Le but du Pére, en donnant son Fils, la 
mission du Fils en se faisant homme, se confondent dans 
VYoeuvre de la rédemption, décrite ici sous un double 
aspect : préserver de la mort irrémédiable et donner 
la vie éternelle. Soit dit une fois pour toutes : les 
termes, donner, livrer, envoyer, visent directement la 
seconde personne de la sainte Trinité, mais envisagée 
dans le terme créé et visible du Verbe incarné. 

La rédemption du Fils de Dieu n’aura son effet qu’a 
une condition (mais condition nécessaire) : la foi. 
Croire en lui, ce n’est pas seulement admettre quwil 
est le Verbe de Dieu fait homme, c’est encore lui confier 
la conduite de sa vie et ses destinées. 

Dans le plan de Dieu, la mission du Verbe incarné 
n’est pas une ceuvre de justice : Jésus-Christ n’est pas 
venu pour jugey le monde, surtout d’un jugement de 
condamnation ; mais pour le sauver. En caractérisant 
de la sorte le premier avénement du Christ, l’évangé- 
liste s’oppose 4 Vopinion erronée des Juifs et des dis- 
ciples de Jean-Baptiste sur le « Messie justicier? ». 
Cependant, par la nature méme des choses, d’aprés 
lattitude qu’on prend vis-a-vis de Jésus, il se fait dés 

‘Immaintenant un partage parmi les hommes : les uns se 
jugent, se désignent eux-mémes pour la condamnation ; 
tandis que les autres se garantissent d’avance contre 
tout jugement défavorable, selon qu’ils croient ou fer 
croient pas au nom du Fils wnique de Dieu (JN., I, 
35-30; V, 24). « Croire en son nom », c’est aed en 
la divinité de sa mission et de sa personne (cf. JN., I 
12). 


? 


1. Philipp., , 7. 

2a Shaw NTY, “XT; 3: Toutefois, nous aurons a accorder la présente 
déclaration avec dautres, que Jeéesus-Christ fera bientdt sur sa 
prérogative de Juge souverain, iNepWi p27) pEXS 39. 
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« Or, voici quel est le jugement » en train de se faire, et 
que Dieu ratifie. Le souverain Juge ne rend pas des 
sentences arbitraires, Il a une juste raison d’approuver 
les uns et de réprouver les autres, selon qu ils croient 
ou non dans son Fils, C’est que foi et incrédulité révélent 
ici les enfants de lumiére et les enfants de ténébres, 
les partisans de Dieu et ses adversaires. 

La raison pour laquelle les hommes ont fait oppo- 
sition 4 la lumiére de Dieu, venue en ce monde dans 
la personne de Jésus-Christ, et lui ont préféré les 
ténébres, c’est parce que leurs wuvres étaient mauvatses, 
et qu’ils n’ont pas consenti 4 les désavouer. Le Sauveur 
est venu 4 des pécheurs, a des malades, a des égarés ; 
il leur a offert le pardon, la guérison, le recouvrement?, 
A eux de choisir. Ceux qui ont refusé de croire en lui 
n’étaient pas seulement des pécheurs (tous en étaient 
1a), mais ils n’ont pas assez aimé le bien pour prendre 
le mal en aversion et en faire pénitence; « ils ont 
hat la lumiéve, de peur qu’d la faveur de sa clarté, 
leurs euvres ne soient vues comme mauvaises et bldmées » ; 
ils ont préféré la gloire qui vient des hommes a celle 
qui vient de Dieu?, La profession publique de la foi 
et de la vie chrétienne implique un désaveu du passé 
et, pour le présent, une attitude de soumission. L’acte 
de foi lui-méme, tout intérieur qu’il est, ne va pas 
sans un renoncement a Vindépendance de la vie. 

Quels sont ceux qui trouvent trop lourd le fardeau 
de la foi ? Le texte parle en général des hommes « qui 
aiment les ténébres », tout comme dans le Prologue 
(I, 5-10) ; mais ici la pensée se précise, en se concen- 
trant sur les Juifs, qui occupent la scéne depuis le 
commencement du chapitre 11, et la font retentir de leurs 
protestations et de-leurs menaces contre Jésus de 
Nazareth?®, 

Au contratre, celui qui accomplit la vévité, en condui- 
sant sa vie d’aprés les données de sa conscience, vient 
a la lumiére’. Entre la vérité et la lumiére il y a des 


I. Mt., IX, 12. — 2. JN., XM, 43. — 3. Cf. JN., I, 11. — 4. Cf. 
Jn., I, 9. 3 
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affinités, qui s’imposent a Vactivité de l’4me humaine 
(I, 5-8). L’expression « faive la vévité » est originale, 
mais juste!. Une bonne action n’est qu’une vérité réa 
lisée. Directement, Notre-Seigneur parle de la lumiére 
que sa ptopre docttine a fait lever sur le monde. Le 
juste, ou méme simplement l’homme honnéte, attend 
de cette vérité « qu’elle fasse voir la rectitude et la 
bonté de sa vie ». Pour saisir la justesse de l’assertion, 
il n’est pas nécessaire de recourir a lVespérance du 
jugement dernier. Dés 4 présent, le juste souhaite et 
appelle un verdict supérieur, qui affermisse celui de 
sa conscience?, 

S’il ne redoute pas que ses ceuvres soient connues, 
c’est qwelles ont été faites en Dieu : conformément a 
sa loi, peut-étre aussi avec l’aide de sa grace; et donc 
dignes de son approbation. Entendue des Juits, qui 
avaient, dans leurs Kcritures, des motifs de croire de 
foi divine, lassertion ne présente aucune difficulté ; 
mais peut-on l’étendre 4 tout homme en général ? 

Les théologiens enseignent unanimement que la foi 
n’est pas la premiére des graces actuelles données a 
Vhomme en vue de son salut. Tous admettent pareille- 
ment que ’homme peut, sans le secours de la grace, 
faire des actes moralement bons; et beaucoup ensei- 
gnent (encore qu’ils expliquent et prouvent diverse- 
ment leur thése) que, de fait, toute bonne ceuvre pro- 
céde de la grace divine. D’aprés cette opinion, tout 
bien honnéte serait salutaire, et contribuerait au salut 
de son auteur ; méme si sa bonne action ne mérite pas 
encote la vie éternelle. N’est-ce pas ce que le Maitre 
dit ailleurs, 4 propos du verre d’eau fraiche donné 
a lun de ses disciples? ? 

Bien que la loi énoncée dans le texte (19-21) soit 
d’une portée générale, cependant, elle se vérifie sur- 
tout quand un adulte se rencontre avec l’obligation 
de s’acheminer 4 sa fin derniére par la profession de la 
foi chrétienne. C’est alors que se révéle l’influence des 
préparations antérieures sur la décision, que chacun 


1. Cf. Eph., Iv, 15. — 2. I Cor., tv, 4. — 3. MT., X, 42. 
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prend 4 la croisée des chemins. Celui qui, de parti pris, 
a déja faussé compagnie au devoir, ne s’engagera pas 
dans la voie ot brille la lumiére de Dieu. C’est de 
lui que parle le Psalmiste (xxXxv, 4), quand il dit que 
limpie « a cessé de savoir faire le bien »; d’avance 
il ne veut pas voir pour n’avoir pas a agir en consé- 
quence. Tout autre était lattitude de l adolescent, 
qui écrivait dans son journal intime : « Il est impossible 
d’acquérir la rectitude d’esprit, si l’on ne s’efforce, 
en méme temps, d’acquérir la rectitude de viet. » 
Ajoutons pourtant, par maniére d’exception, qu ici 
méme, il faut compter avec les coups extraordinaires 
de la main de Dieu. Certes, sur le chemin de Damas, 
Saul n’allait pas de lui-méme vers la lumiére ; mais, 
a Vimproviste, un rayon tombe sur lui : il voit qu'il 
fait fausse route, et revient sur ses pas. C’est ce qu’on 
appelle « se convertir », non pas malgré soi, mais sans 
préparation. 


2° Nouveau témoignage de Jean-Baptiste sur 
Vexcellence transcendante du Christ et de 
sa mission, 22-36. 


22 Aprés cela Jésus vint, ainsi que ses disciples, 
dans le pays de Judée, et il y demeura avec eux, et 
il baptisait. °° Et Jean baptisait aussi 4 A¢nén, prés 
de Salim, parce qu’il y avait 14 beaucoup d’eau ; et 
on y venait et on était baptisé. *4 Car Jean n’avait 
pas encore été mis en prison. 

*5 Or, il s’éleva une contestation entre les disciples 
de Jean et [un Juif], touchant la purification (du 
baptéme ). ?* Et ils vinrent (trouver) Jean, et lui 
dirent : « Rabbi, celui qui était avec toi au dela du 


Jourdain, 4 qui tu as rendu témoignage, le voila qui 


1. Vie héroique de Jean du Plessis (1924), p. 144-145. . 


SAINT JEAN, III, 22 97 


baptise ; et tous viennent 4 lui. » 7? Jean répondit 
en disant : « L’/homme ne peut rien s’attribuer, s'il 
ne lui a été donné du ciel. 78 Vous-mémes, m’étes 
témoins que j’ai dit : « Je ne suis pas le Christ, mais 
je suis envoyé devant lui. » ?® Celui qui a l’épouse 
est l’époux, mais l’ami de l’époux qui l’assiste et 
l’écoute est ravi de joie a la voix de l’époux. Or, cette 
joie est en moi 4 son comble. °° Lui doit grandir et 
moi diminuer. » 

31 Celui qui vient d’en haut est au-dessus de tous. 
Celui qui est de la terre est de la terre et parle de la 
terre, Celui qui vient du ciel [est au-dessus de tous]. 
22 C’est de ce qu'il a vu et entendu qu’il témoigne, et 
personne ne recoit son témoignage. *% Celui qui recoit 
son témoignage atteste que Dieu est véridique. 34 Car 
celui que Dieu a envoyé dit les paroles de Dieu, parce 
que [Dieu] ne (lui) donne pas l’Esprit avec mesure. 

35 Te Pere aime le Fils et lui a tout remis entre 
les mains. °° Celui qui croit au Fils a la vie éternelle. 
Quant a celui qui ne veut pas croire au Fils, il ne verra 
pas la vie, mais la colére de Dieu demeure sur lui. 


*% 
*% 


.Cest le sixieme et supréme témoignage rendu a Jésus 
par Jean-Baptiste!. Par son ampleur et sa précision 
il résume tous les autres. 

Aprés ce quivient d’étre raconté : le geste et le 
discours de Jésus dans le Temple (1, 13-25), son entre- 
tien avec Nicodeme, dans une maison de Jérusalem 
(mt, 1-21), lévangéliste fait mention d’un prélude 
de prédication évangélique, qui eut lieu dans le pays de 
Judée. Apres la semaine des solennités pascales, Jésus 
quitta la ville et s’achemina avec ses disciples vers le 
nord-est, a travers les campagnes de la Judée qui s’é- 


1. Cf. Ma., Ur, 11, 14; JN., I, 19,29, 35. 
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tendent jusqu’aux limites de la Samarie. J/ y se 
avec eux, et il baptisait. Le terme dont se sert le texte? 
signifie plutét un séjour relativement prolongé, La durée 
précise de ce ntinistére en Judée dépend de la date du 
second voyage de Notre-Seigneur a Jérusalem, dont 
il est question au début du chapitre v. Si, comme nous 
le pensons?, cette date tombe au commencement de 
lautomne (en septembre de I’an 27), on dispose de 
quatre mois etiviron pour les événements racontés ici 
pat saint Jean ; car, dans cette hypothése, il suffit que 
Jésus tegagne la Galilée vets le milieu de l’été, 

Le texte dit expressément que Jésus baptisait ; cepen- 
dant il veut étre entendu sous le bénéfice de la remarque, 
faite au chapitre suivant (Iv, 2) : « Jésus ne baptisait 
pas lui-méme, mais ses disciples. » Sans faire erreur 
ni mentir, on peut attribuer 4 la cause morale princi- 
pale les actions de l’agent secondaire. C’est dans ce 
seis que saint Pierre dit aux Juifs « quils ont tué ?Au- 
teur de la vie », parce quwils ont, par cris et menaces, 
obtenu de Pilate sa condatnnation*, La tradition chré- 
tienne est divisée sur la nature du baptéme adminis- 
tré par les disciples de Jésus. Saint Augustin, saint 
Thomas et Maldonat y reconnaissent déja le baptéme 
chrétien, institué par Notre-Seigneur au Jourdain, 
le jour de son propre baptéme* ; tandis que Tertullien, 
saint Chrysostome, saint Léon le Grand, et la plupatt 
des modernes ne mettent pas de différence essentielle 
entre ce baptéme et celui de Jean-Baptiste. Les dis- 
ciples de Jésus auraient administré un « baptéme d’eau » 
aux mémes fins que le Précurseur®, Tertullien fait 
observer que le baptéme chrétien suppose que la mort 
et la résurrection du Seigneur ont déja eu lieu. Il est 
vtai que l’Eucharistie a été instituée avant la mort 
de Jésus, dont elle est le mémorial, mais il y avait 
union morale entre la Céne et la Passion, 

Non loin de lendroit ot Jésus vient d’arriver avec 
ses disciples, se trouve, au méme moment, Jean-Bap- 

1. AvérpiBev, demorabatur. — 2. Cf. JN., v, 1. — 3. Act., I, 15. 
—4. MT., I, 14. — 5: Mt., 5-73 25; JN., 1, 26-33. 
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tiste. Lui aussi baptise a Ainén, prés de Salim. Les 


archéologues n’ont pas encore réussi 4 identifier, avec 
certitude, le site d’A{nén. Des quatre opinions mises 
en avant, la plus ancienne, qui est la plus communé- 
ment recue, parce qu’elle reste encore la plus rece- 
vable, situe Ajn6n (qui veut dire sources) 4 trois lieues 
au sud de l’ancienne Scythopolis (aujourd’hui Beisan),. 
On Videntifie avec le village arabe Ain ed-Deiy. Quant 
au nom de Salim, il semble bien s’étre conservé dans 
celui de Sarem, 4 cinq kilometres vers le nord. 

Pourquoi Jean-Baptiste s’est-il éloigné de Béthanie 
du Jourdain, ot il baptisait tout d’abord ? L’endroit 
était exceptionnellement favorable 4 son ministére, 
Béthanie se trouvant proche de l’endroit ot confluaient 
les deux routes, suivies par les pélerins de Jérusalem, 
qui venaient de la Galilée et de la Transjordane. Le 
texte se borne 4 dire : parce qwil y avait la, A Anon, 
beaucoup decau, On a ajouté que Jean avait sans doute 
quitté les bords du Jourdain parce que « c était Pépoque 
(dans le courant du mois d’avril) ot le fleuve, grossi 
par les derniéres pluies et la fonte des neiges de Her- 
mon, débordait de son lit, transformait ses rives en 
marécages et rendait dangereux méme les gués?. » 

Il nest pas interdit de supposer encore que la pru- 
dence (dont les prophétes eux-mémes ont a tenir 
compte) conseillait 4 Jean-Baptiste de mettre le Jour- 
dain entre lui et Hérode, de s’éloigner de Machéronte?, 
ou résidait ce dernier ; sans cependant s’aventurer en 
Judée, 4 cause des Pharisiens!, ni s’approcher trop de 
la Galilée, qui était pareillement soumise au tétrarque. 
Asnon réunissait tous ces avantages. 

Cav Jean wavait pas encore été jeté en prison. Si la 
tematque avait pour but d’expliquer comment Jean- 
Baptiste pouvait encore précher et baptiser en toute 
liberté, elle énoncerait un pur truisme. Il est plus 
naturel de supposer que l’évangéliste veut faire entendre 
que la rencontre du Christ et de son Précurseur n’a 


Perino 2eMCe VI, ta. — 3. Ch. Mc, va, 274 —— 
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rien d’invraisemblable. Il sait que, d’aprés les nel 
évangiles’, Jésus ne regagne la Galilée qu’aprés l’in- 
catcération de Jean-Baptiste. 

Oy, il s’éleva une contestation entre les disciples de Jean 
et [un Juif], ou, d’apres d’autres textes, « des Juif. 
Ce qui avait été dit a Nicodéme dans un entretien 
secret sur la régénération spirituelle par le baptéme 
chrétien, devait, tot ou tard, étre « redit sur les toits? ». 
Le Maitre avait, sans doute, révélé le mystére a ceux 
qui professaient ouvertement étre ses disciples, et, 
4 leur tour, ceux-ci n’auront pas manqué de répéter le 
propos, peut- -€tre a demi-mot et sans trop le com- 
prendre. Mais qu’est-il besoin de recourir aux suppo- 
sitions ? Il suffit bien de ce que le Précurseur a déclaré 
publiquement, et sans ambages, sur la supériorité du 
baptéme de Jésus*, pour rendre compte de l’incident 
arrivé a Anon. 

Un Juif (ou des Juifs, bien que le singulier soit 
ici mieux en situation), observateur désintéressé, entre 
en conversation avec des disciples de Jean; il prend 
la liberté de comparer les deux baptémes, et méme 
d’ajouter que celui de Jésus lui parait étre supérieur. 
On lui a dit qu’il produit, de son effet propre, la puri- 
fication intérieure de l’dme. Les disciples de Jean sont 
blessés de la mésestime témoignée a l’ceuvre de leur 
Maitre. Ils courent vers lui et, sous l’impression d’une 
jalousie mal contenue, ils disent : « Rabbi*, celui qua 
était avec tot au dela du Jourdain, a4 qui tu as rendu 
témoignage, le voila qui baptise ; et tous viennent a lui. » 
C’est sur les derniers mots qu’ils mettent l’accent. Ne 
leur reptochons pas trop un sentiment, qui, a de cer- 
taines heures, se fait jour dans l’A4me des meilleurs’. 
D’ailleurs, il nous a valu une des plus belles pages de 
Vévangile : la réponse du Précurseur, 

Jean vépondit en disant : « L’homme ne peut rien 
sattvibuer, sil ne lui a été donné du ciel. » Cest le 
principe souverain de la mission divine, et méme du 


x. Cf. Mr., Iv, 12. — 2. Cf. Mt., x, 26. — 3. Mz., Mm, 11; JN-51 
26,33. — 4. JN., 1, 38, 49: — 5. Cl. Philpp., 1, 15-18: 
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sort fait 4 chacun dans le champ de ce vaste monde. 
Celui-la est faux prophéte qui, de son propre mouve- 
ment, étend ou restreint l’objet de ses attributions. 
Toute autorité véritable vient de Dieu!. « Vous-mémes, 
m ties témoins que jai dit : Je ne suis pas le Christ ; 
mais je suis envoyé devant lui?, » 

« Celui qui a Vépouse est Vépoux », lui seul a droit 
sur son coeur; tout rival est conduit par un amour 
adultére. L’époux, c’est le Christ ; et l’@pouse, c’est 
VEglise, ou la Société des enfants des hommes, qui 
Vont choisi pour chef, Jésus en personne reprendra le 
langage symbolique de son Précurseur. Aux disciples 
de Jean, qui s’étonnent que les siens ne jefinent pas, 
le Maitre répond : « Est-ce que les compagnons de 
lépoux peuvent s’attrister tant que Lépoux est avec 
eux ? Mais viendront des neal ot l’Epoux leur sera 
enlevé, et alors ils jefineront®. » 

Parmi ces amis ou Fusenank de l’Epoux (que les 
Grecs appelaient paranymphes), figurent Jean-Bap- 
tiste et les Apdtres, mais a des titres différents. Le 
Précurseut assiste le Christ pour la préparation de 
ses noces divines : il est venu, de sa part, demander 
la main de la fiancée ; il a tout ‘disposé dans la maison 
de celle-ci pour la réception de l’Kpoux. Maintenant 
que tout est prét, il se retire discrétement et fait place 
a ceux que le Christ lui-méme a invités au banquet 
messianique*. Plus heureux que son grand ancétre, 
Abraham, qui a vu en esprit seulement le jour du Mes- 
sie’, Jean-Baptiste voit le Christ de ses yeux de chair, 
il ’écoute de ses oreilles ; et il est vavi de joie a la voix 
de l’Epoux, A sa seule présence, il avait tressailli dans 
le sein de sa mére*; aujourd’hui qu’il a conscience 
d’avoir accompli sa tache de précurseur, « sa joie est 
a son comble », Il recoit sa récompense, en entendant 
Jésus-Christ Ini dire : « Il convient, que vous et moi, 
nous accomplissions toute justice’. » 

Dans le trait final : « Lui doit grandir et moi diminuer », 


I, Cf. JN., XxX, 11. — 2. JN., I, 20,°27. — 3. Mt.," rx, 15. — 
4. MT., XI, 11. — 5. JN., vim, 56. — 6. Lc., 1, 41. — 7. Mt., Wm, 15. 
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a passé toute l’humilité de Jean-Baptiste : il est le 
Christ, je ne suis gue son Précurseur; il est ’Epoux, 
je ne suis que l’ami, qu’il a choisi pour l’assister ; il 
est juste que je disparaisse de la scéne au moment 
quwil y entre lui-méme. L’aube doit faire place au jour, 
Jean-Baptiste va diminuer par Vemprisonnement, 
part la mort et l’abrogation de son baptéme. r 

Cependant, il était convenable que Jésus et son 
Précurseur eussent travaillé concurremment pendant 
quelques semaines. Il le fallait pour que leur accord 
devint un signe indubitable de continuité entre l’évan- 
gile de la pénitence et l’évangile de la miséricorde ; il 
le fallait aussi pour que Jean-Baptiste efit la facilité 
d’acheminer ses disciples vers l’Agneau de Dieut. 
Le baptéme de Jean devait rester longtemps encore, 
mais occasionnellement, une préparation au baptéme 
chrétien?. 

Aprés moins d’un an de vie publique (elle avait 
commencé avec l’automne de l’an 26), Jean-Baptiste 
disparait dans l’ombre du Christ-Jésus ; mais a cause 
de cela, il restera inséparablement associé a sa gloire, 
Aux origines mémes du culte chrétien, il figure parmi 
les martyrs du Christ et dans un rang hors de pair, 
On a mis sous son patronage l’Eglise romaine, mére et 
maitresse de toutes les autres (Saint-Jean de Latran) ; 
et, malgré que le plus humble des chrétiens l’emporte 
sur le Précurseur par l’excellence de son baptéme?, 
VEglise ne cessera jamais de chanter : « Inter natos 
mulierum non surrexit major Joanne Baptista. » 


Ici encore (31-36) on se demande si nous avons des 
paroles de Jean-Baptiste ou bien un développement de 
lévangéliste sur la prééminence de Notre-Seigneur 
Jésus-Christ. Ce n’est pas que celui-ci mette son dis- 
couts dans la bouche du Précurseur. ; seulement, comme 
plus haut (16-21), il ne s’attarde pas aux précautions 
de la transition verbale, laissant au lecteur d’y suppléer 
par Vintelligence du contexte. Certes, il n’est pas, 


I. JN., I, 36. — 2. Cf. Actes, KIX, 3. — 4. MT., XI, 11. 
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dans tout le passage, une seule sentence qui soit invrai- 
semblable dans la bouche de Jean-Baptiste, aprés les 
six temoignages qu’il a déja rendus a Jésus de Naza- 
reth!; mais la langue et le ton l’attribuent plutdt a 
Vévangéliste, C’est du moins le sentiment du P. Patrizi 
et de plusieurs autres interprétes catholiques. 

Celui qui vient den haut est au-dessus de tous, « Venir 
den haut », c’est venir du ciel, non pas seulement par 
sa mission (en ce sens tous les prophétes viennent d’en 
haut), mais par les origines mémes de sa personne. 
Dans, ce sens, le Christ seul vient d’en haut et, a ce 
titre, il est au-dessus de tous ceux qui, sur la terre, 
ont parlé du ciel. Car, celui qui est de la terre pat sa 
naissance, sa nature et sa personne ; bref, celui qui est 
simplement « fils d’Adam », es¢t fonciérement de la 
tevve, et se tessentira toujours de son origine terrestre?, 
Méme entre les mains de Dien, il reste un instrument 
humain ; 1/1 parle de la terre, de ce qui se passe ici-bas : 
des ceuvres de homme, des ceuvres de Dieu aussi, 
mais de celles qu’il fait sur terre?; et il en parle de 
telle maniére que, rien qu’a son langage, on reconnait 
qu'il est de la terre. 

Quand Vévangéliste lui-méme, l’aigle qui fixe le 
soleil, parle de la vie du Verbe au sein de Dieu, d’aprés 
ce que le Christ Jésus nous en a dit, avec le secours 
de Vinspiration divine, et méme, si l’on veut, de la 
révélation proprement dite, il le fait en homme, s’adres- 
sant a d’autres hommes. C’est la remarque de, saint 
Augustin‘, 

_ Celui qui vient du ciel [est au-dessus de tous], Si on 
tetient ici le dernier membre de phrase, nous avotis 
une pure répétition ; sinon, il faut lier et traduire comme 
suit : « Celm qui vient du ciel témoigne de ce qu'tl a vu 
et entendu. » C’est précisément la prérogative transcen- 
dante du témoignage rendu par le Christ Jésus : il 
parle, lui, de ce qwil a vu et entendu, Par la plénitude, 


Pion en Lanse O-275.20,050., TI, 28-30,.33-36.. — 2. Cf. I Cor., 
Xv, 47, 48. — 3. Cf. JN., m1, 12. — 4. In Joan., tract. I, n. 1; Cf. 
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la clarté et la profondeur, sa révélation est bien supé- 
rieure a celle des prophétes ; et, d’autre part, on croit 
plus volontiers les témoins oculaires. er beme et 
sur cette idée pour la troisiéme fois}. , 

En ajoutant hoi personne ne vecoit son Pc be 
Vauteur compte qu’en lisant des yeux le verset suivant, 
nous aurons compris le caractére paradoxal de sa for- 
mule. Personne veut dire « un petit nombre ». Qu il 
s’agisse des jours du Précurseur ou de l’époque de 
la composition du quatriéme évangile, l’assertion reste 
véritable : le christianisme n’était encore qu'une goutte 
d’eau dans locéan. 

En dépit de l’incrédulité du grand nombre, il y a 
des croyants ; et celui qui vecoit le témoignage (du Christ). 
atteste?, par le fait méme de sa foi, que Dieu est véri- 
dique. L/évangéliste vise directement ses lecteurs chré- 
tiens, il suppose que la mission et la personne de Jésus 
ont été tellement manifestées comme divines, que 
tejeter son témoignage, c’est s’en prendre a la véra- 
cité méme de Dieu. Si Dieu a parlé, il faut le croire, 
a moins de prétendre qu il se trompe. Au contraire, 
yecevoiy son témoignage par l’adhésion de foi qu’on lui 
donne, c’est attestey publiquement qu’on tient pour 
vrai ce qu’il enseigne, et parce qu'il l’enseigne. 

_La méme pensée, formulée a peu prés dans les mémes 
termes, revient ailleurs? sous la plume de saint Jean :. 
« Si nous recevons le temoignage des hommes, le témoi- 
gnage de Dieu est plus grand ; et c’est bien 1a le témoi- 
gnage de Dieu, qui a témoigné au sujet de son Fils. 
Celui qui croit au Fils de Diew a ce témoignage [de 
Dieu] en lui-méme ; celui qui ne croit pas Dieu, le fait 
menteur, puisqu’il n’a pas cru au témoignage que Dieu 
a rendu a son Fils. » 

Le y. 34 rend raison de ce qui précéde : car, celui. que 
Dieu a envoyé vraiment, pour parler aux hommes en 
son nom, dit les paroles de Dieu. Des interprétes 
entendent ceci en un sens général, pouvant convenir 


I. JN., I, 18; WI, 11. — 2. Texte : eodpayicer, signavit, atteste 
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a tout prophéte authentique; mais d’autres (le plus 
grand nombre) pensent que par les mots celui que 
Diew a envoyé, Vévangéliste désigne expressément. 
Jésus-Christ. Ce dernier sentiment parait s’accorder 
mieux avec le contexte. 

Ce qui suit : « Parce que [Dieu] ne donne pas l’ Esprit 
avec mesure », ne se dit pas dans les textes et les versions 
d’une facon uniforme. Le mot Dieu est médiocrement 
attesté. Si on le retient, tout au moins comme sujet 
sous-entendu, il reste encore deux interprétations pos- 
sibles. a) Dieu ne donne pas (son) Esprit a tous ses 
énvoyés selon une seule et méme mesure : au contraire, 
il le communique 4 l’un avec plus d’abondance qu’a 
l’autre. Ce n’est pas que le Saint-Esprit soit divisible, 
mais il distribue inégalement ses dons!. Rien d’éton- 
nant a ce que Jésus ait la prééminence sur Jean-Bap- 
tiste. — b) Dieu n'a pas donné (son) Esprit a Jésus 
avec mesure, comme il faisait pour les prophétes ; mais, 
a lui, il Va communiqué sans mesure : dans toute sa 
plénitude?. Cette derniére interprétation se lie mieux 
avec ce qui suit. 

Dés sa conception dans le sein de la Vierge, le Christ 
Jésus fut inhabité par le Saint-Esprit 4 un triple titre. 
a) Son union personnelle avec le Verbe entrainait la 
présence des deux autres personnes de Jl indivisible 
Trinité. 6) La grace sanctifiante, dont son d4me fut 
toujours ornée, ne va jamais sans les dons du Saint- 
Esprit. c) A un troisiéme titre, mais accidentel, le 
Christ fut parfois l’objet d’effusions passagéres de 
lEsprit-Saint, notamment le jour de son baptéme. 
Visible ou non, l’action de l’Esprit avait alors pour 
résultat de réconforter ’humanité du Verbe incarné 
par des graces actuelles, que les circonstances rendaient 
opportunes, sinon nécessaires?. 

Le Péve aime le Fils sans mesure, et lui a tout vemis 
entre les mains. Si le Christ a recu la plénitude de l’Es- 
prit, ce n’est pas au titre de Fils adoptif de Dieu (comme 


1. I Cor., xu, 4-12; Eph.,1v, 7.— 2. ISAIE, XI, 1-3 ; Col., 1, 19. — 
3. Cf. SUAREZ, De Incarn., disp. XVIII, q. vm, sect. IV. 
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ont été traités les prophétes) ; c’est que le Pere Vaime 
Sais mesure, parce qu’il est son Fils unique, engendré 
de sa propre substance!. I] Inui a remis entre les mains 
lexercice de tous ses droits. Les premiers évangiles 
(MATTH., XXVIII, 18), saint Paul (I. Cor., XV, 25-29; 
Philip., UU, 9-11), saint Jean (XVII, I, 2} XII, 3) ensei- 
gnent pareillement que le Verbe incarné a recu de 
Dieu son Pére la souveraineté de toute la création. 
C’est ce que le Psalmiste avait déja prédit?, 

Tl ne s’agit pas ici du souverain domaine que le Fils 
de Dieu tient de son Pére, 4 raison de sa génération 
éternelle ; mais de l’autorité transcendante qui a été 
donnée au Fils de ’homme, parce qu'il est le Verbe 
de Dieu fait chair. En soi, cette autorité est sans limite, 
elle s’étend aussi loin que la création elle-méme : 
« Tout pouvoir m’a été donné au ciel et sur la terre, » 
De fait, Jésus-Christ ne s’en est jamais prévalu pour 
le gouvernement temporel de ce monde; il a méme 
ptotesté qu’il n’était pas venu a cette fin*. C’est pour- 
quoi, la plupart des théologiens enseignent que pra- 
tiquement Jésus- Christ exerce en ce monde sa royauté 
par le pouvoir spirituel qu’il a transmis 4 son Kglise. 

Le principe de la libéralité du Pere est ’amour qu'il 
a pour le Fils, son but est notre propre utilité. S’d/ 
lui a tout vemis entre les mains, c’est pour qu'il s’en 
serve en notre faveur, L’évangéliste envisage le Christ 
comme Chef mystique de Vhumanité, qu’il est venu 
racheter de la mort éternelle. Si Dieu le Pére 1’a comblé 
de graces, c’est afin que nous soyons tous enrichis de 
sa plénitude ; il est la téte, nous sommes les membres!. 
De ce point de vue, le verset qui suit se comprend sans 
peine : Celui qui croit au Fils a la vie éternelle®. 

Quant a celui qui ne veut pas croive au Fils, il ne verva 
pas la vie; mais la coléve de Dieu demeure sur lu. » 
Jésus-Christ est l’unique médiateur : il suffit a tous, 
et personne ne peut s’en passer*, En lui est la vie éter- 


I. JN.,1, 14; cf. Aucustin, in h.1. — 2. Ps. 1, 8. — 3. LC., XU, 13 5 
JN., Xvi, 36; cf. Mr., xxvI, 53. — 4. Cf. JN., 1, 16 ; J Cor., Xu, 12- 
31 ; Col., 1, 16-24. — 5. Cf. JN., mI, 16, — 6. JN., XIV, 6; XV, 5. 
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nelle, sans lui il n’y a 4 attendre que la colére de Dieu 
sans fin, Nous avons rigoureusement besoin d’étre 
tachetés, et il n’y a de rédemption que dans celui a 
qui a été donné le nom de « Sauveur! ». La foi expli- 
cite en son nom est obligatoire pour quiconque le con- 
nait, et c’est le cas envisagé ici par l’évangéliste, puis- 
qu il ajoute : Celus qui ne veut pas croive au Fils ne verra 
bas la vie. Ii sera dit plus loin? de quelle nature est pour 
toute créature la nécessité d’adhérer au Christ Jésus, 
sous peine d’encourir 4 jamais la colére de Dieu’. 
Ce n’est pas que la foi toute seule, sans les ceuvres 
prescrites par le Fils de Dieu, suffise au salut; lui- 
méme nous avertit ailleurs qu’il faut « croire et faire’. » 


1. Cf, Mt., 1, 25 ; Ephés., 1, 6. — 2. JN., XVI, 6. — 3. Act., Iv, 12. 
—4. JN., WAL, 75 eXV, 74:5. MT., VIE, 2%. 


CHAPITRE IV 


1° Entretien avec la Samaritaine, 1-42 


La rencontre de Jésus avec la femme de Samarie est 
un récit épisodique, comparable 4 celui du chapitre 
précédent. La Samaritaine et Nicodéme sont des audi- 
_teurs d’occasion, mais avec cette différence : celui-ci 
cherche Jésus, tandis que celle-la en est cherchée. 

Le Docteur de la Loi vient débattre ses difficultés 
avec « l’envoyé de Dieu »; la femme de Samarie, qui 
n’est pas en régle avec la Loi, ne demande rien et 
n’attend rien de l’étranger, rencontré par hasard au 
puits de Jacob; mais, au premier signe, elle reconnait 
en lui « un prophéte ». Le dernier mot de Nicodéme 
est pour redire : « Comment cela se peut-il faire ? » 
La Samaritaine croit sur-le-champ et court annoncer 
la venue du Christ, Sauveur du monde, 4 ceux de sa 
nation. Le coeur humble, fit-il faible, accepte plus vite 
le « don de Dieu » que l’esprit cultivé ; et ici se vérifie 
encore la parole du Maitre : «En vérité, je vous dis © 
que les publicains et les courtisanes vous devancent 
dans le royaume de Dieu. » 

Comme événements dans la vie du Sauveur, les deux 
épisodes n’ont pas d’importance. Si saint Mare s’était 
attaché 4 raconter cette portion de Vhistoire évangé- 
lique, il l’efit fait, sans doute, en quelques lignes seu- 
lement. Les pages que le quatriéme évangile lui consacre 
valent surtout par la doctrine. Comment saint Jean 
l’a-t-il connue : pat les confidences particuliéres du 
Maitre, ou bien par des conversations postérieures avec 
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la Samaritaine et Nicodéme ?... Pourquoi n’aurait- 
il pas puis¢ aux deux sources ? 

Le récit se divise spontanément en trois parties : 
1° Circonstances qui aménent l’entretien (1-6). 2° L’en- 
tretien lui-méme (7-26). 3° Résultats (39-42). Il y a 
aussi un interméde, pendant lequel Jésus se retrouve 
seul sur la scéne, en compagnie de ses disciples (27-38). 
_Le poéte, qui a adapté pour le thédtre, cette page 
d’Evangile, fait tout tenir en trois tableaux?. 


a) Circonstances de Il’ entretien, 1-6 


1 Lors donc que le [Seigneur] connut que les Phari- 
siens avaient appris que Jésus faisait plus de dis- 
ciples et baptisait plus [que] Jean, — ? bien que 
Jésus lui-méme ne baptisat pas, mais ses disciples, — 
3 il quitta la Judée et s’en alla de nouveau en Galilée. 
“Or, il fallait qu'il passat par la Samarie. 511 vint 
ainsi 4 une ville de Samarie dite Sychar, prés du 
champ que Jacob donna 4 son fils Joseph; ®et la 
était le puits de Jacob. Jésus donc, fatigué du voyage, 


s’assit 4 méme prés du puits. C’était environ la 
sixiéme heure. 


* 
* 


Que le Seigneur? ait appris par oui-dire, ou qu il 
ait connu de lui-méme, grace 4 sa science prophétique, 
que les Pharisiens avaient été mis au courant du suc- 
cés de sa prédication et de son baptéme, il reste cer- 
tain, d’aprés le texte, que cette circonstance fut la 


I. Edmond Rosranp, La Samaritaine, 1897. 
2. ‘O Kipwos, mieux attesté que ‘O ’Incods ; omission de 7, que, 
avant le nom de Jean, dans A,B..., doit tenir a une cause accidentelle. 
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raison déterminante, pour laquelle Jésus quitia ta 
Judée et s’en alla en Galilée. Il y a la une preuve nou- 
velle que, dés ce moment, les Pharisiens complotaient 
contre luit. C’est pourquoi l’évangéliste commence 
son récit par la transition lors donc. Jamais le qua- 
triéme évangile ne fait mention des Sadducéens, ni 
des Hérodiens. Les véritables ennemis de Jésus, ceux 
qui ont tout conduit et qui restent responsables de 
Vinfidélité de la nation juive, ce sont les Pharisiens. 

Le précurseur vient de dire que « Jésus doit grandir, 
et lui diminuer? ». Or, voila que les événements Ini 
donnent déja raison. Il est humainement inexplicable 
qu’en si peu de temps (quelques semaines), avec une 
poignée de disciples seulement (et quels disciples !) 
Jésus ait réussi 4 dépasser Jean-Baptiste, qui avait 
attiré des foules au désert®, le prophéete dont la popu- 
larité exaltait ’enthousiasme du peuple’, autant qu’elle 
effrayait Hérode® et les Chefs de la Synagogue®. L’évan- 
géliste fait observer que Jésus lui-méme ne baptisait 
pas, mais ses disciples, pour rectifier le rapport erroné, 
qui avait été fait aux Pharisiens; et, peut-étre aussi, 
pour donner 4 entendre que ce baptéme n’éetait pas 
encore le baptéme chrétien’. 

Jésus s’en alla de nouveau en Galilée. Les évangiles 
synoptiques ne parlent que de cette venue de Notre- 
Seigneur en Galilée (cf. M?., Iv, 12) ; mais, dans le récit 
de saint Jean, c’est bien la seconde fois® que Jésus 
tevient au pays dans lequel il a grandi. Ov, il fallait 
qwil passat par la Samarie. C’était le plus court chemin, 
et, au dire de l’historien Flavius Joséphe®, le plus fré- - 
quenté par les Galiléens ; il conduisait en trois jours, 
tandis que la voie du Jourdain en demandait quatre 
ou cing’, Par contre, ce n’était pas la direction la plus 
stitre, a cause de Vinimitié proverbiale qui séparait 
les Samaritains des Juifs11, : 


1. Cf JN., 1, 18 ; I, 22; v, 18. — 2. JN., MI, 30. — 3. Cf. Mz., 
Ul, 5. — 4. Mr,, XxXI, 26; JN., V, 35. — 5. Mc., VI, 16. — 6. JN., 
I, 19: Iv, 1. — 7. JN., WI, 22. — 8. Cf. JN., 1, 43. — 9. A. J., KX, 
vi, i; Vita, § 52. — 10. Cf. JN., M1, 22, 23. — 11. JN., IV, 9; LC., x, 
Heyes Ss 
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Toutefois, il peut se faire que l’évangéliste ait entendu 
parler d’une autre nécessité, d’ordre spirituel. Il était 
dans le plan de Dieu que Jésus en personne traversat 
la Samarie, afin d’évangéliser, comme en passant, les 
Samaritains, et affirmer ainsi, dés le début, qu’il n’était 
pas venu pour les Juifs seulement. C’est bien l’impres- 
sion laissée par les paroles qu’il dit, dans cette occa- 
sion, 4 ses disciples : « Levez les yeux et voyez les cam-: 
pagnes, qui sont déja blanches pour la moisson » (35). 
Us auront 4 moissonner en Judée, dans la Samarie, 
par le monde entier!. Mais, en attendant, qu’ils com- 
mencent par les enfants de la maison d’Israél?. 

Ii vint a une ville de Samarie, dite Sychar. Bien 
que le texte parle de ville, il ne s’agit pas de la capi- 
tale de la province, alors appelée Sébaste, mais d’un 
bourg qui s’était construit sur l’ancien emplacement 
de Sichem. « Le Sychar de l’Evangile est le nom ara- 
méen plus récent de l’ancienne Sichem’. » Sa situation 
répond bien aux exigences du récit. 

Sychar était prés du champ que Jacob donna a son 
fils Joseph. a temarque est de quelqu’un qui con- 
nait bien le texte biblique*, et la situation du lieu. 
Et la, a deux cents métres environ de Sychar, éfait 
le puits de Jacob, ainsi dit du nom du patriarche qui 
avait conquis le champ dans lequel il se trouvait. 
[Voir Note complém., 1v.] 

Jésus donc, fatigué du voyage, s’assit ad méme pres 
du puits. Le quatriéme évangéliste, qui est le théo- 
logien de la divinité du Christ, ne manque jamais 
Voccasion d’affirmer la réalité de sa nature humaine ; 
en lui, comme en nous, la marche produit la fatigue. 
La liturgie n’a pas laissé tomber ce détail, elle 
tappelle au Sauveur la lassitude qu’il a endurée pour 
nous tetrouver : Quevens me sedisti lassus. 


1. Act., 1, 8. — 2. Cf. Mr., x, 5. — 3. LaGrANcr, L’Evangile 
de Jésus-Christ, Paris 1928, p. 103. — 4. Cf. Josué, XXIV, 32; Gen., 
XXXIM, 18-20 ; XLVI, 22. — 5. Cf. JN., Iv, 7; X1x,.28. 
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Il s’assit ad méme, simplement, comime tout le monde, 
sut la margelle du puits ou le banc de pierre. C’était 
envivon la sixiéme heure du jour (celle de midi d’aprés 
notre systéme), l’heure qui marque pour les voya- 
geurs l’étape du matin. On s’arréte alors pour le repas 
et, autant que possible, prés d’une source. Ici encore?, 
Vévangéliste compte les heures 4 la maniére des Juifs. 
On a dit qu’il est invraisemblable qu’a cette heure du 
jour, une femme soit venue chercher de l’eau au puits 
de Jacob, Il est vrai qu’en Orient la provision d’eau 
se fait le matin et le soir, vers la premiére heure et la 
douziéme heure du jour; mais ce n’est pas une raison 
suffisante pour donner le démenti a l’assertion for- 
melle du texte. Tant de circonstances exceptionnelles 
peuvent expliquer un voyage a la fontaine a cette 
heute insolite. 

D’ailleurs, on oublie trop facilement que la vie du 
Christ Jésus reléve d’une providence particuliére?. 
Aujourd’hui, il cherche une d4me?; et la Samaritaine, 
en qui cette dme s’agite, prend le chemin du puits, 
sans savoir qu’elle obéit 4 l’impulsion recue d’en haut. 
Aux heures coutumiéres ot les femmes affluent a la 
fontaine, Jésus n’aurait pas joui de la solitude récla- 
mée par le téte-a-téte qu'il médite. Ainsi donc, la cir- 
constance de l’heure insolite devient plutot un indice 
de vérité. 


b) L’entretien, 7-26 


7 Une femme de la Samarie vint puiser de l’eau. 
Jésus lui dit : « Donne-moi 4 boire. » — 8 Car ses 
disciples étaient allés 4 la ville pour acheter des 
vivres. — ® La femme samaritaine lui dit donc : « Com- 
ment, toi, qui es Juif, me demandes-tu a boire, a 
moi qui suis une femme samaritaine ? » [Car les Juifs 


1. Cf. JN., I, 39. — 2. Cf. JN., I, 51. — 3. JN., IV, Io. 
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n’ont pas de rapports avec les Samaritains]. 1° Jésus 
lui répondit et lui dit : « Si tu connaissais le don de 
Dieu, et qui est celui qui te dit :« Donne-moi a boire », 
toi-méme, tu lui aurais plutdt fait la demande, et 
il t’aurait donné de l’eau vive. » ™ [La femme] 
lui dit : « Seigneur, tu n’as rien pour puiser, et le 
puits est profond. D’ou donc as-tu de l’eau vive ? 
12 Ks-tu plus grand que notre pére Jacob, qui nous 
a donné le puits, et qui y a bu lui-méme, ainsi que 
ses fils et ses troupeaux ? » 

18 Jésus répondit et lui dit : « Quiconque boit de 
cette eau aura encore soif, mais celui qui boira de 
Yeau que je lui donnerai, n’aura plus jamais soif ; 
14 mais l’eau que je lui donnerai deviendra en lui une 
source d’eau, jaillissant en vie éternelle. » 5 La femme 
lui dit : « Seigneur, donne-moi de cette eau, afin que 
je n’aie plus soif et que je ne vienne plus puiser ici. » 

16 Jésus lui dit’: « Va appeler ton mari et reviens 
ici. » 1” La femme répondit et [lui] dit : « Je n’ai.pas 
de mari. » Jésus lui dit : « Tu as bien dit : Je n'ai 
pas de mari; 1° car tu as eu cing maris, et maintenant 
celui que tu as n’est pas ton mari. En cela tu as dit 
vrai. » 

19Ta femme lui dit : « Seigneur, je vois bien que 
tu es prophéte. 2° Nos péres ont adoré sur cette mon- 
tagne, et, vous, vous dites qu’A Jérusalem est le 
lieu ot: il faut adorer. » 24 Jésus lui dit : « Femme, 
crois-moi, l’heure vient ot vous n’adorerez plus le 
Pére sur cette montagne, ni A Jérusalem. 2? Vous, 
vous adorez ce que vous ne connaissez pas ; nous, nous 
adorons ce que nous connaissons ; parce que le salut 
vient des Juifs. 7? Mais l’heure vient, et elle est déja 
venue, ou les vrais adorateurs adoreront le Pére en 
esprit et en vérité, car tels sont les adorateurs que le 
Pére veut avoir. 4 Dieu est esprit, et il faut que ceux 
qui [l’Jadorent, l’adorent en esprit et en vérité. » 


’ 
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25 Ta femme lui dit : « Je sais que le Messie, — celui 
qu’on appelle Christ, — doit venir. Quand il sera 
venu, il nous annoncera toutes choses. » 26 Jésus lui 
dit : « C’est moi-méme, qui te parle. » 


* 
* 


Aprés entrée en scéne de Jésus et de la Samari- 
taine (6-8), celle-ci commence par tappeler le dissen- 
timent qui sépare Juifs et Samaritains (9), mais Jésus lui 
répond par l’affirmation de l'amour de Dieu transcen- 
dant, capable de combler la distance que la haine a 
mise entre les hommes (ro). Le « don » que le Pére fait de 
son amour en la personne de son Fils, est eau vive qui 
étanche la soif du cceur humain et jaillit en. vie éter- 
nelle (11-15). Aprés une digression sur la vie intime de 
la Samaritaine (16-18), « le prophéte » déclare que 
Iheure est venue d’adorer le Dieu vivant en esprit et 
en vérité. Tous les cultes locaux, y compris celui de 
Jérusalem, vont étre abolis (19-24). Enfin, Jésus 
déclare tout uniment qu’il est le Christ (25-26). 

Une femme de la Samarie vint puiser de Veau, avec 
sa jarre sur l’épaule, ou posée légérement de biais sur 
la téte. La femme surgit 4 VPimproviste, mais Jésus 
VPattend. Et i lui dit, sans précaution ni formule de 
politesse (parce que ‘les moeurs du pays comportent 
cette liberté du voyageur!) : « Donne-moi a boirve », 
‘« C’était Pheure de la soif », a dit Nonnus; et Jésus était 
réellement altéré?. D’autant qu’on était probablement 
en plein été, S’il demande un breuvage dont il ne gofi- 
tera pas, c’est que, dans la poitrine de l’Homme-Dieu, 
la soif des ames éteint celle de l’eau. « Lille qui bibere 
querebat, fidem ipsius mulieris sitiebat®, » Les Grecs 
croient savoir le nom de la Samaritaine, ils ’appellent 
Photine (lumineuse, mais dans le sens d’éclaivée, parce 
qwelle avait rencontré et regu la jumiere*)." 


meta Ch CHE RETE ty. — 2. Cf. JN., XIX, 28. —. 3, AUGUSTIN, in 
h. 1. — 4. JN., I, 4-12. Les Grecs font mention de la Samaritaine 
dans leurs Ménées, le 26 févr. ; et le Martyrologe romain le 2 0 mars, 


SAINT JEAN, Iv, 8, 9 ; 115 


Car ses disciples étaient allés d la ville pour acheter 
des vivres. La remarque est de l’évangéliste, et elle trahit 
le témoin oculaire, qui se souvient des détails, Is sont 
tous allés (environ une demi-douzaine’), car ils prévoient 
qu'il faudra discuter avec les Samaritains et peut-étre 
se défendre. Ils rapporteront quelques vivres? : des 
ceufs, des fruits et autres comestibles, regardés comme 
exempts de souillure légale. Toutefois, il est 4 croire 
que les disciples de Jésus, 4 l’exemple du Maitre, se 
mettent déja au-dessus du dicton populaire, qui court 
parmi les Juifs : «Manger le pain des Samaritains, autant 
vaut manger de la viande de pore. » 

La femme samaritaine, qui n’habite pas seulement 
le pays, mais descend de la race, est étonnée de I’atti- 
tude prise 4 son égard par le voyageur : « Comment, 
tot qui es Just, me demandes-tu a boire ? » Elle a reconnu 
la qualité de V’étranger 4 son vétement, et peut-étre 
aussi 4 son parler. L’évangéliste explique aussitét 
LPétonnement de la femme : [Car les Jwifs n’ont pas de 
vapports avec les Samaritains], Parce que la remarque 
est omise dans tout un groupe de textes, des critiques 
conjecturent une glose marginale; mais c’est trop de 
suspicion. En tout cas, Vobservation cadre bien ici, 
et se trouve étre conforme a tout ce que nous savons 
de Vhistoire des Samaritains*, Entre eux et les Juifs, 
tivalité et haine dataient de loin, depuis le temps de 
Salmanasar, mais le conflit s’était exaspéré a l’époque 
de la restauration juive, racontée dans les livres d’Es- 
dras*. Ce fut alors que les Samaritains érigérent sur 
le mont Garizim un temple rational, qui devait riva- 
liser avec celui de Jérusalem®. L’hostilité entre les 
deux races dure encore. 

Ow elle les partage ou non, la,Samaritaine vient d’é- 
voquer des haines, réputées "insurmontables ; et Jésus 
lui répond par des paroles d’amour ; mais d’un amour 
dont elle ne soupconne ni Vorigine, ni la puissance. 


I. JN., 4, 35. — 2. JN., 1V, 31. —3. IV Rois, xvu, 24. — 4. I Esdr., 
Iv; II Esdr., vi; cf. Eccli., u, 27-28 ; Lc., X, 33; JN., VOI, 48. — 
5. FLAV. JosEPHE, . Af, Dae Vil, 2 2) ssVI, 2. 
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« Si tu connaissais le don de Dieu ! » Il vient d’oftrir 
a cette femme l'occasion de lobliger en Ini donnant 
un peu d’eau...; et elle a répondu en parlant d’ini- 
mitiés. Ah! cette femme ne sait pas a qui elle a a faire, 
quel est celui qui lui dit : « Donne-moi a boive »; et ce 
que le solliciteur peut lui donner a son tour. « Le don 
de Dieu », c’est Jésus en personne, avec la vie éternelle 
qu'il apporte pour tous indistinctement. Si la Sama- 
titaine avait su cela, elle-méme aurait plutot+ fart la 
demande de Vincomparable trésor; et Notre-Seigneur 
lui edt donné a boire de l'eau vive. 

En entendant celui qui vient de solliciter d’elle un 
verre d’eau, assurer qu'il peut lui-méme donner de 
l'eau vive, la femme lui dit : « Seigneur, tu n’as rien 
pour puiser®, et le puits est profond. D’ow done as-tu 
de Veau vive ? » Elle retient le mot de Jésus, mais ne 
l’entend pas encore comme lui; dans sa pensée « eau 
vive » veut dire seulement « eau courante », A ce qu’elle 
croit étre un paradoxe, la femme répond par un autre 
paradoxe : « Es-tu plus grand (plus puissant) gue notre 
péeve Jacob? » A Voccasion, les Samaritains se récla- 
maient volontiers d’une commune origine avec les 
Juifs?; leurs dissensions n’étant survenues que sur 
le tard?. La Samaritaine ajoute que le puits remonte a 
Jacob en personne, « qu'il y a bu lui-méme, ainsi que 
‘ses fils et ses tyroupeaux », Il n’y a rien de tout cela dans 
le récit biblique, mais cette femme de Samarie doit 
tapporter ici quelque tradition locale. 

Jésus vépondit et lui dit : « Quiconque boit de cette 
eau, celle que tu viens chercher au puits de Jacob, 
aura encore soif », aprés en avoir bu. Il n’y a pas d’eau 
sur la terre qui puisse apaiser la soif de Vhomme une 
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fois pour toutes. Voila pourquoi tu viens chercher de 
V’eau ici tous les jours. « L’eau de puits, dit saint Augus- 
tin, est le symbole des voluptés charnelles, le peu 
qu'on en boit altére au lieu de rafraichir. » Mais celui 
qui boiva de Veau (vive) que je lui donnerai, n’aura 
amais plus sotf'. Notre-Seigneur distingue ici dans la 
soif le désir et la peine qui l’accompagne. L’eau qu'il 
promet de donner supprime pour toujours la peine de 
la soif, mais elle en laisse le désir, qui sera sams cesse 
satisfait. C’est dans ce sens que la Sagesse? dit d’elle- 
méme : « Ceux qui me boivent auront encore soif. » 
Quand on boit a la source, on ne souffre pas de boire 
longtemps, parce qu’on a sans cesse la satisfaction de 
se désaltérer. C’est la sentence qui tombe des lévres 
d’un des vieillards de l’Apocalypse®. Si les saints du 
ciel n’ont plus soif, c’est que « l’Agneau, leur pasteur, 
les a conduits aux sources des eaux de la vie ». 

C’est pourquoi Notre-Seigneur résume toute sa pen- 
sée en ajoutant : « L’eau que je lui donnerai deviendra 
en lui une source d’eau jatllissant en vie éternelle, » I 
n’est pas possible de dire plus clairement que Jésus 
donnera 4 ceux qui croiront en lui un principe perma- 
nent de vie éternelle. C’est ce que les théologiens appelle- 
tont la « grace sanctifiante », Ici, cette grace divine est 
compatée a une soutce qui jaillit de terre sous la pres- 
sion de son propre poids. C’est la « l’eau vive » par excel- 
lence, Elle jaillit en vie éternelle, d’aprés la loi bien 
connue : quand rien ne la contrarie, l’eau remonte a la 
hauteur de son point de départ. Nous savons déja ce 
que, sur les lévres de JéSus, veut dire le mot de « vie 
éternelle* »; il y reviendra encore et souvent dans les 
discours qui vont suivre®. 

La femme lui dit : « Seigneur, donne-mor de cette eau 
afin que je wate plus soif, et que je ne vienne plus purser 
ict. » Hst-ce une simple boutade, comparable a celle 
qui a été relevée dans les propos de Nicodéme ? Il ne 
parait pas. Mieux vaut prendre au sérieux la demande 
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de la Samaritaine. Sans doute, elle n’a pas saisi toute 
la portée des paroles du Seigneur, mais les mots de 
« vie éternelle » ont parlé 4 son ame; et, sans trop 
déméler leur sens: précis, elle s’y est attachée, 

Alors, Jésus lui dit : « Va appeler ton mari, et veviens 
ici, » On s’est demandé pourquoi, sans transition 
aucune, Jésus envoie brusquement cette femme chercher 
son mari, Les réponses ne manquent pas. a) Il aura 
voulu abréger une situation, qui pouvait paraitre in- 
correcte, du point de vue des mceuts orientales, n’ad- 
mettant pas qu’un homme, surtout un étranger, cause 
en téte-a-téte avec la femme d’autrui (27). b) C’était 
pour donner une legon de charité 4 la Samaritaine, 
qui ne pensait qu’a elle, en entendant parler d’une eau, 
ayant la vertu de désaltérer pour toujours (15). c) La 
diversion n’a qu’un intérét méthodique, elle va fournir 
a Jésus occasion de révéler 4 cette femme, qu’il est 
le Messie (19-29). 

La femme vépondit et [lui] dit : « Je n’at pas de mari. » 
Elle ne mentait pas, mais elle équivoquait sur le dernier 
mot. C’est pourquoi Jésus lui répond : « Tu as bien 
dit : Je wat pas de mart, car tu as eu cing maris ; et 
maintenant celui que tu as, avec lequel tu vis marita- 
lement, n’est pas ton mari » légitime, En cela la femme 
disait vrai, mais non pas quand elle donnait 4 entendre 
quelle vivait seule. 

Il n’est pas invraisemblable qu’une femme ait &té 
mariée successivement a cinq maris, dans un pays 
ot les jeunes filles se marient 4 quinze ans, et les hommes 
a4 trente ou méme plus tard; surtout étant donnée la 
ptatique du divorce, Saint Chrysostome croit qu'il 
s'agit d’unions illégitimes, dont plusieurs aviraient 
été simultanées; saint Augustin tient, au contraire, 
pour de vrais mariages, contractés aux termes de la 
Loi, Il faut bien convenir que la réflexion de Notre- 
Seigneur : « Et celui que tu as maintenant n'est pas ton 
mari », invite & supposer que les autres avaient été 
légitimes. 

Ces explications sont incomparablement plus satis- 
faisantes que les fantaisies des syimbolistes, quand ils 
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prétendent que la Samaritaine n’est qu’une fiction 
allégorique, personnifiant sa nation, qui avait adoré 
cing dieux et offrait présentement 4 Jahvé un culte 
illégitime. D’ailleurs, leur exégése repose sur un faux 
supposé. Ce n’est pas cing dieux, mais sept, qui furent 
admis dans le panthéon samaritain ; et on les y adora 
simultanément}, 

Alors, la femme lui dit : « Seigneur, je vois que tu es 
prophéte. » Elle a hate de faire diversion 4 un sujet 
qui la géne, cependant, c’est pour confesser implicite- 
ment sa faute, et reconnaitre que Jésus est prophéte, 
puisqu’il connait 4 distance? et lit dans les cceurs’, 
En entendant cet étranger lui dévoiler une situation 
qu'il ne pouvait pas connaitre naturellement, la Sama- 


Titaine ne doute pas qu’il ne soit prophéte. 


Sans se demander, comme les critiques d’aujourd’hui 
font pour elle, si Jésus n’avait pas été fortuitement 
tenseigné sur son compte par quelqu’un du pays, 
elle lui dit sur-le-champ : « Je vois que tu es prophéte. » 
Elle « voit », cela lui suffit ; sans qu’elle ait besoin de 
nous dire de quels éléments est faite sa conviction. 
C’est de la sorte que Nathanaél a déja été amené a 


cconfesser que Jésus « est le Fils de Dieu‘ ». D’ailleurs, 


quelques versets plus bas, le texte permet de supposer 
que Notre-Seigneur ne s’est pas borné 4 la mention des 
cing maris et de sa situation présente irréguliére, mais 
qu’il est encore descendu 4 des détails d’un caractére 
encore plus intime, puisque la Samaritaine dit a ses 
concitoyens : « Venez voir un homme qui m’a dit 
tout ce que j'ai fait » (29). C’est sur cette déclaration 
que les habitants de Sychar croiront tout d’abord en 
Jésus (39). 

- Thumilité engendre la sincérité et le courage. Ayant 
convenu des désordres de sa vie (qu'elle regrette déja), 
la femme de Samarie met 4 profit le premier rayon de 
la lumiére divine tombé sur son ame. De Jésus qu’on 
dit prophéte, Hérode n’attend que la satisfaction de 


1. IV Rois, xvH, 29-34. — 2. Cf. I Rois, 1x, 18; x, 27. — 
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lui voir faire quelque miracle : Vhumble femme de 
Samatie a un cceur moins frivole. Sur-le-champ, elle 
pose 4 « ’homme de Dieut » la question qui domine 
toute vie humaine : celle de la vraie religion. » Nos 
péeres ont adové suv cette montagne, et vous (les Jutfs), 
vous dites qu’a Jérusalem est le leu ou il faut adorer. » 
En parlant ainsi, elle désigne sans doute du doigt le 
mont Garizim, au pied duquel se trouve le puits de 
Jacob. Le Temple que les Samaritains y érigérent au 
ve siécle avant notre ére, avait été détruit par le 
grand-prétre des Juifs, Jean Hyrcan, en 129; mais le 
culte Iui-méme, rendu a Jahvé sur cette montagne, 
était, au dire des Samaritains, beaucoup plus ancien. 

Jésus ne répond pas directement a la question du 
lieu ot Dieu veut étre adoré : Sichem ou Jérusalem ; 
puisque tout culte ayant un caractére exclusivement 
national, va étre aboli. Cependant, il sauvegarde la 
vérité de la tradition juive (22). Jésus lui dit : « Femme, 
crois-moi, » L’appellation de femme n’a rien de. fami- 
lier : au contraire, elle nuance de respect et de gtavité 
la déclaration qui va suivre?. Puisque tu dis que je 
suis prophéte, « cvots-mot, Vheure vient ou vous n’ado- 
vevez plus le Péve sur cette montagne, ni a Jérusalem ». 
Te culte ancien n’est pas encore aboli, mais Vheure 
du culte nouveau, qui doit le supplanter, ne tardera 
pas de sonner. Samaritains dissidents et Juifs ortho- 
doxes, « vous n’adoverez plus », ni sur cette montagne, 
le haut-lieu de Samarie, ni sur le mont Sion de Jéru- 
salem. Il n’y aura plus « en tout lieu » qu’un seul sacri- 
fice et une méme victime*. C’est ici que, pour la premiére 
fois‘, le vrai Dieu est appelé Je Pére. appellation restera 
catactéristique de la langue chrétienne®, 

« Vous, vous adovez ce que vous ne connaissez pas. » 
Certes, vous entendez bien rendre le culte souverain 
au Dieu de vos péres ; mais sans savoir qui il est. En 
limitant leur tradition religieuse aux cinq livres de 
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la Loi mosaique, les Samaritains avaient d’avance 
renoncé au développement doctrinal que la religion 
de Jahvé avait recu, par le ministére des Prophétes, 
sur la nature de Dieu et ses desseins pour le salut du 
monde. Ils adoraient une sorte d’Etre supréme!, plutét 
que le Dieu qui s’était révélé aux Juifs d’4ge en Age. 
Ils auraient pu écrire, eux aussi, sur leur autel du mont 
Garizim : AU DIEU INCONNU?, 

« Nous (Notre-Seigneur se range parmi les Juifs, 
ses congénéres)*, mous adorvons ce que nous connaissons, » 
Ils savaient notamment les desseins de miséricorde 
que le Pére avait pour le salut de tous, des Samaritains 
aussi bien que des Juifs; ils assistaient depuis des 
siécles aux lentes préparations que comportait la 
rédemption universelle, « parce que le salut vient des 
Juifs ». Cest 4 eux que Dieu a fait la promesse du 
Messie*, c’est au milieu d’eux qu’il le suscitera (Dewt., 
XVH, 15) ; et c’est par l’un d’eux qu’il sauvera le monde’. 

« Mais Vheure vient, et elle est déjd venue », puisque 
Jésus a inauguré son ministére et va dire ouvertement 
a la Samaritaine qu’il est le Messie (26), Vheure : ox 
les vrais adovateurs adoreront en esprit et en vérité », 
Dats le quatri¢éme évangile, les termes vrai, vraiment, 
pretnent une nuance de sens en rapport avec la vérité, 
qui s’est manifestée dans le Christ (1, 14, 17); Coneré- 
tement, « vérité » et « réalité » sont identiques. Seule- 
ment la réalité d’un étre se mesure surtout sur son apti- 
tude a exprimer les perfections divines. De ce point de 
vue, le vvai a des degrés : l’intérieur est plus vrai que 
lextérieur, le spirituel que le matériel, l’éternel que le 
passager, l’ceuvre que ses figures ou ébauches. Si Jésus- 
Christ dit de lui-méme qu'il est la « vraie vigne® », c’est 
que son role vivifiant sur les justes, qui sont ses branches 
vivantes, est chose plus réelle que la végétation de 
la vigne matérielle. 

Certes, les Juifs, par comparaison avec les Samari- 


r. A noter le texte : 6 od« otdare, vous adorez ce que (au neutre) 
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tains, pouvaient étre dits « vrais adorateurs », puisqu’ils 
adoraient le vrai Dieu, et d’un culte légitime!. Cepen- 
dant, il y a un culte plus vrai, parce qu'il convient 
davantage a la spiritualité, 4 l’immensite et a la pater- 
nité de Dieu. C’est 4 ce culte et 2 ceux qui le pratiquent 
qu’est réservé ici, par une sorte d'antonomase, le 
qualificatif de « vrai ». 

« Les vrais adovateurs adoreront le Péve en esprit 
et en vérité. » Le Juif adorait Dieu selon ce qui était 
prescrit par «la lettre » de sa Loi: il s’attachait 4 laccom- 
plissement exact des rites (ablutions, offrandes, sacri- 
fices) ; il respectait scrupuleusement le privilége exclu- 
sif du Temple de Jérusalem. Toutefois, la loi rituelle 
de Moise n’atteignait pas les dispositions intérieures du 
coeur. La loi morale elle-méme qui, par le premier com- 
mandement du Décalogue, prescrivait amour souve- 
tain de Dieu, ne donnait pas la force de remplir Vobli- 
gation qu’elle imposait. Dans ces conditions, la « Loi », 
toute seule, « tuait »; seul « Esprit » avait la vertu 
de « vivifier? ». 

L’esprit de Dieu n’a jamais manqué aux ames de bonne 
volonté ; mais, de fait, le Juif se contentait trop sou- 
vent d’un culte tout matériel. De 1a les plaintes réite- 
tées de Jahvé par ses prophétes : « Qu’ai-je besoin de 
votre encens et de la graisse de vos victimes ? Vos 
sacrifices me laissent indifferent. Je leur préfére des 
sentiments de miséricorde envers votre prochain’. » 

A ce culte rituel, local et souvent sans dame, le Christ 
est venu substituer la religion « en esprit » : qui s’adresse 
a l’Etre souverainement spirituel4, s’accomplit d’abord 
et avant tout dans le cceur de l’adorateur®, procede 
immédiatement de l’Esprit méme de Dieu’, et offre 
dans le monde entier? un sacrifice dont la victime est 
« esprit vivifiant® », Saint Augustin ajoute : « Vous 
voulez prier dans un temple, priez en vous-méme. 
Mais commencez par devenir le temple de Dieu, parce 


1. Lévit., x, 11. — 2. II Cor., m, 6. — 3. JER,, VI, 20; OSKE, v1, 
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qu’il exaucera celui qui le prie dans son temple. » 

Le culte que ’homme doit 4 Dieu ne peut pas se passer 
de rites et de temple, seulement la nécessité de ces 
signes extérieurs tient, non pas a4 la nature de Dieu, 
mais a la notre. Pour le chrétien, le temple, ot, tout 
d’abord, il sert son Dieu, est celui d’un coeur pur. C’est 
tetomber dans le judaisme que de prétendre s’acquitter 
envers Dieu par des pratiques purement extérieures, 
fussent-elles nombreuses et exactes. 

_Les vvais adorateurs adoreront, non seulement en 
esprit, mais « en vévité ». Jusqu’aux temps messianiques 
tout s’est passé « en figures! », C’était un temps de pré- 
paration, pour amener les hommes a prendre conscience 
de leur indigence spirituelle, et aussi pour les disposer 
a profiter de la grace rédemptrice. Mais avec le Christ, 
la réalité de ’ceuvre divine est apparue ; rendant désor- 
mais inutiles plans et échafaudages. Le sang des ani- 
maux, versé sur l’autel de Jérusalem, n’était qu’une 
figure prophétique du sang de Jésus-Christ, offert sur 
la croix et la table eucharistique. « Vetustatem novitas, 
umbram fugat veritas, noctem lux eliminat. » Cest 
en ces termes que la liturgie affirme la nécessité du 
culte « en esprit et en vérité »; « car tels sont les ado- 
rateurs que désormais le Péve veut avoir », pour conduire 


la religion au point de perfection qu’elle attendait 


encore. 

La raison de ce progrés est que « Dieu est esprit, 
et tl faut que ceux qui [V)adorent, adorent en esprit et 
en vévité »; pour qu'il y ait une sorte de proportion 
entre Dieu et ses adorateurs. 

La spiritualité parfaite de Dieu, sans composition 
aucune ni limite, est une des vérités qui a Je plus béné- 


_ ficié de la lumiére toujours grandissante des révélations ; 


jusqu’a ce -u’elle recfit son expression parfaite, ici 


et dans les écrits apostoliques?. Jacob est étonné de 
tencontrer Jahvé a Béthel*; pour les prophetes, le 
_psalmiste et les auteurs des livres sapientiaux, si Dieu 
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sait tout, c’est qu’il est partout!; mais pour les chré- 
tiens, « Dieu est esprit ». 

La femme lui dit : « Je sais que le Messie, — celui 
quwon appelle Christ, — dott veniy. » La traduction de 
Vhébren Messie? en son équivalent Christ, est une 
réflexion de l’évangéliste, 4 l’adresse de ses lecteurs 
erecs, La foi d’une Samaritaine dans le Messie a venir 
est une preuve nouvelle qu'il y a dans le Pentateuque 
des prophéties messianiques, car les Samaritains ne 
retenaient de lAncien Testament que les livres de 
Moise. « Quand 11 sera venu, il nous annoncera toutes 
choses », touchant le culte de Dieu®. 

Jésus lui dit : « Cest moit-méme qui te parle. » 

La déclaration se passe de tout commentaire, et a 
cause de sa clarté méme, des interprétes, pour la plu- 
part rationalistes, la déclarent dénuée de valeur histo- 
rique, sous prétexte que Jésus n’a pas pu, au début 
de sa vie publique, accepter sans ambages ce titre de 
Messie, dont il redoutait la signification populaire+. 
D’une facon générale, les mémes auteurs trouvent que, 
dans les évangiles synoptiques, Jésus atermoie et ter- 
giverse, quand il s’agit de déclarer s’il est, oui ou non, 
le Messie annoncé par les Prophétes; et qu’au con- 
traire, dans le quatriéme évangile, il le proclame trop 
vite et sans assez de précautions. 

Cependant, les Pharisiens de Jérusalem, ceux que le 
quatriéme évangile met en scéne, ne sont pas de cet 
avis. Trois mois avant la mort de Jésus, ils lui disent 
avec humeur : « Jusques a quand tiendras-tu notre 
esprit en suspens ? Si tu es le Christ, dis-le-nous cuver- 
tement®. » Et, au lieu de leur répondre catégorique- 
ment, Jésus les renvoie au temoignage de ses ceuvres. 
C’est que Notre-Seigneur a coutume de mesurer ses 
paroles aux circonstances et aux dispositions de ses 
interlocuteurs. Ici, il a devant lui une seule personne, 
quwil sait sincére et dévouée 4 la cause de Dieu. Pout- 
quoi lui aurait-il ménagé la vérité ? 
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c) Interméde : Jésus se retrouve seul avec ses disciples, 
27-38 : 


27 Bt a ce moment arrivérent ses disciples, et ils 
étaient étonnés de ce qu'il parlait avec une femme. 
Cependant, aucun ne dit : « Que lui demandez-vous ? » 
ou « Pourquoi parlez-vous avec elle ? » *® La femme 
laissa donc 14 sa jarre, et s’en alla dans la ville, et 
elle dit aux gens : 79 « Venez voir un homme qui m’a 
dévoilé tout ce que j’ai fait. Ne serait-il pas le 
Christ ? » °° Jls sortirent de la ville et vinrent le 
trouver. 

31 Dans lintervalle, les disciples le priaient, en 
disant : « Maitre, mangez. » °* Mais il leur dit : « J’ai 
un aliment 4 manger que vous ne connaissez pas. » 
38 Sur quoi, les disciples se disaient l’un 4 l’autre : 
« Quelqu’un lui aurait-il apporté 4 manger? » 
84 Jésus leur dit : « Ma nourriture est de faire la 
volonté de celui qui m’a envoyé, et d’accomplir 
son ceuvre. ** Ne dites-vous pas : Encore quatre 
mois, et ce sera la moisson ? Voici ce que (moi) 
je vous dis : Levez vos yeux, et voyez les campagnes, 
comme elles sont déja blanches pour la moisson. 
36 Ht le moissonneur recoit un salaire et il recueille 
du fruit pour la vie éternelle ; de sorte que le semeur 
ait 4 se réjouir tout comme le moissonneur. *” Car 
en ceci se vérifie le proverbe~: Autre est le semeur, 
et autre le moissonneur. 38 Je vous ai envoyé moisson- 
ner ce que vous n’avez pas cultivé, d’autres ont 
travaillé et vous étes entrés en (jouissance de) leur 
labeur. » 
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Et a ce moment arrivévent ses disciples, revenant du 
bourg voisin! ; et ils étaient étonnés de ce qu'il parlart 
avec une femme, surtout une femme samaritaine. L’éton- 
nement des disciples atteste que, d’ordinaire, Jésus se 
conformait 4 la sévérité des coutumes juives, en ce qui 
concerne les relations publiques des hommes avec les 
femmes. Cependant, par respect pour leur Maitre, aucun 
ne dit ; « Que lui demandez-vous ? ou, pourquot parlez- 
vous avec elle ? » La femme laissa donc sa jarre (car elle 
comptait revenir) ef s’en alla dans la ville? (le bourg 
de Sychar) ; e¢ elle dit aux gens qu'elle rencontrait : 
« Venez voir un homme qui m’a dévoilé tout ce que 7’ar 
fait. » Bien que ce trait soit hyperbolique, il donne 
a entendre que Jésus était descendu, avec cette femme, 
a des détails dépassant ce que le public pouvait con- 
naitre de sa conduite?, 

« Ne sevait-ce pas le Christ? » Pour son propre 
compte, elle ne doute pas; si elle pose une question, 
c’est afin de ménager la susceptibilité de ceux qu'elle 
invite a venir voir. La précaution lui réussit, puisque 
sur-le-champ ils sortivent de la ville et vinrent le trouver’. 

Dans Vintervalle, entre le départ de la Samaritaine 
et son retour, en compagnie de beaucoup d’autres, 
les disciples le priment, en disant : « Maitre, mangez. » 
Mats tl leur dit : « J?a un aliment a manger que vous 
ne connaissez pas. » (Le ¥. 34 nous renseigne expressé- 
ment sur la nature de cet aliment). En entendant 
leur Maitre parler de la sorte, les disciples se disatent 
Vun a Vautre, le plus naturellement du monde : « Quel- 
qu'un lus aurait-il apporté a manger ? » D’autant mieux 
quwils viennent de le trouver: en compagnie d’une 
Samaritaine, D’autres encore ont pu venir. C’est ajouter 
au texte que de soupconner ici lévangéliste d’avoir 
voulu introduire une équivoque entre la nourriture 


I. JN.,1V, 8. — 2. jN., Iv, 5. — 3. Cf. JN., Iv, 19-39. — 4. Cf. JN., 
IV, 40. 
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corporelle (celle des disciples) et la nourriture spiri. 
tuelle (celle de Jésus). Il y a simplement méprise, comme 
il s’en rencontre dans les entretiens rapportés par les 
autres évangélistes?!. 

Jésus leuy dit : « Ma nourriture est de fatre la volonté 
de celui qui m’a envoyé, et d’accomplir son ceuvre. » 
Nous savions déja qu’il y a une nourriture spirituelle, 
dont lame s’alimente?. Le mot de nourriture éveille 
la triple idée d’appétit, de plaisir et de réconfort. Le 
Christ trouve tout cela dans l’accomplissement parfait 
de la volonté de son Péve qui l’a envoyé. C’est pour cela 
qu’il est venu en ce monde’, c’est en cela qu'il se com- 
plait‘, c’est de cela que procéde la loi de sa vie : « Je ne 
puis rien faire de moi-méme : selon que j’entends, je 
juge ; et mon jugement est juste, parce que je ne cherche 
pas ma volonté, mais la volonté de celui qui m’a 
enyoyé®. » Un peu avant de mourir, il prie le Pére de 
le glorifier, en se réclamant de son dévouement : « J’ai 
accompli l’ceuvre que tu m’as donnée 4 faire®, » 

Ta gloire et la joie, qui doivent résulter de l’accom- 
plissement parfait de la volonté de Dieu, le Fils de 
Vhomme en jouira pleinement le jour ot il lui sera 
donné de faire hommage 4 son Pére du monde entier, 
conquéte de sa croix et de son Kglise? ; en attendant, 
Iui et ses disciples ont, dés aujourd’hui, la satisfaction 
de rentrer quelques gerbes dans le grenier du Pére 
céleste. « Ne dites-vous pas, vous-mémes : Encore quatre 
mois et ce seva la moisson ? » Le sens de tout le passage 
tient dans opposition entre ce que disent les disciples : 
des semailles 4 la moisson il faut que quatre mois se 
passent (35), et ce que dit Jésus : je vous envoie mois- 
sonner ce que vous n’avez pas semé (37, 38). 

Une question plus difficile, et qui n’a pas encore recu 
de réponse certaine, est de savoir si dans l’assertion in- 
cidente : encore quatre mois et ce sera la moisson, nous 
ayons quelque donnée chronologique, intéressant le 


1. MT., XVI, 6. — 2. Mr., Iv, Ava Ser J eg hVEg FOu lL COr 23 yO 51, On, 
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récit des évangiles. A quelque opinion que l’on s’ar- 
réte, on se gardera d’en faire état pour donner comme 
certaine une date quelconque. Ni le texte, ni son 
commentaire n’autorisent pareille décision. [Voir la 
Note complém, V.] 

Le Seigneur ajoute : « Contrairement 4 ce que vous 
dites, vous : entre les semailles et la moisson, il faut 
attendre quatre mois, moi, je vous dis que vous allez 
moissonner avant que d’avoir semé. Levez vos yeux 
et voyez les campagnes, comme elles sont déja blanches 
pour la moisson, » Les disciples avaient rappelé le 
dictcn populaire, pour insinuer qu’il se passerait beau- 
coup de temps avant Il’heure de moissonner ce qu ils 
semaient aujourd’hui. Or, le Maitre leur découvre 
une moisson d’d4mes toute préte a étre rentrée. D’un 
geste confiant, Jésus désigne les Samaritains, qui 
s’avancaient vers le puits de Jacob. Ce sont des épis 
miars. « Tout moissonneur vegoit un salaive, mais celui 
qui moissonne des 4mes pour le Pére céleste, vecuerlle 
du fruit pour la vie éternelle?. » 

Sous une autre forme, saint Paul a accentué le con- 
traste : « Eux pour une couronne périssable, nous pour 
une impérissable®. » « De sorte (ou enfin) que le semeur 
ait & se véjouir comme le moissonneur. » Ce n’est que 
justice. A leur insu peut-étre, ils ont collaboré tous 
deux 4 la méme ceuvre ; l’un et l’autre ont été employés 

‘par le Maitre du champ. « Car en ceci se vévifie le pro- 
verbe : Autre le semeur et auive le motssonneur, » Il 
arrive souvent, en effet, que la moisson est rentrée 
par d’autres mains que celles qui ont semé. Le proverbe 
se vérifie 4 la lettre pour les disciples. « Je vous ai 
envoyés moissonner depuis des mois que je vous associe 
a mon ministére en Judée. » Le jour qu'il les a choisis, 
il les a virtuellement envoyés pour tous les travaux 
a venir. Qu’il séme ou qu’il moissonne, l’apdtre reste 
lenvoyé de son Maitre. 

« Je yous ai envoyés moissonner ce que vous navez 
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pas cultivé : les prophétes, Jean-Baptiste, la Samari- 
taine, et moi-méme, avons péniblement creusé le 
sillon et jeté le grain en terre; et voila que vous étes 
entvés en jouissance de notre labeur1, » La moisson 
des temps messianiques commengait, mais combien 
de siécles il avait fallu pour la préparer?! L/’enseigne- 
ment est profond. L’ouvrier apostolique y puisera 
toujours les sentiments d’humilité et de confiance 
dont il a besoin pour soutenir son courage. 


d) Les résultats de l’entretien, 39-42 


39 Or, il -y eut de cette ville beaucoup de Samari- 
tains qui crurent en lui sur la parole de la femme, 
rendant ce témoignage : « Il m’a dit tout ce que j’ai 
fait. » *° Lors done que les Samaritains furent venus 
prés de lui, ils le priérent de demeurer avec eux : et 
il y demeura deux jours. “4 Et un bien plus grand 
nombre crurent a cause de ses discours; * et ils 
disaient 4 la femme : « Ce n’est plus sur ta parole 
que nous croyons, car nous l’avons entendu nous- 
mémes, et nous savons qu'il est, vraiment le Sauveur 
du monde. » 


* 
*k 


Encore que « beaucoup » doive s’entendre relative- 
ment a la population du bourg de Sychar, on peut 
croite que ce premier mouvement de conversion se 
seta propagé, et qu’il explique le succés de l’évangé- 
lisation de Samarie, cinq ans plus tard’. Lattitude 
des Samaritains contraste avec celle des Juifs de 
Jerusalem : ceux-ci réclament des miracles, tandis 


t. Cf. Josué, xxiv, 13; Eccli., xtv, 15. — 2. Hébr., XI, 39. — 
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que ceux-la ajoutent foi aux discours de Jésus. Aussi 
le Maitre se fie 4 eux, il accepte méme de vester avec 
eux pendant deux jours. Notons ici que, d’aprés saint 
Luc (XXI, 37), Notre-Seigneur ne passait pas la nuit 
dans Jérusalem ; il y venait seulement pendant le jour, 
pour enseigner dans le Temple. 

La spontanéité de la réflexion, faite par les nouveaux 
convertis, 4 l’adresse de la femme, qui les a acheminés 
vers Jésus-Christ (42), est un indice d’authenticité. 
Seul, un témoin oculaire a pu raconter de la sorte. 

« Nous savons qu'il est le Sauveur du monde, » et non 
pas seulement des Juifs. Bien que Jésus ne soit salué 
du titre de Sauveur du monde que dans saint Jean?, 
V’universalité du christianisme, qui est tout d’abord 
une ceuvte de rédemption, se trouve enseignée dans 
les quatre évangiles et surtout dans les épitres de 
saint Paul’. Le titre si touchant de « Sauveur », pure 


traduction du nom de Jésus, deviendra de bonne » 


heure, une des appellations les plus populaires de Notre- 
Seigneur. Il figure déja dans le nom acrostiche et sym- 
bolique, dont on se servait pendant les premiers siécles, 
pour rappeler aux initiés les principales prérogatives 
de Celui en qui les chrétiens adoraient « Jésus-Christ 
Fils de Dieu et Sauveur? », 


2° Commencement du ministére en Galilée : 


bon accueil fait 4 Jésus, 43-45; guérison du © 


fils d’un officier royal, 46-54. 


43 Et aprés les deux jours (passés 4 Sychar), il 


s’en alla de 14 en Galilée. 44 Car Jésus lui-méme a 
attesté qu’un prophéte est sans honneur dans sa 
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patrie. “* Lors donc qu'il arriva en Galilée, les Gali- 
léens qui avaient vu tout ce qu'il avait fait 4 Jéru- 
salem pendant la féte, — car eux aussi étaient venus 
a la féte, — lui firent bon accueil. 

467] vint donc de nouveau a Cana en Galilée, 
ou il avait changé l’eau en vin. Et il y avait 1a 
un officier royal, dont le fils était malade 4 Caphar- 
naiim. *? Cet (officier), ayant appris que Jésus 
atrivait de Judée en Galilée, alla vers lui et [le] 
pria de descendre guérir son fils, car il allait 
mourir. “8 Jésus donc lui dit : « Si vous ne voyez des 
miracles et des prodiges, vous ne croyez point. » 
49 T,’officier lui dit : « Seigneur, descends avant que 
mon fils ne meure. » 5° Jésus lui dit : « Va, ton fils 
vit. » Et cet homme crut a la parole que Jésus lui 
avait dite, et ils’en alla. 54 Or, tandis qu’ils’en retour- 
nait, des serviteurs, venant 4 sa rencontre, lui appor- 
térent la nouvelle que son fils vivait. °2I1 leur 


_demanda Vheure 4 laquelle il s’était trouvé mieux, et 


ils lui dirent : « Hier, 4 la septiéme heure, la fiévre 
le quitta. » 3 Le pére reconnut que c’était a cette 
heure que Jésus lui avait dit : « Ton fils vit..» Et il 
crut, lui et toute sa maison. 

54 Ce fut [donc] le second miracle que Jésus fit, 
a nouveau, étant revenu de Judée en Galilée. 


* 
* 


Avec ce second! retour de Jésus en Galilée, le récit 


de saint Jean trejoint celui des autres évangélistes 
(MATTH., IV, 12; MARC, I, 14; Luc, Iv, 14); et il sup- 


pose connu ce que ceux-ci ont raconté des débuts du 


ministére galiléen. Le quatriéme évangéliste complete 
le récit de ses devanciers, avec lequel il reprendra 
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contact, lors de la premiére multiplication des pains 
(VI, I-4), un peu avant la Paque de l’an 28. 

Depuis lVarrivée de Jésus en Galilée jusqu’a la mul- 
tiplication des pains (vI, 3), il n’est plus question des 
disciples. Il est a croire qu’ils auront regagné leur 
foyer!. La péche sur le lac était pour eux moins pénible 
que la vie apostolique. Au reste, le Maitre ne les avait 
pas encore appelés définitivement a sa suite. la voca- 
tion qui devait changer le cours de leur vie : « Venez 
avec moi, je vous ferai pécheurs d’hommes », est racon- 
tée dans les trois premiers évangiles, dont Vobjet 
principal est le ministére de Jésus en Galilée?. 

« Nul n’est tenu pour prophéte en son pays. » C’était 
un proverbe bien connu des Juifs*. Sous cette forme, 
ou en des termes équivalents, il fait partie du langage 
de tous les peuples, parce qu’il se fonde sur une loi 
psychologique!. Jésus de Nazareth devait faire Vexpé- 
tience de l’incrédulité de ses compatriotes. IJ a li- 
méme attesté qu'un prophéete, si autorisé soit-il a reven- 
diquer ce titre, est sans honneur dans sa patrie. Ya dif- — 
ficulté est ici de préciser si le Seigneur parle de l’accueil 
quw’il a recu en Judée, ou de celui qui l’attend en Galilée. ¢ 

Avec le seul texte du quatri¢me évangile, la question 
ne se poserait méme pas, tant il est manifeste par 
le ¥. 45 que les Galiléens ont fait bon accueil 4 Jésus, 
a cause des miracles quils lut ont vu faive a Jérusalem 
lors de la Paque (U1, 13), car eux aussi éiaient venus 
a la féte. D’autre part, le récit du chapitre 1m ne laisse 
aucun doute sur l’attitude des Juifs de Judée a son 
égard : opposition de la part des Chefs de la nation, 
et demi-confiance seulement dans ceux qui croient en 
lui’. 

En rappelant ici la réflexion du Maitre, l’évangéliste 
a bien l’intention d’assigner un des motifs pour lesquels 
Jésus quitte la Judée et passe en Galilée : « Car Jésus 
lui-méme a attesté, etc. » Son succés auprés des Sama- 
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titains justifierait lapplication du! proverbe, puisque 
Jésus a rencontré parmi eux l’accueil que les Juifs 
de Judée lui ont refusé ; mais, encore une fois, le ¥. 45 


| nous force 4 regarder du cdté de la Galilée. C’est bien 


la en effet que Jésus a été acclamé comme envoyé de 
Dieu. On Vappelait méme couramment « le prophéte 
de Nazareth en Galilée! », Dans ces régions, ot devait 
briller tout d’abord « la lumiére messianique? », il a 
créé un mouvement religieux, qui, par son étendue et 
sa profondeur, dépasse, et de beaucoup, lceuvre du 
Précurseur’, C’est par milliers que les foules s’atta- 
chent 4 ses pas, pour voir des miracles sans précédents, 
et entendre des discours que nulle bouche humaine 
n’avait encore tenus*. C’est en Galilée, sur les bords de 
son lac, qu’a été fondé le Royaume de Dieu. 

La Judée est dite ici la patvie du Christ, et a bon 
droit : il y est né®, pour accomplir les prophéties® ; 
et c’est aussi le pays d’origine de ses parents’. Ce n’est 
pas par ignorance que le quatriéme évangéliste en fait 
un Judéen, il sait que Jésus a grandi en Galilée et qu’on 
V’appelle couramment « galiléen® ». Les autres évangé-. 
listes, qui n’ignorent pas ses origines judéennes, lui 
assignent néanmoins Nazareth pour patrie®, parce 
qwil y a été élevé et a passé 1a presque toute sa vie. 
Jésus-Christ s’est donné lui-méme une troisiéme patrie, 
en faisant de Capharnaiim « sa ville » d’adoption!®. 

Il est vrai que les trois autres évangiles disent que 
le proverbe : « Nul n’est tenu pour prophéte en son 
pays », s’est réalisé en Jésus le jour qu’il fut rejeté 


par les habitants de Nazareth, ses concitoyens". Mais 


l’échee de Nazareth n’empéche pas le succés dans le 
teste de la Galilée, de Naim a4 Césarée de Philippe. Rien 
d’étonnant 4 ce que Notre-Seigneur ait cité plusieurs 
fois le méme proverbe, puisqu’il y avait identité de 
situation. 
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Il vint donc de nouveau & Cana en Galilée!, qui était 
sur son chemin; 14 méme ot il avait changé l’eau en 
vin’, quelques mois plus tot. Le Maitre y avait sans 
doute des amis a revoir, 

Saint Chrysostome réfutait deja. ceux qui prétendent 
confondre la guérison racontée ici avec celle que rap- 
portent saint Matthieu et saint Iuc*. Trop de cir- 
constances différentes de lieu, de temps, d’objet, de 
maniéte, s’opposent a cette identification. 

Et il y avait la, A Cana, un officter royal (Bacwucs)*, 
non pas nécessairement un officier militaire, comme 
dans le récit du premier évangile; mais un employé 
supérieur de la maison d’Hérode-Antipas, tétrarque 
de Galilée, auquel on donnait couramment le nom de 
rois, On a conjecturé que cet officier était Chuza, l’in- 
tendant d’Hérode (Luc, vm, 3), ou Manahen, son 
frére de lait (Act., xm, 1). Ov, son fils était malade a 
Capharnaim®. Cet (officier), ayant, appris que Jésus 
arvivatt de Judée en Galilée, alla vers lm. La nouvelle 
du retour du prophéte galiléen s’était done répandue 
dans la contrée; 4 moins que lofficier royal ne se 
trouvat déja 4 Cana pour affaires de son service, Celui- 
ct [le] pria de descendve a Caphayvnaim, 1, expression 
est d’une exactitude rigoureuse, Cana se trouvant 4 
450 métres au-dessus du lac de Génésareth. Il le priait 
done de descendre pour guériy son fils, car 1 allast 
mMouUrey, 

La foi de Vofficier se fondait sur les miracles qu'il 
avait vu faire & Jésus, ou entendu raconter par les 
pélerins de Jérusalem’. Encore mal assurée, elle ne 
réussit pas a tranquilliser l'amour paternel : le thau- 
maturge voudra-t-il faire en faveur de son fils ce qu'il 
a fait pour d’autres ? Est-il méme en son pouvoir de 
guérir un moribond a distance ? Mais Jésus, qui n’a 
pas besoin d’étre renseigné sur « les pensées de 
Vhomme® », dit a Vadresse des croyants imparfaits, 
représentés ici par Vofficier : « Si vous ne voyez des 
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signes et des prodiges, vous ne croyez point, » Des textes 
| donnent a la parole un tour interrogatif : « Ne croirez- 
vous (donc) point ? » 

La ere eae invariable! « signes » et « prodiges » 
earactérise deux aspects de l’ceuvre divine. Le fait 
est « prodigieux », en tant qu’il déroge aux lois ordi- 
naires de la nature, surtout s’il se produit dans le ciel?. 
Le fait est « significatif », en tant qu'il est l’indice 
de Vintervention divine dans le monde, ou encore le 
symbole d’une réalité spirituelle*. Notre traduction 
impatfaite de miracle confond les deux aspects, surtout 
au détriment du « signe ». Le reproche adressé 4 l’offi- 
cier de Capharnaiim est une preuve que celui-ci était 
juif, et que sa foi relevait encore de l’esprit judaique+, 
a la différence du centurion des évangiles synoptiques, 
dont la foi est mise par le Seigneur au-dessus de celle 
quit a rencontrée jusque-la en Israél>. La réflexion : 
« St vous ne voyez des miracles et des prodiges, vous ne 
croyez pas », appelle, pour étre comprise, des dévelop- 
pements, qui seront donnés ailleurs. [Voir la Note 
complém. V1.) 

En disant avec insistance : « Seigneur, descends a 
Capharnaiim, avanti que mon fils ne meure », Vofficier 
toyal révéle l’imperfection de sa foi; il croit la pré- 
sence de Jésus nécessaire 4 la guérison, Le centurion 
se faisait une tout autre idée de la puissance du Christ : 
« Dis seulement une parole, et mon serviteur sera 
guéri®. » Le Seigneur se contente de répondre : « Va 
tout seul, ton fils vit : il est mieux, le peril de mort 
est sutmonté, » Tandis que Vofficier s’en retournait 
chez lui, des serviteurs, venus ad sa rencontre, lui appor- 
tent la nouvelle que son fils vivait encore et allait mieux. 
Et comme il leur demandait Vheuve a laquelle il s’était 
trouvé mieux, ils lui divent : « Hier, a la septiéme heure 
da fiévre le quitta, » 

Comme il n’est pas admissible que saint Jean compte 
ici les heures d’aprés un autre systéme que celui qu’il 
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suit dans le reste de son évangile!, la septiéme heure 
répond, pour nous, 4 la premiére de l’aprés-midi. Cette 
circonstance souléve une difficulté qui a exercé lingé- 
niosité des interprétes. Ils se demandent pourquoi 
Vofficier royal a passé la nuit 4 Cana (52), alors qu'il 
avait tout le temps voulu pour franchir, dans l’aprés- 
midi du méme jour, les 25 kilométres qui séparent 
cette bourgade de Capharnaiim. On a fait a la question 
bien des réponses, auxquelles il est permis d’ajouter 
eticore une conjecture. Le texte ne dit pas expressé- 
ment que l’officier soit venu 4 Cana a l’unique fin de 
solliciter de Jésus la guérison de son fils (47). Il est 
possible que ses affaires ne lui aient pas permis de 
retourner plus t6t. A Capharnaiim, il n’est attendu 
_ que pour « le lendemain » du jour ot il a abordé Jésus 
a Cana, puisque les serviteurs viennent a point nommé 
pour le rencontrer. En toute hypothése, a quelque 
heute que les serviteurs aient rencontré leur maitre, 
aprés le coucher du soleil ils ne pouvaient lui parler 
que d’hier (52), puisque, pour les Juifs, le jour finis- 
sait au soleil couchant?. 

La coincidence de Vheure ot la fiévre avait quitté 
Venfant avec celle ot Jésus avait dit a distance : « Ton 
fils vit », était une raison suffisante de lui attribuer 
la guérison. Le texte ajoute qu’a cause de cela loffi- 
cier royal crut, lui et toute sa maison : femme, enfants 
et serviteurs. Ces conversions collectives étaient con- 
formes aux moeurs du temps’, L/officier avait cru 
tout d’abord 4 la puissance de Jésus (47), puis 4 sa 
parole (50) ; maintenant, il croit a sa dignité messia- 
nique. 

La remarque finale (54) met ce miracle, fait A Cana, 
en connexion avec celui raconté au chapitre 1; Pun 


et autre marquent un retour de Jésus de Judée en 


Galilée*, C’est le second des miracles racontés dans 
le quatriéme évangile, car saint Jean mn’ignore pas 
qu’entre temps le Sauveur en a fait d’autres, notam- 
ment a Jérusalem lors de la derni¢re Paque’. 
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K,, 2; 24; 485 XVI, 31, 32. — 4. JN., I, 43 5 1V, 3. —= 5 Nepales 


CHAPITRE V 


Ici commence la seconde section de la premiére 
partie!. Nous Vavons intitulée : Le conflit entre le 
Christ, Fils de Dieu, et les Juifs (Vv, I-XI, 50). Dans les 
chapitres qui précédent, Jésus de Nazareth a déclaré 
qui il est, et 4 quelle fin il est venu en ce monde. Direc- 
tement, il s’adressait A ceux qui représentent les diverses 
classes de la société en Judée, surtout 4 Jérusalem, 
dans la Samarie et la Galilée. Sa parole a trouvé de l’écho 
dans les 4mes simples et droites, mais les Chefs de la 
nation, ceux que lévangéliste appelle tout uniment 
« les Juifs », ont, dés le début, fait front contre lui. 
C’est 4 sa personne qu’ils en veulent?, Leur antipathie 
fonciére se traduit par une attitude d’opposition, qui 
ne tarde pas 4 se changer en une résolution irrévocable 
de le mettre 4 mort?. 

Les phases du conflit se déroulent*a Jérusalem, ou 
Jésus enseigne dans le Temple, a l’occasion des fétes 
nationales'. Les controverses qu’il soutient alors avec 
ses adversaires, se trattachent étroitement 4 trois 
miracles : la guérison d’un paralytique 4 la piscine 
de la porte probatique (v), celle de l’aveugle-né (1x) 
et la résutrection de Lazare (XI), qui marque le point 
culminant de la crise. Le chapitre vr est consacré 
tout entier 4 un episode galiléen : la multiplication des 
pains. 

L/incertitude qui plane sur la féte dont il est parlé 
au commencement du chapitre v, est cause que cette 
portion du texte est pratiquement sans intérét chrono- 
logique. Doctrinalement, elle n’a pas besoin d’étre 
datée. Sans détriment pour son contenu, on peut la 


1. Cf. ci-dessus, p. 1. — 2. JN., Vv, 40; VOI, 19. — 3. JN., V, 18} 
Wit Reh ext S.A) Ns, LE, 23.3 Vo. Ey Vly 2 5X, 22:5 XM, T2. 
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lire avant ou aprés le chapitre vi. Il est manifeste 
que le chapitre se lie tout naturellement au cha- 
pitre Iv, qui se termine par Je retour de Jésus en Gali- 
lée ; et d’autre part, le chapitre v gagne a étre rapproché 
du chapitre vil, of Notre-Seigneur parle de la guétri- 
son du paralytique, comme on fait d’un événement 
encore récent (21-24). Enfin, les évangiles synoptiques 
placent la premiére multiplication des pains immé- 
diatement aprés la mort de Jean-Baptiste!, tandis 
que, dans l’ordre actuel du texte de saint Jean, on sup- 
pose dés v, 35, que « la lampe ardente et brillante » 
est éteinte, 

Pour toutes ces raisons, des interprétes catholiques? 
conjecturent qu’une interversion accidentelle aura 
troublé l’ordre primitif des chapitres ; et ils proposent 
de le rétablir dans l’ordre suivant ; Iv, v1, v, vit. L’hypo- 
thése est utile, mais il serait excessif de la présenter 
comme nécessaire. 


1° Guérison d’un paralytique 4 la piscine 
de « la porte probatique », 1-18 


1 Aptés cela, il y eut [une] féte des Juifs, et Seges 
monta a Jérusalem. 

Ore ahh yl atten Jérusalem, prés de la (porte) pro- 
batique, une piscine, qui s’appelle en hébreu Béza- 
tha, ayant cing portiques. 34 Sous ceux-ci gisaient un 
(grand) nombre d’infirmes : aveugles, boiteux, 
perclus, [3 qui attendaient le mouvement de l’eau. 
“Car un ange du Seigneur descendait, 4 un certain 
moment, dans la piscine, et l’eau s ‘agitait ; et le 
premier qui descendait dans la piscine, aprés l’agi- 
tation de l’eau, était guéri, de quelque maladie qu'il 
ffit atteint]. ° Or, il y avait 14 un homme (qui était) 


I. Mt., XIV; Mc., v1; Lc., 
gah TAGRANGE, Evangile gaat S, Jean, 1925, p. CXX. 
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nau depuis trente-huit ans. ° Tess: Vayant vu 
gisant (a terre), et sachant qu'il était dans cet état 
depuis longtemps, lui dit : « Veux-tu étre guéri? » 
7 T/infirme lui répondit : « Seigneur, je n’ai personne 
pour me descendre dans la piscine, quand 1’eau vient 
a s’agiter ; et pendant que j’y vais, un autre descend 
avant moi. » § Jésus lui dit : « Léve-toi, prends ton 
grabat et marche. » ® Et, sur-le-champ, cet homme 
fut guéri ; et il prit son grabat et il marcha. 

Or, c’était un jour de sabbat. 1° Aussi les Juifs 
disaient-ils 4 celui qui avait été guéri : « C’est le 
sabbat, il ne t’est pas permis d’emporter [ton] gra- 
bat. » “Il leur répondit : « Celui qui m’a guéri m’a 
dit lui-méme : Prends ton grabat et marche. » 1? Ils 
lui demandérent donc : « Quel est cet homme qui 
t’a dit : Prends ton grabat et marche? » 1% Mais 
celui qui avait été guéri ne savait pas qui c’était, 
car Jésus s’était retiré (4 cause) de la foule, qui se 
trouvait en ce lieu. 14 Plus tard, Jésus le trouva 
dans le Temple et lui dit : « Voila que tu es guéri ; 
ne péche plus, de peur qu'il ne t’arrive quelque chose 
de pire. » 4*Cet homme s’en alla et dit aux Juifs 
que c’était Jésus qui l’avait guéri. 

16 C’est pourquoi les Juifs persécutaient Jésus, 
parce qu il faisait ces choses le jour du sabbat. 1” Mais 
[Jésus] leur répondit : « Mon Pére agit jusqu’a pré- 
sent, et moi aussi j’agis. » 18 Et 4 cause de cela les 
Juifs cherchaient encore plus 4 le faire mourir, parce 
que non seulement il violait le sabbat, mais encore 
il appelait: Dieu son propre Pére, se faisant (ainsi) 
lui-méme égal 4 Dieu. 

* 
hee 


Apres cela (littér. aprés ces choses). Le sens précis de 
la transition dépend de l’ordre des chapitres, dont 
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il vient d’étre parlé. D’ailleurs, il est 4 remarquer que 
les chapitres v, VI, VII commencent uniformément 
pat cette méme formule. La répétition a bien pu étre 
une cause de plus de confusion pour les copistes. Dans 
VYordre actuel, Vintervalle de temps entre le retour de 
Jésus en Galilée (Iv, 46, 54) et son nouveau départ 
pour la Judée, dépend de la controverse au sujet de 
la féte des Juifs, dont il est fait mention ici méme 
(v, 1). La question ne se laisse pas résoudre avec cer- 
titude. Si, au contraire, le chapitre v doit se lire aprés 
le chapitre v1, le second pélerinage de Jésus 4 Jérusalem 
eut lieu entre la Paque de l’an 28 et celle de l’an 29, 
au cours de la derniére année de la vie publique de 
Jésus-Christ}. 

Il y eut [une] féte des Juifs. Quelle est cette féte 
innomée ? La question intéresse la durée et la distri- 
bution de la vie publique de Notre-Seigneur. S’il s’agit 
ici d’une Pdque, c’est la seconde du texte de saint 
Jean ; et comme trois autres sont certainement attes- 
tées dans ce méme évangile?, la vie publique de Jésus- 
Christ a compté quatre Paques, et donc a duré au moins 
trois ans*, Sinon, elle n’a duré que deux ans et quelques 
mois. 

Tout d’abord, faut-il lire « une féte » ou « la féte » ? 
Textes, versions, tradition ecclésiastique se divisent 
a ce sujet. Il semble pourtant que la lecon « ume féte » 
(éopr} sans article) est mieux attestée*. Les meilleures 
éditions critiques du texte la retiennent comme pri- 
mitive. S’il en est ainsi, la féte de Paque se trouve 
exclue par le fait méme ; car il n’est pas vraisemblable 
que l’évangéliste ait, par une mention aussi indéter- 
minée, entendu désigner la plus solennelle des fétes 
nationales. L’invraisemblance devient une impossi- 


eC jin.§ ere: 

BEN Ws, Le Vii 4 Sex de 

3. Ceux qui lisent le ch. vi avant le ch. v échappent a cette conclu- 
sion. Voir la note 3 de la page suivante. 

4. Elle a pour elle les témoins les plus qualifiés de la tradition 
grecque : Orig., Chrys., Epiph., et surtout le codex Vaticqnus, 
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pilité morale, quand on réfléchit que partout ailleurs?, 
il appelle de leur nom toutes les autres solennités. 

« L’explication la plus plausible est qu’il s’agit d’une 
féte de second ordre, trés peu connue des étrangers, 
et qu’il efit été difficile de nommer en grec, car elle 
n’avait pas d’appellation recue dans cette langue. 
Si Yon objecte que le Sauveur n’a pas di assister 4 un 
festival plus profane que religieux, on s’engage dans 
des considérations a priovi pleines de dangers. Par ces 
prétendues raisons de convenance, on prouverait aussi 
bien qu'il n’a pas pu se trouver aux noces de Cana?, » 
Cette argumentation, tout a fait plausible, exclut 
des solennités, telles que la Pentecdte?, les Tabernacles, 
la Dédicace, et méme 1’Expiation ; elle laisse le choix 
entre deux fétes de second ordre : celle des Trompettes ~ 
et celle des Sorts ou Pourim. 

Le synchronisme des textes s’accommode mieux de 
la féte des Trompettes, ainsi dite parce qu’on l’annon- 
cait au son de ces instruments. Elle tombait le premier 
jour de la lune du septi¢éme mois de l’année religieuse 
(octobre). A Vépoque de Jésus-Christ, elle coinci- 
dait avec le festival qui marquait le commencement 
de l’année civile. Si l’on préfére la féte des Sorts, qui 
commémorait la délivrance des Juifs, grace 4 l’inter- 
vention d’Hsther, il faut retarder ce second voyage 
de Jésus a Jérusalem jusqu’a la fin de mars. 

Et Jésus monta a Jévusalem, 4 Voccasion de la féte. 
Le miracle qu’il fit dans cette circonstance, en guéris- 
sant un paralytique le jour du sabbat, est de la plus 
haute importance pour le mouvement de Vhistoire 
évangélique. C’est autour de cet événement que se 
forme lopposition des Chefs de la synagogue, et elle 
ne désarmera pas. 


Neer Ue COR ENE. Ah) ViIT,..2 5), 2o.* KIT 

2. EF. PRAT, dans Recherches de Science religieuse, 1912, p. 9I- 

3. Le P. LAGRANGE, Lv. sel. S. Jean, p. 131, donne ses préferences 
a la Pentecdte, et il ajoute (p. 132) : «Si Von place le chap. vi avant le 
ch. v avec la lecon 7 €opTy}, ce sera la féte de Paque, annongée conime 
prochaine dans vi, 4. Si, au contraire, on lit éopry, Jesus aura laissé 
passer la Paque, et sera venu (a Jérusalem) pour la Pentecdte. » De 
toute fa¢con, la vie publique du Seigneur ne compte que trois Paques 
(a, 13,5 VI, 4; Xl, 1). 
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Or, tl y a @ Jévusalem, T/auteur décrit la ville telle 
qu'il I’a vue dans sa jeunesse, quand s'est passé le fait 
qu'il va raconter, D’ailleurs, il n’est pas impossible 
_ que la piscine, ot: fut guéri le paralytique, subsistat 
encore aprés la ruine de la cité juive, au temps méme 
ou Vévangéliste écrivait. 

Il y avait donc 4 Jérusalem, prés de la (porte) pro- 
batique, une piscine, appelée en hébreu Bézatha. La 
construction elliptique du texte, portant seulement, 
« prés de la probatique », a été cause que les Latins, y 
compris le traducteur de notre Vulgate, ont rapporté 
cette dénomination 4 la piscine elle-méme; tandis 
qu'il s’agit de la porte, dite « des troupeaux? ». Cest 
le sens du terme « probatique® », employé par l’évan- 
géliste en faveur de ses lecteurs grecs. Cette porte 
se trouvait 4 l’angle nord-est de Venceinte extérieute 
du Temple, et ouvrait sur la vallée du Cédron, Elle 
donnait passage aux nombreux troupeaux qu’on ame- 
nait journellement 4 Jérusalem, pour servir de vietimes 
dans les sacrifices. De la sorte, le bétail, toujours encom- 
brant, n’avait pas 4 traverser les rues de la ville. 

Lévangéliste dit bien le nom de la piscine, mais 
comme il s’est contenté d’une translittération grecque 
du terme original néo-hébreu, sans en traduire le sens, 
les copistes et les interprétes l’ont lu de trois facons 
différentes : Béthesda, Bethsaida, Bézétha, ou mieux 
Bézatha. Beaucoup préférent Béthesda, non pas que la 
lecon soit mieux attestée, mais parce que le nom lui- 
méme donne un sens plus conforme a ce que le texte 
nous apprend de la piscine, qui était un « lieu de misé- 
ricorde », Mais philologues et archéologues se pronon- 
cent pour Bézatha (coupure®), qui était le nom méme 
du quartier, dans lequel la piscine se trouvait. 

Ia piscine de Bézatha avait cing portiques ou galeries 
couvertes, encadrant le bassin. Des fouilles récentes 
ont confirmé le témoignage d’Origéne, dont Ia descrip- 


Le Ll esdr., did; 3) 3%; ea 3be sg 

2. [Ipobarixy, relative aux troupeaux. 

3. [Ce quartier, nouvellement constitué au nord du Temple, était 
ainsi nomme, parce qu'il etait separe du reste de la Ville par ua 
fossé profond : Frav. JoszpHE, B. J., V, Iv, 2]. [J. H.) 
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tion donne 4 la piscine la forme d’un rectangle 4 quatre 
portiques, coupé en deux par un cinquiéme portique. 
Au temps d’Euscbe et de saint Jéréme, on croyait savoir 
que les aides des sacrificateurs venaient laver a la 
piscine de Bézatha les victimes, avant de les immoler. 

Sous ces vastes portiques gisaient un grand nombre 
dinfirmes : aveugles, boiteux, perclus [qui attendasent le 
mouvement del ecau. Cav un ange du Seigneur descendait, a 
cevtain moment, dans la piscine, et eau s’ agitait ; et le pre- 
miey qui descendait dans la piscine aprés Vagitation de 
Veau, était guéri, de quelque maladie qu'il fut atteint]. La 
fin du 7. 3 et tout le y. 4 font l’objet d’une controverse. 

Presque tous les critiques non catholiques nient en 
bloc l’authenticité de tout le passage (3b et 4). Plusieurs 
catholiques! en font autent pour le y. 4, mais retiennent 
la fin du ¥. 3, parce qu'elle est mieux attestée. Il faut 
bien convenir que les plus anciens et les meilleurs témoins 
de la tradition grecque ignorent, ou du moins omettent 
toute cette parenthése sur la cause et les circonstances du 
phénomene de guérison, qui se produisait ala piscine de 
Bézatha. Les plus anciens témoignages de la tradition 
latine elle-méme ne sont pas sans indices d’incertitude a © 
ce sujet?. Et d’autre part, Tertullien fait allusion 4 ce pas- 
sage, qui est cité et commenté par Ambroise, Chrysos- 
tome et Augustin a trois reprises*. C’est donc que la 
glose, ainsi supposée, est trés ancienne. 

Les catholiques qui pensent avoir des raisons plau- 
sibles de ne pas admettre l’authenticité du y. 4, y. voient 
l’explication populaire d’un phénoméne naturel, mis au 
compte de l’ange du Seigneur. [S’il en était autrement et 
si chaque fois il y avait eu guérison surnaturelle, « cette 
cure infaillible, venant a point nommé, toujours limitée 
aun bénéficiaire unique et dont la raison d’étre morale 
‘ i 

I. SCHANZ, SCHESG, CALMES, LE CAMUS, LAGRANGE, LEBRETON, 
TILLMANN, PRAT, BRAUN. 

2. |[WorDsworTH et WHITE omettent le v. 4 dans leur édition 
de la Vulgate hiéronymienne.]. [J. H.] 

3. Cf. In Joan., t. XVII, 3 ; Serm., cxxv, 1-4; Enarrat. in Psalm. 
ci, 15; et in 19™ part. Ps., Lxx, 19. Le saint Docteur admettait l’in- 
tervention d’un ange, et sous sa plume : Credas hoc angelica viriute 
fiert solere, veut bien dire : « Crois que cela arrivait par un effet ae la 


_ puissance angélique. » 
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échappe é a l’esprit, serait le miracle le plus extraordinaire 
qui soit rapporté dans l’Kcriture?. » Quant a la cause 
réelle de l’agitation de l'eau, on ne peut -la déterminer en 
toute certitude. D’aucuns ont pensé que « le mouvement 
des eaux était probablement celui de nouvelles eaux 
plus pures, retenues jusqu’alors par une vanne et qui 
alors entraient dans la piscine? »]. 

Ktant donné l’absence de preuves en faveur de I’au- 
thenticité du texte, on ne peut alléguer contre les cri- 
tiques catholiques qui le rejettent, le décret du concile de 
Trente sur la canonicité de tous les livres ou parties de 
livres qui se lisent dans la Vulgate latine ; ils font valoir 
que Jean, V, 4, ne vérifie pas les deux conditions expressé- 
ment formulées dans ce décret méme?. 

Or, il y avait la, sur le bord de la piscine, wn homme, 
qui était infirme depuis twente-huit ans. Jésus Vayant 
vu, gisant (a terre), et sachant quwil était dans cet état 
depuis longtemps, lui-dit : « Veux-tu étve guérvi ? » Com- 
ment connut-il que le paralytique était infirme depuis 
longtemps : par oui-dire, de science prophétique, ou par 
intuition divine ? Le texte ne le dit pas, cependant le 
Vv. 14 patait exclure la premic¢re hypothése : Jésus sait 
non seulement la durée de la maladie, mais sa cause 
secrete, qui est le péché. Et c’est vraisemblablement la 
taison pour laquelle le Seigneur n’a pas voulu le guérir 
sans son consentement préalable, pour le disposer par 
ce désir du don de Dieu, 4 une grace encore meilleure, le 
pardon de ses péchés, qui ne s’obtient jamais sans qu’on 
le demande. 

Linfirme lui vépondit : « Seigneur, je n'ai personne 
pour me descendre dans la piscine, quand Veau vient a 
s’agiter. » Le paralytique ne répond pas directement 4 la 
question, car il va de soi qu'il veut guérir ; c’est le moyen 


res Jésus Christ, t. I, p. 403]. [J. H.] 

2. [LAGRANGE, in loc.; et de méme BRAUN (dans la Sainte Bible de 
Pirot, t. X, 1935), qui rejette ’hypothése d’une source thermale, 
suggérée dans les précédentes éditions de ce commentaire, rien ne 
permettant de la supposer.] [J. H.] 

3. Sess. IV, DENZINGER, 784. 
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qui lui manque. Il est tellement perclus qu’il a besoin de 
l'aide d’autrui pour se mouvoir. « Seigneur, je n'ai per- 
sonne pour me descendre (littéralement : me jeter) dans la 
piscine. Pendant que 7’y vais, comme je puis, un autre me 
devance » et profite de la vertu curative, attribuée 4 
lagitation de l’eau. [« Pour des motifs qui nous échap- 
pent, un seul pouvait tenter la chance, en se plongeant 
au moment voulu. Peut-étre les gardiens de la pis- 
cine, pour éviter le désordre, ne permettaient-ils qu’a 
une seule personne de descendre dans les eaux, lorsque 
celles-ci étaient agitées ? Peut-étre, plus vraisembla- 
blement, le bouillonnement ne se produisait-il que 
pendant fort peu de temps et a un seul endroit du 
bassin!. »] 

Jésus ui dit : « Léve-toi, prends ton grabat et marche. » 
Il n’est pas possible de commander a la maladie avec 
plus de simplicité et d’assurance. Seul le Maitre de la 
vit peut parler de la sorte. « Iéve-toi et marche » est 
le seul trait commun au récit de saint Jean et a celui 
que font les autres évangélistes? de la guérison d’un 
paralytique. C’est manifestement trop peu pour sup- 
poser qu'il s’agit d’un seul et méme miracle, comme ont 
fait quelques anciens (au témoignage de saint Chry- 
sostome*), et ceux d’entre les modernes, qui dénient 
au quatriéme évangile tout caractére histcrique. Saint 
Chrysostome fait voir en détail combien profondes 
et nombreuses sont les différences qui séparent les 
deux técits. Et, sur-le-champ, cet homme fut guévi : et 
il prit son grabat* et il marcha. C’est dans cette atti- 
tude que, le plus scuvent, les artistes, peintres et sculp- 
teurs, représentent le paralytique de Bézatha. Quelques 
anciens ont conjecturé qu’en donnant cet ordre, J ésus- 
Christ abolissait la loi mosaique du sabbat®. 


I. BRAUN, im loc., qui suit LAGRANGE. [J. H.] 

Pan rs, Tis MC. at T° LC., V,.17- 

3. In Joan. homil. XxXvU, I. 

4. Kpa6arros, mot d’origine macédonienne (dot le latin grabatum 
et notre grabat) qui désignait la couchette mince et dure des pauvres. 

5. S. Epipu., Haer., LXvi, 84. 
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Or, c était un jour de sabbat. Aussi, les Juifs' disaient- 
ils a celui qui avait été guévi : « C'est le sabbat, il ne 
Pest pas permis d’emporter [ton|? grabat. » On connait 
déja par les autres évangiles l’interprétation minu- 
tieuse et excessive que les Scribes avaient donnée de 
la loi mosaique, concernant le repos du sabbat®. Les 
Docteurs de la Loi interdisaient « de porter le jour du 
sabbat un objet d’un endroit dans un autre. » Quand 
le sabbat coincidait avec une féte (et c’était le cas), 
on gardait vraisemblablement un repos plus strict 
encore. Il leur répondit : « Celui qui m’a guévi m’a dit 
lui-méme : « Prends ton grabat et marche ! » Ils lui deman- 
dévent donc : « Quel est cet homme qui ta dit : Prends 
ton grabat et marche ? » Il est a noter que les enquéteurs 
ne retiennent pas le fait de la guérison, mais seulement 
l’ordre donné de prendre le grabat et de marcher. Et 
ici saint Augustin fait dire au paralytique guéri : « Eh 
quoi! je ne pourrais pas recevoir un ordre de celui 
de qui j’ai recu la santé ? » 

Mais celui qui avait été guéri ne savait pas qui c était, 
cay Jésus s’ était retivé (a cause) de la foule, qui se trouvait 
en ce lieut. » Jésus ne se dérobe pas par timidité, mais 
par prudence : soit pour éviter la surexcitation de la 
foule, qui n’aurait pas manqué d’acclamer le thauma- 
turge® ; soit parce qu'il ne voulait pas avoir devant le 
public l’entretien avec Jes Scribes et les Pharisiens, 
que l’évangéliste rapporte (33-47). Le moment n’était 
pas encore venu de les démasquer devant la foule. 
« De la sorte, dit Maldonat, il nous enseigne qu'il est 
permis de se dérober 4 la colére d’adversaires égarés 
par la passion. » 

Pius tard, yraisemblablement le méme jour, Jésus 


Tr. Cf; JINs, 7109. 
2. Les meilleurs textes ont le grabat. 
3. MES; XI, I- -8. 
“Ox dows évros ev TO TOTw étant un génitif absolu, on ne peut pas 
traduire : Jésus s’était retiré de la foule, ni dans la foule, mais parce 
qwil y avait foule a cet endroit, ou encore : étant donné qwil y avait 
toule. 
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trouva (tencontra) dans le Temple celui qu'il venait 
de guérir, et 11 lui dit : « Voila que tu es guéri ; ne péche 
plus, de peuy qu'il ne Varrive.quelque chose de pire, » 
La guérison du paralytique n’était pas compléte, il, 
testait au divin médecin de mettre cet homme en garde 
contre la rechute. Jésus sait la cause cachée de la para- 
lysie, qui a duré trente-huit ans : elle résultait d’un 
péché. Le Maitre ne partage pas le préjugé des Juifs 
sur la connexion nécessaire de tout mal du corps avec 
quelque péché du malade ou de ses parents! ; mais il 
sait, et il nous enseigne ici, que parfois cette connexion 
existe. Il s’agit bien d’un péché personnel, puisqu’il 
est au pouvoir de cet homme de s’exposer encore au 
‘chatiment du péché ou de s’en préserver. Sous peine 
de tomber dans l’arbitraire, ne cherchons pas a en 
savoir davantage : Vespéce de péché commis par le 
paralytique, la nature du mal five qu’une paralysie 
de trente-huit ans. 

Cet homme s’en alla et dit aux Juifs que c’ était Jésus 
qui Vavait guéri. La rapidité et la sécheresse de l’obser- 
vation ont fait dire 4 quelques interprétes que ce mal- 

heureux avait « dénoncé? » le Christ, son sauveur. 
C’est une exégése bien sévére. Les anciens commenta- 
teurs, saint Chrysostome surtout, lui sont en général 
‘plus favorables : ils attribuent sa démarche 4 un sen- 
timent de crainte, mélé de confiance. Se sentant sous 
Vaceusation grave d’avoir violé le sabbat, Vhomme au 
grabat met toute la responsabilité sur Jésus, convaincu 
que, mieux que lui, il saura bien se défendre. Saint 
Chrysostome va jusqu’a dire qu’il a entendu rendre 
un témoignage authentique du miracle, dont il venait 
d’étre l’objet. ia 
Dés la plus haute antiquité chrétienne, sur les parois 
des Catacombes, le miracle dé la piscine est repré- 
senté comme un symbole du baptéme chrétien, dont 
les eaux délivrent, non plus de la paralysie corporelle, 


Lars Tens Ck. XI, 4 V AVE, DIT, 3-5. 
» La variante dviyyerev, Vulg. nuntiavit, legon ae de cizev, 
n a pas nécessairement le sens péjoratif de dénoncer. 
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mais d’un mal pire, qui est le péché. La représentation 
du miracle de Bézatha différe de celle qui est consacrée 
a la guérison du paralytique de Capharnatim (MTm., Ix, 
6), par des lignes ondulées, représentant l’eau de la 
piscine, et séparant deux registres : un registre infé- 
rieur pour le paralytique avant sa guérison, un registre 
supérieur pour le méme, emportant son grabat. 

Les Péres de l’Kglise ont donné encore du passage 
d’autres explications allégoriques, mais secondaires, 
et qui ont été moins généralement recues : les cing 
portiques de la piscine figurent les cinq livres de Moise ; 
les trente-huit ans de Vinfirme, le nombre d’années 
passées au désert entre l’Exode et lentrée dans la 
Terre promise!, etc. Toutes ces allégories ont été reprises 
par des symbolistes modernes, mais dans le dessein de 
les substituer au sens historique, au lieu de les y appuyer, 
comme avaient fait les anciens. 

« Cest pourquoi les Juifs persécutaent Jésus, parce 
quil faisait ces choses le jour du sabbat. » Ya Loi 
(Exod., XXXI, 15) punissait de mort la violation du 
sabbat. Les prétres et les scribes accusaient Jésus de 
complicité, pour avoir dit a ’homme de la piscine : 
« Prends ton grabat et marche. » Mais nous avons ici, 
a propos du fait qui vient d’étre raconté, une déclara- 
tion de portée générale : ces choses disent plus que le 
seul miracle de Bézatha. La remarque de saint Jean 
s’accorde parfaitement avec le récit des autres évangé- 
listes. D’aprés leur texte, le premier grief fait a 
Jésus par les Pharisiens, a eu pour objet la violation 
du sabbat?. 

Mais [Jésus] leur répondit : « Mon Pérve agit jusqu’a 
présent, et mot ausst jagis. » A Vaccusation des Pha- 
tisiens, Jésus fait, dans saint Matthieu, une triple 
réponse, sans parler d’une argumentation ad hominem’. 
1° « Le sabbat est pour homme et non l’homme pour 
le sabbat. » Donc, nous ne sommes pas tenus par la 
Loi, aussi souvent que le. repos sabbatique nous devien- 
drait nuisible*. — 2° Ia Loi du repos sabbatique ne 


1. Deut., W, 14. — 2. MT., XU, 2-14. — 3. Cf. MT., XM, r1-r 2. — 
4. Ct. Mc; 11,27. 
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s’étend pas aux choses qui concernent immédiatement 
le culte de Dieu; et pareillement, elle n’interdit pas 
de « faire le bien » ce jour-la, pour secourir le prochain?, 
— 3° Le Fils de l’homme est maitre du sabbat, parce 
qu'il est plus grand que Moise, le législateur ; il dispose 
en propre du droit méme de Dieu?. 

C’est cette derni¢re réponse que Jésus développe 
ici, pour en faire voir la raison ultime. [7 leur vépondit : 
« Mon Pére agit jusqu’a présent, et mot aussi 7’agis. » 
Il établit a la hauteur méme de Dieu son droit et sa 
personne. S’il agit le jour du sabbat, c’est qu'il est le 
Fils de Dieu, et, qu’a ce titre, il a, avec son Péve, une 
seule et méme activité. Or Dieu, « mon Péve, agit jusqu’a 
présent. » En parlant de la sorte, Jésus proteste contre 
Venseignement absurde de certains scribes, qui con- 
damnaient Dieu lui-méme au repos du sabbat, au nom 
de 1’Kcriture?. Non, le créateur ne s’est pas isolé dans 


‘Vinaction avec le « septiéme jour »; au contraire, il 


agit jusqu’d présent : sans interruption, depuis le com- 
mencement jusqu’a aujourd’hui. « Car, a écrit Philon, 
Dieu ne cesse jamais d’agir..., puisqu’il est la cause 
permanente de toute activité créée*. » Il continue son 
ceuvre de création en la conservant, en la gouvernant, 
et en l’activant, aussi bien pendant le sabbat que les 
autres jours. 

C’est bien de la sorte que les Pharisiens comprirent 
le discours de Jésus : Non seulement il violait le sabbat, 
mais encore il appelait Dieu son propre Péve, en un sens 
transcendant et incommunicable, puisqu’il prétendait 
ne pas étre tenu par la Loi, du fait méme que Dien ne 
la garde pas. Son droit sur le sabbat suit d’une préro- 


-gative divine. C’est ce qui a fait dire 4 saint Augustin : 


« Voici done que les Juifs comprennent ce que ne com- 
prennent pas les Ariens® », qui nient la divinité de 


_ Jésus-Christ. 
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La réflexion finale au sujet de Jésus, ‘qui « se fait 


 Iui-méme égal a Dieu », est bien des Juifs, et non pas 
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seulement de lévangéliste. Ils la reprendront plus 
tard, dans les mémes termes : « Ce n’est pas pour ute 
bonne ceuvre que nous te lapidons, mais pour un blas- 
phéme, et parce qu'étant homme, tu te fais Dieu! » 
Certes, saint Jean a mis en tfelief les paroles et les 
actions du Christ, donnant a connaitre sa divinité ; 
mais ce serait mal comprendre les autres évangiles que 
de penser que leur texte ne révéle pas la dignité in- 
comparable de Jésus de Nazareth. Le Fils de Vhomme 
lui-méme insinue d’abord?, puis déclare ouvertement 
qwil est le propre Fils de Dieu’; et sa prétention est 
comprise des Juifs, ses ennemis‘. 

Aux déclarations de Jésus sur son origine et son 
autorité divines, les Juifs ont invariablement répondu 
par le dessein de l’arréter et de le mettre & mort®. Cest 
ce que saint Jean atteste 4 son tour : Et @ cause de cela 
les Jutfs cherchaient encore plus a le faire mourir. Il est 
a noter ici que le miracle de la piscine de Bézatha a 
précédé la Passion d’un an et demi environ, et puisque 
le texte dit expressement que déja, en ce temps-la, 
les Juifs cherchaient encore plus a le faire moutrir, 
e’est que leur résolution, accompagnée de’ tentatives, 
remonte plus haut, e’est-a-dire aux débuts mémes de 
_ sa vie publique’. 


2° Discours apologéetique de Jésus-Christ 
a Vadresse des Juifs, 19.47 


1, T’évangéliste a condensé dans le reste du chapitre 


Ventretien de Jésus avec les représentants de la Syna- — 


gogue, les plus qualifiés par leur science et par leur rang: 
ceux-la mémes qui « avaient envoyé 4 Jean-Baptiste | 
des prétres et des lévites, pour Ini demander qui il — 


I. JN., X, 33; cf. vi, 59. — 2. MI., XX, 45 ; XXI, 37. — 3. Mr., 
XXvVI, use a Mr. , XI, 45 5 XXU, 463 XXVI, 05, 66: — 5. Mcr., x1, 
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SAINT JEAN, V, 19 I5! 


était » (I, 19 ; V, 33). On peut se représenter le Sauveur 
allant et venant sous les portiques du Temple', entouré 
de ses adversaites (et aussi de quelques amis), 4 l’écart 
de la foule. Il répond aux questions ou plutét aux 
attaques, qui lui viennent des différents groupes, 
au hasard de la rencontre. Rien n’oblige 4 supposer que 
tous les propos, rapportés ici, ont été tenus le méme 
jour, et dans Vordre matériel du texte. Personne n’a 
songé a revendiquer, pour le quatri¢éme évangile, un 
littéralisme, qu’on n’exige pas méme des autres, Le 
discours tire son unité du sujet lui-méme : la défense 
de Jésus-Christ, prétendant avoir avec le Pére une 
seule et méme activité (v, 17) ; et du temps ou il a été 
dit : la solennité qui a conduit le Seigneur a Jérusalem 
(Vy. 1). 

2. D’un bout a Vautre du discours, il est question 
du Verbe incarné. En parlant du Fils, Notre-Seigneur 
entend se désigner : il définit ses rapports avec son 
Pére du ciel, avec les hommes et les Juifs en particu- 
lier. L’interprétation des anciens Péres manque ¢a et 1a 
de sérénité et de cohérence, 4 cause des controverses 
qu’ils avaient 4 soutenir avec les Ariens, qui faisaient 
fléche de tout bois, notamment a propos des versets 109, 
20, 26, 27, 30. Les hasards de la polémique ont conduit 
les orthodoxes (surtout saint Cyrille d’Alexandrie) 
a entendre telle parole du Christ en tant que Dien, 
et telle autre du Christ en tant qu’homme, bien qu’elles 
figurent lune et l’autre dans l’unité d’un méme con- 
texte. Convenons, du reste, qu’indépendamment de la 
poussiére soulevée par les controverses, des opinions 
diverses pouvaient se produire, 4 cause de la difficulté 
méme du sujet. 

Il est manifeste que des prérogatives telles que celles 
de thaumaturge, de sanctificateur des hommes, de vivi- 
ficateur des morts, de juge, etc., ne peuvent ‘convenir 
qu’au Verbe fait chair, le Christ Jésus. D’autre part, 
le Pére ne saurait « donner » ces mémes prérogatives a 


ro Cf. JN, I, 14. 
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son Verbe, puisqu’elles lui appartiennent déja au titre 
de sa naissance éternelle. Pour envisager les choses 
autrement, il faut subtiliser sur le sens de donney et 
méme d’aimer ; en faire l’équivalent d’engendrer. Voila 
pourquoi Maldonat-croit pouvoit entendre tout le pas- 
sage du Christ Jésus, en tant qu’homme : comme il 
avait déja fait au chapitre m1, 16-21. 

3. Il importe de distinguer ici l’exégése de la théo- 
logie : l'une reléve du texte et l’autre de l’unité trans- 
cendantale qu’il y a dans le Verbe incarné, entre Dieu 
et l'homme ; tellement que les théologiens parlent de 
« communication d’idiomes », c’est-a-dire qu’on peut 
affirmer de l’homme ce qui, de soi, ne convient qu’a 
Dieu seul (Jésus est égal au Pére, 18) ; et inversement 
de Dieu ce qui, de soi, ne convient qu’a ’homme (le 
Pére a donné, livré son Fils, m7, 16). Il faut aussi tenir 
compte de la coordination qui existe entre les « pro- 
cessions » des personnes dans la vie divine et les « mis- 
sions » extérieures du Fils et du Saint-Esprit. Si le 
Fils est « envoyé » par le Pere (1, 17), c’est qu'il procéde 
de lui, dans l’unité de: nature et la distinction des 

" personnes (VII, 29). 

D’ot suit une double conclusion, qu'il ne faut jamais 
perdre de vue, qu’on lise le texte ou ses commentaires, 
a) Telle assertion, qui concerne concrétement Vhuma- 
nité du Christ, implique néanmoins sa divinité : par 
exemple la souveraine judicature qui lui a été donnée 
(22, 27), ne peut convenir qu’au propre Fils de Dieu 
fait homme. b) Le commentaire des Péres garde toujours 
sa valeur doctrinale, méme si, sut un point donné, il 
ne tepose pas d’aplomb sur le texte. L’observation 
concerne particuliérement les CX XIV Traités de saint 
Augustin sur l’évangile de saint Jean ; et son interpréte 
francais, Bossuet, dans ses « Elévations sur les mys- 
téres », ses « Méditations sur l’Evangile ». 

4. On peut ramener tout le Discours a trois chefs. 

a) Les rapports du Fils avec Dieu (19-23), et avec 
les hommes (24-30). b) le témoignage qu'il recoit de 
Jean-Baptiste (31-35), de ses propres ceuvres (36-38), 
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des Ecritures (39, 40). c) La cause de V’infidélité des 
Juifs (41-47). 


a) Les vapports dw Fils avec Dieu (19-23) 


19 (Jésus] prit donc la parole et leur dit : « En 
vérité, en vérité, je vous (le) dis : le Fils ne peut rien 
faire de lui-méme, si ce n’est ce qu'il voit faire au 
Pére ; car ce que celui-ci fait, le Fils le fait pareille- 
ment. 7° Car le Pére aime le Fils, et lui montre tout 
ce qu'il fait lui-méme ; et il lui montrera des ceuvres 
plus grandes que celles-ci, (tellement) que vous en 
serez dans l’admiration. 71 Car de méme que le Pére 
tessuscite les morts et les vivifie, de méme aussi 
le Fils vivifie ceux qu’il veut. 2? Car le Pére ne juge 
petsonne, mais il a remis tout le jugement au Fils; 
*3 afin que tous honorent le Fils comme ils honorent 
le Pére. Celui qui n’honore pas le Fils, n’honore pas 
le Pére qui l’a envoyé. » 


* 
* 


Jésus! prit donc la parole (littér. vépondit aux récri- 
minations et aussi aux secrétes pensées des Juifs), 
et leur dit : « En vérité, en vérité je vous le dis. » Nous 
sommes avettis de la gravité et de la certitude des 
assettions qui vont suivre?. Déja, il a été question 
du Fils dans le chapitre mm (16-18, 35-36), mais Jésus 
a présentement, affaire avec des interlocuteurs qui, 
vraisemblablement, l’entendent dire, pour. la pre- 


miére fois, que Dieu est son Pére (17). C’est pourquoi 


Notre-Seigneur entre en matiére..avec § précaution 
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il parle tout d’abord du Fi/s en un style impersonnel, 
comme s'il s’agissait d’un autre. Ce n’est qu’a partir 
du y. 30 qu'il s’identifie nettement avec lui. Le Verbe 
incarné, celui qui vient de guérir le paralytique un jour 
de sabbat, a des prérogatives proprement divines, 

« Le Fils ne peut rien faire de lui-méme » : d’une ini- 
tiative distincte de celle du Pére, d’une activité qui lui 
soit exclusivement personnelle. Cette condition ne 
résulte pas en lui de quelque impuissance, mais de sa 
souveraine perfection : « Parce qu'il ne fait qu’un avec 
le Pére! ». Us ont tous deux une seule et méme nature, 
(principe de leur activité commune); encore que le 
Fils la tienne du Pére, tandis que le Pére ne la tient 
de personne. En Dieu, cause du monde, ils sont trois 
a créer, mais il n’y a qu’un seul créateur, une seule 
action créatrice, dont résulte une méme créature, Avec 
saint Augustin, arrétons-nous la, pour adorer le mys- 
tére de la vie divine. 

Le commentaire, qui entend ce qui est dit ici du Verbe 
incarné en tant que Dieu, est plus commun chez les 
anciens ; quelques-uns, cependant, cités et approuvés 
par Maldonat, l’entendent du Verbe incarné en tant 
qu’homme : dans toutes ses actions, intérieures et exté- 
tieures, le Christ reste étroitement uni et soumis 4 son 
Pére. De lui-méme voudrait dire seul, sans le concours 
prévenant du Pére?. 

« Le Fils ne peut rien faive de Iui-méme, si ce n'est 
ce qu'il voit faive au Péve, » « Cest par la vue (de Veil 
ou de Vesprit), dit saint Thomas, que nous sommes 
renseignés sur les réalités distinctes de nous; et sem- 
blablement le Fils tient du Pére la connaissance, la 
volonté, la puissance et l’action®. » Le Fils est associé 
a Vactivité de son Pére, non pat maniére d’imitation, 
ni par une sorte de consortium purement moral ; mais 


EW INGG 2X4 Oe 

2. «Illud @se non significat idem quod propria virtute et auctori- 
tate; propria virtute atque auctoritate omnia Christus faciebat : sed 
Significat idem quod solus, sine auctore, sine consensu et voluntate 
Patris. » MALDONAT, in h. 1. Cf. JN., VI, 17; SU, 49; XIV, 10; Via, 38. 
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par la communication’pleine et entiére de l’action divine 
elle-méme, dont le Pére est la source, et qui coule, 
sans s’écouler hors d’elle-méme. 

De cette derniére assertion, Jésus-Christ donne 
quatre raisons, étroitement liées les unes aux autres. 
comme la conséquence aux prémisses. On temarquera 
que les quatre propositions qui suivent commencent 
par car. 

« Car ce que celui-ci (le Péte) fait, le Fils le fait paresi- 
lement. » Citons le commentaire de saint Augustin}, 
« Notre-Seigneur ne s’est pas contenté de dire : « Tout 
ce que fait le Pére, le Fils le fait », mais il ajoute : « Il 
le fait pareillement. » Vous auriez pu comprendre, en 
effet, ces paroles dans le sens que tout ce que fait l’esprit, 
la main le fait aussi, mais d’une maniére différente. 
Notre-Seigneur ajoute donc : Le Fils fait aussi pareil- 
lement. S’il fait les mémes choses, et s’il les fait de la 
méme maniére, réveillez-vous donc : que le Juif s’avoue 
contraint, que le chrétien croie, que |’hérétique soit 
convaincu ; le Fils est égal au Pere. » 

C’est la raison péremptoire contre les Ariens de 
toutes nuances, qui pensaient conclure, du verset pré- 
cédent, Vinfériorité ou dépendance du Fils vis-a-vis 
du Pere ; alors qu'il y a, au contraire, égalité, mais avec 
coordination de l’un a autre, Si une image est moing 
parfaite que l’objet qu’elle représente, cette infériorité 
ne tient pas 4 la dépendance intrinséque et essentielle 
qui existe entre la représentation et son objet, mais 
a ce que l’image ne reproduit pas pleinement l’objet, 
Dans la vie divine le Fils est image pleine et parfaite 
du Pére, et de la leur égalité. 

« Cay le Péve aime le Fils?, et lui montre tout ce qual 
fait lui-méme. » Si le « Fils voit faire au Pére » ce qu’il 
fait Ini-méme (19), c’est que le Pére le lui montre (lui 
fait voir) non par maniére de révélation, comme avec 
les prophétes ; mais en lui communiquant, sans réserve, 
la connaissance qu’il a de lni-méme, comme aussi sa 
puissance de faive tout ce quw’il fait. Nous avons déja 


1. In Joan., tract. XVIII, 8. — 2. Cf. JN., m1, 35. 
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rencontré dans saint Matthieu (x1, 27) cette sentence, 
d’allure toute johannique : « Nul ne connait (parfai- 
tement) le Pére, si ce n’est le Fils. » 

De tout temps, on s’est demandé de quelles ceuvres 
du Verbe incarné il s’agit : de ses ceuvres humaines 
ou de ses ceuvres divines ? Les deux opinions ont eu 
leurs partisans. Cependant, le contexte, et surtout la 
fin de ce méme y. 20, donne plutdt 4 entendre qu'il 
s’agit des ceuvres du Fils, faites sur terre et au milieu 
des hommes, mais en sa qualité divine d’Unique bien- 
aimé1t. Dés lors, on comprend que l’amour dont il est 
ici question (le Péve aime le Fils), n’est pas la cause, 
mais l’indice révélateur de l’excellence transcendante 
du Fils ; il ne doit pas 4 amour du Pére d’étre ce qu’il 
est, au contraire, le Pére l’aime parce qu’il est son Fils 
unique?. 

« Et il lui montrera® des euvres plus grandes que celles- 
ci. » Le Pére fera par le Fils et avec lui des ceuvres 
(miraculeuses) plus gvandes que celles dont il vient 
d’étre parlé ; (tellement) que vous en sevez dans Vadmi- 
vation’, Le premier effet du miracle est de fixer l’at- 
tention, en provoquant Vétonnement. La prophétie 
s'est réalisée a la lettre’. Au reste, le texte ne dit pas 
que cette admiration doive se changer en foi et amour ; 
au contraire, nous savons par la suite du récit, que 
le trés grand nombre des adversaires de Jésus ont 
persévéré jusqu’au bout dans leur infidélitées, 

« Car, de méme que le Péve vessuscite les morts et 
les vivifie. » De ces « ceuvtes plus grandes », que le Pére 
donnera au Fils d’accomplir, deux recoivent ici une 
mention spéciale : la résurrection (21) et le juge- 
ment (22). Dans tout le passage (21-29), il est question 
d’une résurrection totale, qui commence par la vivifi- 
cation surnaturelle de l’Ame, et aboutit 4 la glorification 
du corps, quand il sortira du tombeau. 


I. JN., I. 14-18, 51 3 DI, 35. — 2. S. THomas, in h. |. « Ratio ista 
desumitur ex dilectione, non ut ex principio, sed ut ex signo ». — 
3. Cf. Act., rx, 16. — 4. Cf. JN., I, 51; I, 12. — 5. JN., VI, 14; VU, 
31, 46; IX, 16, 21 ; XI, 45. — 6. JN., VII, 24 ; XVI, 9. 
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Le Pére (4 qui on attribue plus ordinairement toute 
résutrection)! vessuscite les morts, de quelque mort 
quwil s’agisse ; et les vivifie, en leur donnant une vie 
nouvelle ; de méme aussi, pat et avec la méme puis- 
sance de vie, Je Fils vivifie ceux qu'il veut, Il ne s’agit 
done présentement que de la résurrection des justes ; 
plus bas (29) sera mentionnée une résurrection géné- 
tale. Pourquoi est-il dit que « le Fils vivifie ceux qu'il 
veut ? » Le ¥. 22 répond : « car le Pére ne juge personne, 
sinon par le Fils, @ qui il a vemis tout jugement® : pour 
discerner les bons des méchants, les justes des pécheurs, 


5S 


les élus des réprouvés, et rendre 4 chacun selon ses 


ceuvtes. Ajin que tous honorent le Fils comme ils hono- 
vent le Pére, c’est-a-dire de Vhonneur souverain qu’on 
rend a4 Dieu seul. » Pouvait-on dire plus clairement que 
le Fils avait raison « de se faire égal 4 Dieu® » ? 

Conclusion : « Celui qui n’honore pas le Fils, n'honore 
pas le Pérve qui Va envoyé. » Les Juifs ont beau se flatter 
d’honorer le Dieu d’Abraham, d’Isaac et de Jacob, 
ils se séduisent eux-mémes; en rejetant Jésus de 
Nazareth, qu’on appelle Christ, ils rejettent Dieu 
lui-méme?*, | 


b) Les rvapports du Fils avec les hommes, 24-30 


24 « En vérité, en vérité je vous dis que celui qui 
écoute ma parole et croit 4 celui qui m’a envoyé a la 
vie éternelle, et il ne vient point en jugement, mais 
il est passé de la mort 4 la vie. > En vérité, en vérité 
je vous dis que l’heure vient, et elle est déja venue, 
ot les morts entendront la voix du Fils de Dieu, et 
ceux qui l’auront entendue vivront. ?* Car, comme le 
Pére a la vie en lui-méme, ainsi il a donné au Fils 


i. Deut., xx, 39:5 1) Rots, m, 6°; Tob.; xm, 2; Sag.,; XVI, 13. — 
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d’avoir la vie en lui-méme; 2’ et il lui a donné le 
pouvoir de juger parce qu il est fils d’homme. 78 Ne 
vous étonnez pas de cela ; car l’heure vient ot tous 
ceux qui sont dans les tombeaux entendront la voix 
du Fils de Dieu ; 2° et ils sortiront : ceux qui auront 
fait le bien pour une résurrection de vie; et ceux qui 
auront fait le mal pour une résurrection de jugement. 
30 Je ne puis rien faire de moi-méme : selon que j’en- 
tends, je juge ; et mon jugement est juste, parce que 
je ne cherche pas ma volonté, mais la volonté de 
celui qui m’a envoyé. » 


* 
* 


Il n’est pas, dans ce passage, qui définit les rapports 
du Fils avec les hommes, une seule idée nouvelle 
cependant les sentences, énoncées ici, ne sont pas de 
pures répétitions ; elles concourent a préciser la fonc- 
tion du Christ médiateur, chef mystique de l’humanité, 
tachetée par lui. Le Fils de Dieu est, pour celui qui 
écoute sa parole et croit en lui, source de vie et de vie 
vivifiante (24-26) ; le Fils de Vhomme, juge supréme (27), 
auteur de la résurrection générale (28-29), juge en toute 
vérité, parce qu’il n’a d’autre volonté que celle de son 
Pére (30). 

« En vérité, en vérité, je vous dis que celui qui écoute 
ma parole et croit a celui qui m’a envoyé*, c’est-a-dire : 
celui qui m’écoute et croit 4 ma parole, parce qu’elle 
est la parole du Pére qui m’a envoyé, a la vie éternelle® ; 
et tl ne vient point en jugement, mais il est passé de la 
mort ad la viet, » Les Juifs se flattent en vain de croire 
en Dieu s’ils ne croient en Jésus, le Fils de Dieu®; au 
contraire, celui qui croit en lui, l’envoyé de Dieu, se 
soustrait, par le fait méme 4 tout jugement de con- 
damnation, et il est en train de passer de la mort 4 la 


JN., 1, 12; WW, 15, 34. — 2. JN., V, 23 } XVH. — 3. JN., Mi, 15, 
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-vie1, ou plutot i est passé de la mort a la vie. Il s’agit 
de la foi vivifiée par la charité. 

« En vérité, en vérité, je vous dis que Vheure vient, et 
elle est deja venue?, ov les morts entendront la voix du Fils 
de Dieu. » L/heure de l’accomplissement des promesses 
a sonné, l’évangélisation est déja commencée, et elle 
s’étendra tous les jours davantage ; ceux qui sont moris 
spirituellement*® vont entendre la voix du Fils de Dieu, 
les appelant 4 la vie; et ceux qui Vauront entendue 
pour lui obéir, vivront de la vie que le Christ de Dieu 
a apportée aux hommes‘. Malheureusement, tous 
ceux qui dotment dans ce champ des « morts » qu’est 
le monde, ne se léveront pas pour « la vie éternelle® », 
a la voix du Fils de Dieu (29). 

Si le Fils est, source vivifiante®, c’est qu'il a la vie 
en lui-méme, Qu’est-ce a dire ? D’aprés saint Augustin’, 
dont le sentiment a rallié la plupart des, interprétes, 
il s’agirait de la vie divine, qui est dans le Verbe de Dieu. 
Mais Maldonat trouve (et 4 bon droit, semble-t-il) 
qwil est par trop paradoxal de prétendre que le Verbe 
a la vie en lui-méme, c’est-a-dire de Iui-méme, de son 
propre fonds ; alors qu’en réalité il la tient d’un autre ; 
étant donné surtout que le texte dit ici expressément : 
« Comme le Pére a la vie en Ilui-méme, ainsi il a donnée 
au Fils d’avoir la vie en lui-méme. » Il est manifeste 

que la vie divine n’est pas dans le Fils comme dans le 
Pére, puisque celui-ci ne la tient de personne, tandis 
que le Fils la tient de lui. D’autre part, il est impossible 
d’entendre que le Fils a la vie en lui-méme, patce quwil | 
ne l’a pas dans un autre : pur truisme, car tout vivant 
en est 1a. 

Disons donc, aprés saint Cyrille’, qu’il s’agit de la 
vie créée, celle que le Pére a, au sens propre du terme, 
donnée 4 son Fils, quand il l’a envoyé pour le salut 
du monde. Cette vie? est en Jésus-Christ comme dans 


I. JN., V, 21. — 2. JN., Iv, 23. — 3. Cf. Mt., VT, 22 ; Lc., XV, 23, 
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une source, dont les eaux ne demandent qu’a se repandre 
pour vivifier les campagnes. « Je suis venu pour qu/ils 
aient la vie, et qu’ils l’aient plus abondamment » (x, ro). 
Entre la vie que le Péve a en lui-méme et celle qu'il a 
donnée 4 son Fils, il y a une réelle analogie : comme le 
Pére a en lui-méme la vie pour la communiquer au 
Fils, et avec le Fils au Saint-Esprit, — d’ou résulte la 
plénitude de l’Etre divin ; ainsi le Verbe incarné, chef 
mystique de tous ceux qu'il a rachetés et s’est incor- 
porés!, a la vie en lui-méme, pour nous la donner. 

Manifestement, il y a une connexion intime entre le 
présent verset et ceux du chapitre 1: « En lui était la 
vie, et la vie était la lumiére des hommes (4). » « Car 
c’est desa plénitude que nous avons tous reeu » (16). 
Entre la vie créée et la vie incréée du Verbe, il existe 
une affinité intime, la tendance 4 se communiquer ; 
non pas certes en vertu d’une seule et méme loi: le 
Pére donne la vie au Fils par une tendance naturelle 
et nécessaire (encore que cette nécessité ne soit ni aveugle 
fatalité, ni coaction extérieure) ; tandis que le Verbe 
incarné communique la vie qui nous sauve, librement 
et par un effet de son bon plaisir. Mais, comme Dieu 
-est amour, aussi bien dans la Trinité sainte qu’en J ésus- 
Christ, il incline toujours et partout a se donner, d’aprés 
la belle parole de l’Aréopagite : « Deus est bonum 
diffusivum sui. » 

Nous savions déja que le Pére a donné 4 son Fils, 
le Christ Jésus, le pouvoir de juger (22), mais pourquoi 
dit-il que cette souveraine judicature lui a été conférée 
parce qu'il est « fils dhomme », et non « le Fils de 
Vhomme », comme il parle ailleurs? ? Bien qwil n’y 
ait pas de différence essentielle entre les deux formules, 
on peut admettre que « fils d’homme » marque mieux 
la réalité de la nature humaine du Verbe incarné, qu’elle 
le désigne comme l’un d’entre nous; tandis que le 
« Fils de ’homme » est un titre personnel du Messie, 
qui lui convient en tant qu’il est le Chef autorisé de 
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toute Vhumanité. Or, le juge, tout comme l’avocat 
(Hébr., 11, 18), doit avoir la méme nature que l’accusé ; 
non pas seulement pour étre vu des réprouvés, qui sont 
incapables de voir Dieu lui-méme (S. Thom.) ; mais 
encore et surtout parce que lVéconomie générale de 
VIncarnation exige qu'il en soit ainsi, Dieu ayant décidé 
de réparer la ruine de Vhomme par Vhomme. 

Certes, ce n’est pas seulement parce qu’il est homme 
que le Christ Jésus a été établi juge souverain, mais 
parce que cet homme était en méme temps le Fils de 
“Dieu (28) ; et peut-étre méme que Vincidente explica- 
tive, parce quwil est « fils @homme », exptime ici bien 
moins une cause qu’une condition, tout comme on 
dirait (exemple est de Maldonat) : Jésus-Christ a 
choisi les Douze pour en faire ses apdtres, parce que 
e’étaient des hommes. 

En entendant de pareilles déclarations, les Juifs 
témoignent de l’étonnement (20). Voila pourquoi 
Jésus ajoute : « Ne vous étonnez pas de cela, de ce que je 
viens de vous dire sur la résurrection spirituelle d’un 
grand nombre (25), sur la judicature du Fils; vous 
vettez de plus grandes choses encore (20) ; car l’heuve 
vient ou tous ceux qui sont dans les tombeaux enten- 
dront la voix du Fils de Dieu, » Il s’agit de la résurrec- 
tion générale, dont V’heure vient, encore qu’elle ne doive 
sonner qu’a la fin des temps. Voila pourquoi il n’ajoute 
pas ici, comme plus haut (Iv, 23; Vv, 25) : « et elle est 
_ déja venue », puisque la résurrection spirituelle par la 
grace de ’Evangile a déja sonné. 

La résurrection se fera 4 la voix du Fils de Dieu, 
Saint Paul! écrit que le signal de la résurrection sera 
donné par « la voix d’un archange et au son de la 
trompette » : autant de locutions figurées pour faire 
entendre que les morts seront réveillés par la vertu 
divine du souverain juge, le Fils de Dieu. L’important 
ici est de noter que le Christ parle expressément de la 
tésurrection des pécheurs : « Ceux qui auront fait le mal 
pour une vésurvection de jugement », qui doit tourner a 
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leur .condamnation!, En entendant cela, les Phari- 
siens (partisans d’une résurrection générale, 4 l’encontre 
des Sadducéens*) durent approuver la doctrine; mais 
que pensaient-ils de la prétention de Jésus a étre 
V’auteur de cette résurrection ? Peut-étre ne voyaient- 
ils pas encore clairement Videntité entre lui et le Fils 
de Dieu, dont il parlait. 

Le dernier verset (30) résume ce qui précéde et sert 
de transition : « Je ne puis rien faive de moi-méme : 
selon que jentends, je juge ; et mon jugement est juste, 
parce que je ne cherche pas ma volonté, mais la volonté 
de celui qui m’a envoyé. » Laissant le style indirect, 
Jésus parle maintenant 4 la premiére personne : « Je 
ne puis rien faive de moi-méme. » 11 s’identifie clai- 
rement avec le Fils (19), qui est, tout 4 la fois, le Fils 
de Dieu (25) et le Fils de Vhomme (26). Avec une sorte 
d’insistance, il redit qu’ « i] ne peut rien faire de lm- 
méme (19) », indépendamment et méme séparément 
d’avec son Pére; puisqu’ « il ne fait que ce quwil voit 
faire au Pére (19), ainsi juge-t-il selon ce qwil entend 
de lui, » Maniére humaine d’exprimer la parfaite iden- 
tité dans le Pére et dans le Fils, qu’il s’agisse d’approu- 
ver ou de condamner, 

Et c’est pour cela que son jugement est juste de la 
justice méme de Dieu. La raison derniére de cette 
impeccable rectitude est qu’au lieu de « chercher sa 
volonté » propre, celle qui lui fera dire : « Pére, s’il est 
possible, que cette coupe s’éloigne de moi? » ; « 71 cherche 
la volonté de celui qui Va envoyés. » \ 

Il est manifeste que tout ceci doit s’entendre du 
Sauveur en tant qu’homme, « entre les mains de qui 
le Pére a remis toutes choses » (II, 35 ; XIII, 3) : la vie 
& donner (36), et le jugement supréme a prononcer 
sur tous (22, 27). Le Christ parle de sa volonté humaine, 
qui, en tant que telle, pouvait differer matériellement 
de la volonté divine; mais non s’en affranchir, Dans 
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le Verbe incarné, tout se trouve ramené a Vunité par 
la soumission du créé 4 Vincréé, et davantage encore 
par Vunion indissoluble de ’humain et du divin dans 
la personne du Fils de Dieu. Il est 4 noter que Notre- 
Seigneur exige des hommes vis-d4-vis de lui, la sou- 
mission et la sympathie qu’il a Iui-méme pour son 
Perret: 


c) Le témoignage que Jésus a vegu de Jean-Bap- 
tisté (31-35) est inférieur a celui que le Péve rend a 
son Fils par les ceuvres qu'il lui donne d’accomplir, 
(36) et par les Ecritures (37-40). 


81 Si je me rends témoignage 4 moi-méme, mon 
témoignage n’est pas vrai. 92 Il y en a un autre qui 
rend témoignage de moi, et je sais que le témoi- 
gnage qu il rend de moi est vrai. ** Vous, vous avez 
envoyé auprés de Jean, et il a rendu témoignage a la 
vérité. ** Quant 4 moi, ce n’est pas d’un homme que 
je recois le témoignage ; mais je dis cela afin que vous 
soyez sauvés. *® Celui-la était la lampe ardente et 
brillante, et vous avez voulu vous réjouir un moment 
4 sa lumiére. °* Mais moi, j’ai un témoignage plus 
grand que celui de Jean; car les ceuvres que le Pére 
m’a donné d’accomplir, les ceuvres mémes que je fais, 
témoignent pour moi que le Pére m’a envoyé. » 

« 37 Ht le Pére qui m’a envoyé, a lui-méme rendu 
témoignage de moi. Vous n’avez jamais entendu sa 
voix, ni vu sa face, *® et vous n’avez pas sa parole 
demeurant en vous; c’est pourquoi vous ne croyez 
pas 4 celui qu’il a envoyé. ®® Vous scrutez les Ecri- 
tures, parce que vous pensez avoir en elles la vie 
éternelle : ce sont elles encore qui rendent témoignage 
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de moi; *°et vous ne voulez pas venir 4 moi pour 
avoir la vie. » 
* 
OK 


Nul n’est admis 4 témoigner dans sa propre cause. 
Certes, Jésus-Christ, en sa qualité de Fils de Dien, 
pourrait exciper de son exceptionnelle autorité pour 
se mettre au-dessus de la loi commune, Viendra un 
jour ot il déclarera que son témoignage est receyable, 
méme dans ‘sa propre cause (VIII, 18); aujourd*hui, + 
dans l’intérét de ceux qu'il voudrait persuader, il 
consent 4 se conformer 4 l’adage et 4 la pratique 
communément recus (24). C’est uniquement dans ce 
sens, par maniére d’accommodement, qu'il dit ici : « Si 
je me vends témotgnage a mot-méme, mon témoignage nest 
pas vrai », ne donnant pas pratiquement les garanties 
dimpartialité qui rendent un témoignage croyable. 

Mais «21 y en a un autre qui vend témoignage de mot ». 
Il s’agit du témoignage du Pére, dont il sera parlé a 
partir du y 36. Aprés tout ce qui vient d’étre dit}, 
personne ne s’étonnera que Jésus ajoute :« Ei je sais 
que le témoignage qu il vend de moi est vrai, » En atten- 
dant, il se réclame du témoignage de Jean-Baptiste, 
mais comme en passant : par maniére de rappel et entre 
parenthéses. « Vous avez envoyé, il y a quelques mois 
des prétres et des lévites, prés de Jean, pour lui deman- 
der s’il était le Messie?; ef i] a vendu témoignage a la 
vévité®, » Tl a déclaré n’étre pas le Christ*, mais seule- 
ment son précurseur>; il m’a présenté a ses disciples 
et 4 la foule comme étant « celui qui doit venir », ila 
témoigné que j’étais le Fils de Dieu’. 

Quant a mot, je n’ai pas besoin d’en appeler au témoi- 
gnage de Jean, tout prophéte qu’il est ; « j’ai un témoi- 
gnage plus grand »(36), au-dessus de tout temoignage 
tendu par Vhomme,. « Mais je dis cela : j’en appelle 
au témoignage de Jean-Baptiste dans votre intérét, 
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afin que vous soyez sauvés », en croyant en moi 4 cause 
de Ini. Vous l’avez tenu pour un propheéte!, et, 4 ce 
titre, yous devriez ajouter foi 4 ses paroles. « Celui-ld 
était non pas la lumiére*, mais la lampe ardente 
(allumée) et brillante » (éclairante), mise sur le chande- 
lier, au milien de votre demeure, pour guider vos pas 
vers « le Fils ». « C’était la lampe », mais aujourd’hui 
sa lumiéere est éfeinte, ou, tout au moins, cachée der- 
riére les murs d’une prison. 

« Yous avez couru en foule au désert?, pour voir 
et entendre le nouveau prophete : l’étrangeté de son 
vétement et de sa nourriture, la force de ses discours, 
la popularité de son baptéme furent autant de stimu- 
lants pour votre curiosité. Vous avez voulu vous réjouir 
un moment a sa lumiére, comme font les enfants autour 
d'un feu de joie, mais vous vous étes bien vite lassés 
du spectacle, quand vous l’avez entendu dire que vous 
vous flattiez en vain d’échapper 4 la justice divine, 
patce que vous descendez d’Abraham+‘. » 

Le témoignage du Précurseur pouvait bien suffire 4 
signaler Jésus aux Juifs, comme étant « celui qui devait 
yenlir »; mais maintenant que le Christ Iui-méme est 
entré en scéne, ce n’est plus sur la parole de Jean-Bap- 
tiste que repose principalement la preuve de sa mission. 
I a un témoignage plus grand, et par son origine et par 
son autorité, le témoignage des « euvres mémes qwil 
fait ». Par euvres, entendons tout ce que Jésus a fait, 
et pas seulement ses miracles; joignons-y son ensei- 
gnement, qui est resté caractéristique de « son ceuvres », 

Ces ceuvres sont de Dieu, non seulement parce qu’elles 
révélent une puissance divine*, mais encore parce 
qu’elles procédent du Pére. C’est Ini « gui donne au 
Fils de les accomplir » : tout ce que celui-ci fait, en tant 
qu’homme, il le fait en exécution soumise de toutes 
les volontés du Pére?. Cette facon d’entendre le texte 


‘parait suffire, et méme mieux convenir au contexte, 
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puisqu’il s’agit-de la mission du Fils : « Les euvres mémes 
que je fais, témoignent que le Péve m'a envoyé, » 

Le Pére donne 4 son Fils un témoignage plus direct 
encore, celui qui se lit dans les Ecritures des Juifs : 
la Loi et les Prophétes, Saint Jean insiste encore ail- 
leurs sur ce témoignage, qui est au-dessus de tout 
autre’. 

« Cest 14 qu’il a rendu lui-méme témoignage de moi ». 
Seulement, « vous n’avez jamais entendu sa voix », de 
maniére a la comprendre. Il vous a « parlé » par les pro- 
phétes, mais vous n’avez retenu que la lettre de leurs 
discouts ; « vous n’avez pas davanitage vu sa face », en 
dépit des apparitions, des symboles et des figures, dans 
lesquels il s’est révélé. Notre-Seigneur reproche aux 
Scribes et Docteurs de la Loi de n’avoir pas su entrevoir 
leur Dieu 4 travers les faits merveilleux de lHistoire 
Sainte, ni compris le sens véritable du message qu’il 
leur a fait tenir par les Prophétes, Ils ont pris le change : 
s’arrétant 4 Vextérieur et 4 Vhumain, le rdle du Dieu 
invisible leur a compléetement échappé. 

Dans ces conditions, ils ont bien la bouche pleine de 
paroles de leurs Keritures, mais « la parole de Dieu ne 
demeuve pas en eux » : ni dans leur esprit, puisqu’ils 
ne la comprennent pas; ni dans leur coeur, si éloigné 
de « la méditer jour et nuit », selon le conseil du Psal- 
miste?, C’est la raison pour laquelle « tls ne croient pas 
a celui que (Dieu) a envoyé », Comment reconnaitraient- 
ils en Jésus de Nazareth, doux, humble et sans prestige 
mondain, le Messie de leurs réves ? 

« Vous scrutez les Ecritures*®, » le mot cnet tout a fait 
heureux, il dépeint exactement l’étude minutieuse, 
attificielle, arbitraire, et parfois grotesque, qui devait 
aboutir au systéme de la « cabale ». On ne faisait guére 
autre chose dans les écoles juives que de compter les 
mots et les lettres de la Bible, d’échafauder sur chaque 
mot plus de sens qu’il n’avait de lettres. Le texte 
sacré avait été relégué au second plan, pour faire place 
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aux innombrables opinions, émises par les Scribes a 
son sujet, ou plutot a son occasion. Ce n’est plus Dieu 
qui parlait dans I’ Ecriture, mais les Scribes. La maniére 
pharisaique a dai survivre aux Pharisiens, puisque 
VYauteur de VImitation de Jésus-Christ nous met en 
garde contre « la science extérieure de I’Kcriture?, 
-qui ne sert de rien »; contre le danger qu’il y a a « lire 
VEvangile sans l’esprit du Christ? », | 

Dans les écoles, la perversion était telle que les Doc- 
teurs de la loi et leurs disciples estimaient avoir trouvé 
la vie éteynelie dans 1’étude méme des Ecritures, Rabbi 
Hillel avait coutume de dire : « Plus il y a de Tovah 
(Loi), et plus il y a de vie... Celui qui se rend maitre 
des paroles de la Loi, s’est assuré la vie du monde a 
venir*®, » Des extrémistes allaient jusqu’a dire que Dieu 
lui-méme occupait ses loisirs a lire la Torah. 

Les Scribes divisaient Israél en deux catégories 
« gens de la Loi et gens de la terre », Ceux-ci, les gens 
du commun, tourbe vulgaire, étaient voués 4 la malé- 
diction uniquement parce qu’ils n’étudiaient pas les 
livres de la Loi*, Paul avait raison de leur reprocher 
de « mettre une fausse confiance dans la Loi, et de 
tirer vanité de leur Dieu’ »; comme s'il suffisait pour 
étre meilleur que les autres d’étre plus intruit de son 
devoir, I/Ectiture n’est qu’un moyen d’instruction 
religieuse, son étude n’est pas encore le service de Dieu, 
ni, a plus forte raison, « la vie éternelle », 

« Eh bien! dit Jésus, ces Ecritures, unique objet 
de votre estime, ce sont elles encore qui vendent témot- 
gnage de moi. » Leur témoignage est celui du Pere a 
mon sujet (32), puisqu’il est auteur principal de ces 

#ctitures par son Esprit, qui a ma les prophétes 4 les 
écrite ; elles font entendre « le son de sa voix », et 
« révélent sa face » (37). Aprés cette déclaration du Sau- 
veur, un croyant ne saurait douter du caractére mes- 
sianique de l’Ancien Testament. Mais, en dépit du 
témoignage de vos Kcritures, « vous ne voulez pas venir 


I. Lib. I, c. 1, 3. — 2. Lbid., m1, 2. — 3. Aboth., u, 8. — 4. JN., 
vil, 49. — 5. Rom., ll, 17, 23. 


s 


168 SAINT JEAN, V, 40 


a moi pour avoir la vie », la vraie vie éternelle, celle qui 
associe 4 la vie méme de Dieu, 

Jésus vient de dire que ses adversaires « n’ont pas 
la parole du Pére demeurant en eux (la seule qui puisse 
devenir principe de vie), parce qu’ils ne croient pas en 
lui, ’envoyé du Pére » (38) ; et ici il leur déclare quils 
ne veulent pas venir 4 lui, parce qu’ils n’admettent pas 
le témoignage des Ecritures 4 son sujet. Loin d’y voir 
contradiction, il faut reconnattre Vapplication d’une 
loi fonciére de la psychologie humaine. La désaffection 
que l’on a pour quelqu’un, surtout quand elle est 
coupable, parce que non justifiée, devient cause que 
l’esprit ne comprend pas, que la volonté n’admet pas 
le bien qu’on entend dire de Ini ou par lui. 

Le préjugé produit ’aveuglement, mais un aveugle- 
ment dont on porte la responsabilité, Et c’est précisé- 
ment le tort des Juifs 4 ’égard de Jésus de Nazareth. 
Saint Paul le constatait de son temps, en termes équi- 
valents?, Le Sauveur va leur découvrir la cause pro- 
fonde de leur infidélité. 


d) La cause de Vincrédulité des Juifs, 4x-47 


41 Je n’accepte pas de gloire des hommes, #2 mais 
je vous connais (et sais) que vous n’avez pas l’amour 
de Dieu en vous. ** Je suis venu au nom de mon Pére, 
et vous ne me recevez pas; si un autre vient en son 
propre nom, vous le recevrez. 4* Comment pouvez- 
vous croire, vous qui recevez de la gloire les uns des 
autres, et ne cherchez point la gloire qui vient du 
[Dieu] unique ? ** Ne pensez pas que ce soit moi qui 
vous accuserai devant le Pére; votre accusateur, 
c'est Moise, en qui vous. espérez. *® Car, si vous 


Dy SNELL BO) Ven 26k TO. 
2. II Cor., 10, 12-18 ; Rom., x1, 8-10. 
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croyiez 4 Moise, vous croiriez aussi en moi ; parce que 
c’est de moi qu'il a écrit. 4” Mais, si vous ne croyez 
pas a ses écrits, comment croirez-vous a mes 
paroles ? » 


* 
* 


Ne vous imaginez pas qu’en vous parlant de la sorte, 
j’ambitionne votre adhésion pour me grandir. « Je 
naccepte pas de gloive des hommes » (comme font les 
plus doctes ou les plus zélés d’entre vous:) ; il serait 
indigne du Fils de Dieu, qui a part a4 la gloire méme 
du Pére?, de solliciter, ou méme d’accepter une glori- 
fication, fondée sur l’estime des hommes, Ceux-ci n’ont 
qu’un moyen recevable de l’honorer, c’est de l’associer 
4 Vamour quwils portent 4 Dieu lui-méme. 

« Je vous connais (et sais) que vous n’avez pas vamour 
de Dieu en vous. » Certes, vous parlez de cet amour, 
et méme, si vous y tenlez, en des termes élevés; mais 
il reste un mot sur vos lévres, sans descendre dans votre 
coeur, pour le remplir et le maitriser. C’est parce que 
vous n’aimez pas Dieu, comme il veut étre aimé, que 
vous mle recevez pas « Celui qu’il a envoyé? », « Si un 
autre vient en son propre nom, sans étre envoyé de Dieu, 
comme je vous dis que je suis, « vous le vecevrez », parce 
qu’il vous flattera, disant ce que vous aimez entendre, 
et faisant ce qui vous plait. Allusion manifeste aux 
nombreux pseudo-messies, qui, depuis, ont réussi 4 
séduire une portion plus ou moins considérable de la 
nation juive!. Certes, beaucoup de ces imposteurs ou 
de ces fanatiques se disaient « envoyés de Dieu », mais 
ils n’avaient pas en leur faveur, comme Jésus, le témoi- 
gnage du Pére ; ni leurs ceuvres, ni les Ecritures ne les 
accréditaient, 


a Ch (Gals, vi, 13°; Mr.; Xxm1, 7,315: 

BM tyeLAus Ike DE \ XM, 4r3 XVI, 5. . 

3. JN., V, 36-38. / 

7 4. Cf. ‘Act. v, 36, 37; Xx, 38; Fray. JOSEPHE, Bee] e, ally SELL» 55 
Léman, La question du Messie, 1869, qui énumére 64 faux messies, 
dont 25 sont connus par leur nom. 
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« Comment pourriez-vous croive (en mot), vous qui 
vecevez de la gloive les uns des autres ? » 17Kvangile? et 
saint Paul? témoignent pareillement de l’avidité des 
Pharisiens pour tous les signes de respect et de véné- 
tation. Par vaine gloire, pour s’attirer la louange et 
la faveur des hommes, ils étaient préts a dire et a 
faire au gré des citconstances. D’ailleurs, ils reconnais- 
saient que Jésus avait des moeurs contraires, Saint 
Matthieu rapporte qu’un jour, Pharisiens et Hérodiens 
Vabordérent en lui disant : « Maitre, nous savons que 
tu es sincére, et que tu enseignes la voie de Dieu selon 
la vérité, sans avoir souci de personne ; car tu ne regardes 
pas a l’extérieur des gens’. » Soucieux avant tout de 
Vapprobation des hommes, les Maitres en Israél « ne 
cherchaient point la gloive, qui vient du [Dieu] uniques » : 
de son approbation et de la louange qu’il donne aux 
observateurs de toute la Loi, 

Ici encore, saint Paul a d’avance commenté le qua- 
tri¢éme évangile, quand il écrit des Scribes et des Pha- 
risiens ; « Méconnaissant la justice de Dieu, et cherchant 
a établir leur propre justice, ils me se sont pas soumis 
a la justice de Dieu® », qui se révéle dans le christia- 
nisme. L’orgueil est le grand obstacle 4 la foi, On le 
surmonte en prenant les sentiments de Francois 
d’Assise ! « En définitive, disait celui-ci, un homme n’est 
et ne vaut qu’a la mesure du jugement que Dieu porte 
sur lui, » Le Dieu unique décerne 4 chacun la louange 
qu'il mérite, 4 la différence des hommes, et méme de 
ceux auxquels « on donne sur la terre le nom de dieux 
et de seigneurs’? », qui distribuent la gloire au gré de 
leur volonté et a la mesure des passions humaines., 

Encore que je mette 4 nu vos mauvaises dispositions, 


° Mr., XXII, 5-7, 29-33. 

. Rom., 1, 17-24; II Cor., &, 2-4. 

- MT., Xxm, 16. 

. Il vaut mieux traduire ici ¢ Dieu unique », plutét qué « Dieu seul » 
[Plusieurs anciens témoins du texte (B, W, a, 6, Origéne, Eusébe) 
omettent le mot Dieu ; ils sont suivis par le P. Lagrange]. [J. H.] 
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« ne pensez pas que ce soit moi qui vous accuserai devant 
le Péve », qui ne m’a pas envoyé 4 cet effet, mais pour 
vous sauver!, Ia justice elle-méme ne m’impose pas 
ce role, dont un autre s’est déja chargé ; « votre accusa- 
teur, c'est Motse, en qui vous espévez », Vous vous flattez 
d’avoir un gage de salut assuré dans la Loi qu’il vous a 
donnée?, dans le baptéme « de la nuée et de la mer » 
qui vous a agrégés a lui, le chef du peuple de Dieu? ; 
mais, c’est en vain, puisque vous avez perdu la foi en 
lui. 

« Car, si vous croyiez 4 la mission et aux écrits de 
Moise, vous croiviez aussi en mot, parce que crest de 
mot qu%l a écrit, » Sans préciser aucun passage des 
livres de Moise, Jésus assure (ce que ses interlocuteurs 
nme songent pas 4 lui contester) que le grand législa- 
teur d’Israél a prophétisé le Messie*. I] suppose méme 
qu’au moment, ot il leur parle, aprés les ceuvres du 
Précurseur et les siennes, ces textes sont assez clairs 
pour étre entendus de Jésus de Nazareth par les 
Docteuts de la Loi. 

« Mats si vous ne croyez pas a ses écrits » : a ce quwils 
contiennent sur la nature spirituelle et universelle 
du royaume messianique®, sur le caractére temporaire 
de la Loi, qui a pour terme le Christ*, sur la vertu 
divine des ceuvres auxquelles on reconnaitra « le Pro- 
phéte » sans pareil?, « comment croiviez-vous ad mes 
paroles ? » Ce n’est pas que l’autorité de Jésus ne 
Yemporte sur celle de Moise, ni qu’il entende se recom- 
mander d’une autorité humaine ; mais il se réclame ici 
du grand Législateur, comme il a fait plus haut du 
Précurseur (32, 33), dans l’intérét méme de ses adver- 
saires, S’ils croient vraiment en Moise et en Jean-Bap- 
tiste, ils doivent croire en Jésus de Nazareth, 4 qui 
ceux-ci ont rendu témoignage. 

« Us soutiennent, dit saint Chr yeostouns. que l'amour 


ry. Cf. JN-, Il, £7; V, 34. — 2: Rom., m, 17. — 3.1 Cor., X; 2..— 
MCh. Gen., I, 15; XU, 3 RvNI, 18 ; xxir, 18 yXLIX. 10, Vomb., 
XXIV, 17 ; Deut., XVM, 15. — 5. Gen., 111. 15 ; XN, 3, etc. — 6. Rom., 
X, 4. — 7. Deut., Xvi, 15-22. 
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de Dieu les améne 4 le persécuter, il leur démontre que 
la haine de Dieu est le mobile de leur conduite; ils 
prétendent se conformer aux ordonnances de Moise, 
il leur démontre que, s’ils agissent de cette manicre, 
c’est parce qu’ils ne croient pas a Moise, A n’étre remplis 
que du zele de la Loi, ils auraient di lui faire un accueil 
favorable, puisqu’il l’accomplissait!. A n’étre remplis 
que de l'amour de Dieu, ils auraient di croire en lui, 
puisqu’il ne cherchait qu’a gagner les hommes 4 Dieu?, » 


1 Ma, Vv, 17. — 25 Im he, 


\CHAPITRE,VI 


(Mr., xiv, 13-36; Mc., vi, 32-56; Lc., rx, I0-17) 


Ce long chapitre est rempli par un épisode galiléen, 
qui se développe en trois actes : la multiplication des 
pains (1-15), la tempéte apaisée par Jésus, venant a 
ses Apdotres en marchant sur les eaux (16-21), le dis- 
cours sur le Pain de vie (22-72). Le centre de tout 
est ici la promesse que Jésus fait de « donner son corps 
en nourriture et son sang en breuvage » (53-60). Les 
deux miracles qui précédent le discours sur le Pain 
de vie, ont pour but de rendre le « Mystére » croyable. 
Celui qui a nourtri une foule de 5.000 hommes (sans 
compter les femmes et les enfants), avec cing pains 
seulement, pourra bien nourrir tous les affamés du 
« pain de Dieu » d’une maniére plus excellente encore ; 
celui qui a marché sur l’élément liquide, en soustrayant 
son corps aux lois de la pesanteur, pourra bien trouver 
le moyen de le douer d’une présence invisible. 

Le double miracle rapporté ici, est, avec la Pas- 
sion (xII-xx), le seul moment de la vie du Sauveur, 

* ott le récit de saint Jean rejoint pleinement celui des 
autres évangélistes. Encore est-il que ces derniers ont 
omis le discours sur le Pain de vie (53-60). Si remar- 
quable que soit lomission (puisqu’elle a pour objet 
une portion de l’enseignement donné en Galilée), on 
aurait tort de s’en étonner outre mesure, Devant rap- 

_ porter Vinstitution de l’Eucharistie, les Synoptiques, 

qui veulent faire court, ont laissé de cdté la promesse ; 

_ tout comme saint Jean omet Vinstitution, bien qu’il 

' ait insisté sur la promesse, La difficulté devient beau- 

- coup plus considérable pour ceux qui admettent que 
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le discours sur le Pain de vie n’a pas trait 4 l’Hucha- 
tistie. 

Du seul fait que, contrairement 4 sa méthode, saint 
Jean ait repris le récit de deux miracles, nous pouvons 
conclure que, dans sa pensée, ils sont en fonction du 
discours qui suit, et que le discours lui-méme prenait 
a son époque une grande importance. Soixante ou 
soixante-dix ans aprés l’institution du Mystére d’amour, 
Vapotre bien-aimé aura éprouvé le besoin d’inculquer 
aux fidéles la pensée maitresse du Seigneur, qui avait 
été de nous laisser « son corps en nourriture et son sang 
en breuvage », 


1° La multiplication des pains, 1-15 


(Mi., XIV, 13-21; Mc., vi; 32-447 0G) ee) 


1 Aprés cela, Jésus s’en alla de l’autre cdté de la 
mer de Galilée, (c’est-a-dire) de Tibériade ; ? et une 
foule nombreuse le suivait, parce qu’ils avaient vu 
les miracles qu'il faisait sur les malades. * Jésus 
monta sur la montagne, et la il s’assit avec ses dis- 
ciples. 4 Or, la Paque, la féte des Juifs, était proche. 

5 Ayant donc levé les yeux, et voyant qu’une trés 
grande multitude venait 4 lui, Jésus dit 4 Philippe : 
« Ot achéterons-nous des pains pour que ces gens 
aient 4 manger ? » ® Mais il disait cela pour l’éprouver, 
car il savait, lui, ce qu’il allait faire. 7 Philippe lui 
répondit : « Deux cents deniers de pain ne suffiraient 
pas pour que chacun en rectit un pew.» § Un de ses 
disciples, André, le frére de Simon-Pierre, lui dit : 
®« Tl y aici un garcon qui a cinq pains d’orge et 
dewx poissons ; mais qu’est-ce que cela pour tant de 
monde ? » 1 Alors Jésus dit : « Faites asseoir ces 
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gens.» Or, il y avait beaucoup d’herbe en cet endroit. 

Les hommes s’assirent donc, au nombre d’environ 
cing mille. + Alors Jésus prit les pains et, aprés avoir 
rendu graces, il les distribua 4 ceux qui étaient assis ; 
et de méme les poissons, autant qu’ils en voulaient. 
12 Rt quand ils furent rassasiés, il dit a ses disciples : 
« Ramassez les morceaux qui sont restés, pour que 
rien ne se perde. » 1% Ils les ramassérent donc, et ils 
remplirent douze corbeilles, avec les morceaux des 
cing pains d’orge, laissés par ceux qui avaient mangé. 

14 Avant vu le miracle que (Jésus) avait fait, les 
gens disaient : « Celui-ci est vraiment le Prophéte, 
qui doit venir dans le monde. » © Mais Jésus, sachant 
quils allaient venir l’enlever pour le faire roi, 
senfuit de nouveau, seul, sur la montagne. 


* 
* O* 


La transition aprés cela, si imprécise qu’elle soit, 
nous transporte de Jérusalem sur les bords de la mer 
de Tibériade, et de la féte dont il est parlé au début du 
chapitre précédent, aux approches de la Paque juive?. 
Tintervalle est d’un an ou de six mois, selon qu’on 
donne a4 la vie publique du Seigneur trois ans ou deux 
seulement, Il est inutile de revenir ici sur la conjec- 
ture qui a été faite au sujet de la place chronologique 
du chapitre v1, 

Jésus sen alla de-Vautre coté de la mer de Galilée, 
Mais de quel bord partait-il > Le texte paralléle des 
autres évangélistes ne le dit-pas plus expressément, 
mais l’allure générale du récit laisse entendre qu’on 
sembarqua 4 Capharnaiim ou dans les environs‘. 


1. Cf. JN., V, 1. — 2. JN., VI, 4. — 3. Voir v, 1. — 4. MT., Iv, 13; 
JN., I, 12, 
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La « mer de Galilée! », dite aussi dans saint Luc « lac 
de Génésareth? », s’appelait plus communément « mer 
de Tibériade », a l’époque ou saint Jean écrivait. C’était 
le nom donné par Hérode-Antipas 4 la ville qu’il venait 
de restaurer sur la rive occidentale du lac. 

Avec le seul récit du quatri¢me évangile, qui est 
méthodiquement épisodique, et 4 cause de cela, frag- 
mentaire, nous ne saurions pas pourquoi Jésus s’en 
va, avec ses disciples, de l’autre cdté de la mer, Par 
bonheur, les autres évangiles nous renseignent a ce 
sujet. Tous les trois ont lié l’épisode 4 la nouvelle 
que Jésus recoit de la décapitation du Précurseur, et 
saint-Matthieu dit expressément, par maniére de tran- 
sition : « Ce qu’ayant appris, Jésus partit de la en 
barque. » Comme, d’autre part, il est trés probable que 
cette excursion le conduisit dans la Gaulanitide?, 
nous pouvons conjecturer que le Sauveur voulait s’éloi- 
gner, pour un temps, des terres soumises 4 Hérode 
Antipas, le meurtrier de Jean-Baptiste*. Des circons- 
tances prévues, mais non ménagées par lui, Vayant 
ramené le lendemain matin 4 Capharnatim, il se hate 
d’en repartir, pour une expédition apostolique en 
Phénicie et dans la Décapole®. 

Cette retraite était commandée par la prudence, A 
ce moment de l’année (on était 4 quelques jours de la 
féte de Paque), les bords du lac devenaient le théatre 
d’un mouvement de foules considérable*, Les Gali- 
léens, prompts a l’enthousiasme, étaient toujours préts 
pour un coup de main en faveur du messianisme poli- 
tique’. C’est ce qu’ils tentérent de faire le soir méme 
de cette journée (15). Les émissaires du. Sanhédrin® 
et d’Hérode® n’attendaient qu’un prétexte pour pro- 
céder contre Jésus et ses partisans, 

Les trois Synoptiques s’accordent pareillement 4 
faire observer que les Douze retournent de leur « mis- 
sion » (MARC, VI, 30). Jésus les conduit « 4 Pécart, dans 


1. Mr., Iv, 18. — 2. Le., v, 2. — 3. Cf. Mr., xiv, 13. — 4. Ma., 
XIV, I-12. — 5. M@., Xv, 21-31. — 6. Cf. JN., vi, 4. — 7. Cf. JN., v, 
43. — 8. Cf. Mt., xv, 1. — 9. Cf. Le., xm, 31. 
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un lieu désert!, pour s’y reposer un peu? », en sa com- 
pagnie. Ils y prieront, et entendront les instructions 
du Maitre, dans le silence de la solitude. 

Jésus et ses disciples partirent donc dans la barque 
pour se retirer dans un lieu désert. Mais on les vit 
s’éloigner, et beaucoup comprirent (ot ils allaient) ; de 
toutes les villes, des gens y accoururent par terre et 
artivérent avant eux’. Et une foule nombreuse le sui- 
vait, parce qwils avaient vu les miracles qu’il faisatt 
suv les malades. Evidemment, saint Jean ne fait pas 
allusion a la guérison du fils de l’officier de Capharnaiim, 
rapportée au chapitre Iv, qui s’est passée il y a pour le 
moins huit mois; il s’agit de miracles plus récents, 
des ceuvres d’hier, 4 propos desquelles saint Mare a 
écrit que « ceux qui allaient et venaient, étaient si 
nombreux que (les Apétres) n’avaient pas méme le 
temps de manger* », 

Quelle direction prit la barque de Jésus? Saint 
Tuc’ dit : «dans un lieu désert (voisin) de Bethsaide. » 
Sans étre absolument stir, le nom de Bethsaide est retenu 
ici comme authentique dans la plupart des éditions 
critiques du texte. Mais la question n’est pas résolue 
pour autant. Faut-il chercher Bethsaide 4 l’ouest ou a 
Vest de Capharnatim ? La plupart des interprétes- 
modernes se prononcent (et a bon droit, semble-t-il), 
pour Bethsaide, dite de Julie* — aujourd’hui et-Tell, — 
sur la rive gauche du Jourdain, au nord et a une demi- 
heure de V’endroit ot le fleuve se jette actuellement 
dans le lac’. 

Pour éviter le courant et les remous de l’embouchure, 


on atterrit sans doute au petit havre, appelé mainte- 


nant e/-Avadj, ou un peu plus bas, a el-Mesadieh, Aprés 
avoir traversé la plaine d’el-Batihah, J ésus gravit a 
mi-cdte la petite montagne qui se dresse A Vest du lac ; 


et la il s’assit avec ses disciples, sur une éminence en 


1. Mz., xIv, 13. — 2. Mc., VI, 31. — 3. MC., VI, 32, 33. — 4. Mec., 
VI, 31. — 5. Tse. Ix, 10. — 6. Cf. Mc., v1, 32. — >. A un kil. de la 
rive du Jourdain, et a deux de son embouchure. 
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forme de terrasse. Décor et attitude rappellent le 
théatre du Sermon sur la montagne?. 

Or, la Paque, la féte des Juifs, était proche, L/omission 
du mot Pdque (d’ailleurs plus apparente que réelle) 
dans quelques anciens auteurs ecclésiastiques, ne sau- 
rait prévaloir contre le téemoignage unanime du texte 
grec et des versions.’ I] s’agit bien de la féte de Paque, 
la seconde ou la troisiéme de la vie publique de Jésus- 
Christ, selon le systéme chronologique qu’on adopte? ; 
mais sfirement l’avant-derniere. Nous sommes 4 un an 
de la Passion. La réflexion de l’évangéliste a pour but 
d’expliquer l’affluence des foules 4 ce moment de l’année 
sur les-bords de la mer de Galilée. C’est la que les péle- 
tins, venus de la Haute Galilée et de la Gaulanitide, 
s’organisaient en caravanes pour monter a Jérusalem. 

Ayant donc levé les yeux, en voyant, du point élevé 
ou il était assis, quwune trés grande multitude venat a 
lui. Jésus dit ad Philippe®, Yun des Douze : « Ow aché- 
terons-nous des pains pour que ces gens arent a manger ?» 
On peut supposer que la traversée s’est faite de bonne 
heure, dans la matinée ; mais le Seigneur a Vintention 
de retenir ces braves gens pour les instruire* et guérir 
leurs malades®, Or, il pense déja au moyen de leur 
donner 4 manger. Ils n’ont pas pris avec eux des provi- 
sions, partis quwils sont a limproviste, pour suivre 
Jésus, sans savoir jusqu’ou il les ménerait, ni combien 
de temps il les retiendrait. L’évangéliste ajoute aussitot, 
pour prévenir tout malentendu, que le Sauveur disait 
cela A Philippe. pour l’éprouver® : pour lui donner locca- 
sion de montrer s’il comptait a cet effet sur son habileté 
naturelle, ou s’il se confiait en la puissance de son 
Maitre ; car, quant a lui, il savait, dés ce moment, ce 
qu'il allait faire. 

Or, Philippe lm vépondit : « Deux cents deniers de pain 
ne suffivaient pas pour que chacun recut un peu de pain, » 
Le calcul de l’apdtre était d’un homme entendu en la 
matiére. Un denier (salaire journalier d’un ouvrier 


I. MT., v, 1-2. — 2, CF. JN., V, 1. — 3. Cf. JN., 1, 43°47. —4. Mc., 
VI, 34. — 5. MTt., xIv, 14. — 6. Cf. JN., UW, 25. 
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ordinaire) suffisait 4 acheter 24 rations de pain d’orge?. 
On pouvait donc, avec 200 deniers (soit environ 200 fr, 
de notre monnaie), se procurer 4.800 rations normales, 
En les réduisant, on avait bien de quoi donner un peu 
de pain 4 une foule de 5.000 hommes. Restaient, il est 
vrai, les femmes et les enfants, Voila pourquoi, Phi- 
lippe avait dit que deux cents deniers « ne suffiraient 
pas », 

Entre le dialogue de Jésus avec Philippe, en prévision 
de ce qu’on pourrait faire, le moment venu, pour 
donner 4 manger 4 la foule, et la suggestion d’André, 
au verset suivant, se place l’emploi de la journée : « il 
se mit 4 leur enseigner beaucoup de choses? », « concer- 
nant le royaume de Dieu® »; « et il eut pitié d’eux, 
et guérit leurs malades‘ ». Cependant, Philippe avait 
fait part aux autres apdtres du dessein qu’avait Jésus 
de donner 4 manger 4 la foule ; et ils en furent inquiets, 
Prenant les devants, ils abordent le Maitre en lui 
disant : « Ce lieu est désert, et l’heure est déja avancée, 
(Waprés saint Marc, VI, 35, « fort avancée », il pouvait 
done é€tre quatre ou cinq heures de l’aprés-midi) ; 
congédie la foule, afin que, s’en allant dans les bourgs 
(du voisinage), ils achétent des vivres. » 

Mais Jésus leur dit : « Ils n’ont pas besoin de s’en aller, 
donnez-leur vous-mémes 4 manger®, » Ils lui répondi- 
rent : « Irons-nous acheter pour deux cents deniers de 
pain, afin de leur donner 4 manger ? » Et il leur dit : 
« Combien de pains avez-vous ? Allez et voyez* ce qu’on 
poutrait bien mettre en commun, en ajoutant a-ce que 
vous-mémes avez apporté, les quelques provisions 
trouvées dans la foule. » Les Apdtres obéirent, et « quand 


1. Cf. Westcort, op. laud., I, p. 213. Que lV’orge cotitat trois fois 
moins que le froment, c’est ce qui ressort d’un passage de 1’ Apoca- 
lypse : « Une mesure de blé pour un denier ! Trois mesures d’orge pour 
un denier. » vI, 6. 

2. MC., VI, 34. 

Bo LR Es 

Aap Ei | SEV, Td’. 

5. Mt., XIv, 15, 16. 

6. MGC six 375,39: 
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ils surent! » la quantité des ressources 4 leur disposition, 
André, le fréve de Simon-Pierve, lui dit : « Il y a ict 
un jeune garcon qui a cing pains dorge (la nourriture 
des pauvres) et deux poissons; mais qu’est-ce que 
cela pour tant de monde ? » 

Aloys Jésus dit : « Faites asseoiy ces gens. » Or, il y 
avait beaucoup d’herbe en cet endroit?. Tous les évangé- 
listes font mention du dernier détail, 4 Vexception 
de saint Luc, qui n’a pas été témoin oculaire, ni peut- 
étre auditeur d’un des convives du repas miraculeux. 
On était dans la premiére quinzaine de la lune de Paque, 
en plein printemps palestinien, au milieu de la petite 
plaine d’el Batihah, oi pousse, encore de nos jours, 
une vraie prairie ; ce qui est chose rare en Orient, 

Les hommes s’assivent donc, au nombre d’environ 
cing mille. Il était facile de les compter, puisqu’on les 
fit asseoir par troupes de cent et de cinquante per- 
sonnes®, Les femmes et les enfants, laissés hors compte, 
eurent néanmoins leur part. Alovs Jésus prit les pains, 
et, apvés avoir rendu graces 4 son Pere, il les distvibua. 
Les autres évangélistes disent qu’il « bénit » les pains. 
« Bénir » et « rendre graces » sont, dans le langage de 
l’Keriture, des équivalents, parce qu’ils expriment deux 
aspects d’un seul et méme rite. Avant de rompre le pain 
pour le repas, le pére de famille « bénissait » Dieu, 
c’est-a-dire le « louait » et le « remerciait » d’avoir 
donné a la terre la vertu de produire du pain pour la 
nourriture des hommes, Il bénissait le Créateur dans 
ses dons, et, en remerciant, les rapportait a leur Auteur, 

On peut supposer que saint Jean aura a dessein écrit 
« et ayant rendu graces » (I, 23, edxyapiorqoas), pour 
faire allusion au nom d’Eucharistie, dont vraisembla- 
blement on se servait déja a la fin du re? siécle, pour 
appeler le sacrement du corps et du sang du Christ 
Jésus. 

Il distribua les pains, non pas personnellement, 
mais par l’intermédiaire de ses disciples®. Il fit de méme 


I. Mc., vi, 38. — 2. Cf. “Mc,, Vi,.39..— 3., Mc. Viper anes 
JN., XI, 41. — 5. MT., XIV, 19. 
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des poissons, autant quwils en voulaient ; et non pas 
seulement « un peu », comme avait dit Philippe. La 
libéralité divine fait mesure débordante, il y eut douze 
corbetlles de vestes, autant que d’apdtres. Chacun des 
Douze trouva de quoi remplir son couffin, ou sac de 
voyage (en sparterie ou en cuir), que les Arabes appel- 
lent aujourd’hui Khor]. 

Aussi longtemps que, dans l’Fglise, les fidéles ont 
offert, en nature, le pain et le. vin pour le sacrifice 
eucharistique, ce qui n’était pas consommeé par les 
communiants, restait acquis a l’évéque et a son clergé, 
Si les évangélistes ne parlent que des morceaux de pain 
qui restérent, se taisant sur les poissons, c’est pour 
mettre en relief le symbolisme eucharistique du miracle 
de la multiplication des pains. « Ramassez les morceaux 
qui sont vestés, dit le Christ, pour que rien ne se perde », 
car tout don de Dieu, et non pas seulement celui qui 
nous vient par miracle, est chose précieuse : on doit 
se garder de le gaspiller?. 

Saint Mare (VI, 51-52) fait observer que les Apdtres 
ne comprirent « pas » la portée du miracle de la multi- 
plication des pains, « parce que leur coeur (si¢ge de l’in- 
telligence pour les Juifs) était durci », c’est-a-dire peu 
sensible au sens des choses spitituelles. Ils avaient bien 
vu le prodige, mais sans saisir ses causes, ni son but 
supérieur. En revanche, lart chrétien devait traduire 
de toutes les mani¢res, par le pinceau, le ciseau et la 
plume, le symbolisme du miracle des pains. Il y a 
vu une figure parlante de l’Eucharistie. Tel est le sens 
de la Fractio panis, découverte, en 1893, dans la cata- 
combe de Sainte-Priscille, qui remonte aux premieres 
années du 11 siecle. C’est surtout a propos de ce miracle 
que saint Augustin a développé sa théorie du sens 
allégorique, se superposant au sens littéral du récit 


sacré?, 


Ayant vu le mivacle que (Jésus) avait fart : apres avoir 
constaté qu’avec ciny pains et deux poissons il avait 
tassasié plus de cing mille personnes, Jes gens disaient : 


ns Eccli., XIV, 14. — 2. In Joan., tract. XXIV, 1, 2. 
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« Celui-ci est vraiment le Prophéte qui dovt venir dans 
le monde, » Les origines du « Prophéte », prédit! et 
attendu2, étaient, parmi les Juifs, matiére d’inépui- 
sables controverses; mais son rdle se trouvait assez 
bien défini : Scribes et gens de la foule espéraient en 
lui Vinitiateur du royaume de Dieu; et, des lors, sa 
personne leur apparaissait étroitement unie, si méme 
elle ne se confondait pas avec celle du Messie?. 

Mais Jésus sachant, pat sa science prophétique et, 
peut-étre aussi, par la rumeur qui circulait, qu’ds 
allaient venir l’enlever de force, pour le faire voi : Vaccla- 
mer et le contraindre de se mettre a leur téte, pour 
monter-4 Jérusalem : i] s’enfuit de nouveau. Ce dernier 
trait est une allusion 4 Vimportunité de la foule (5), 
qui avait tiré de l’endroit désert ot il s’était arrété 
tout d’abord avec ses disciples (3). Revenant a son 
premier dessein, il se retire* sur la montagne, ou il seta 
seul, méme sans ses disciples. 

Les autres évangiles ne font pas mention de la ten- 
tative de la foule, pour proclamer la royauté de Jésus, 
en lui imposant son programme de revendications 
politiques. Toutefois, leur texte ne devient pleimement 
intelligible qu’avec celui de saint Jean. Le Maitre invite 
ses Apdtres 4 venir se reposer avec lui dans la solitude 
et voila que le soir méme du premier jour, il leur com- 
mande de se rembarquer pour l’endzoit d’ot ils étaient 
partis. « Et, sur-le-champ, disent uniformément Matthieu 
et Marc, il contraignit les disciples 4 monter dans la 
barque et a le précéder sur l'autre rive’, » Que s’est-il 
done passé ? Seul, le quatriéme évangile permet de 
faire une réponse a4 la question. Notre-Seigneur a voulu 
soustraire ses Apdtres au contact de la foule, pour leur 
épargner la contagion d’un enthousiasme, qui n’était 
pas dans le plan divin, Ici encore se révéle le caractére 
complémentaire du quatriéme évangile. 

A se tenir 4 la surface des choses, on dirait que d’un 


I. Dewi., XVUl, 15. — 2. jN., i, 21, 255; VU, 30; Act, Vit; '35:'—— 
3. JN., Vu, 27. — 4. Vulg., fugit, mais le texte grec porte avexwpnoev, 
a se retiva. — 5. Mi., XIV, 2; MC., VI, 45. 
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bout a V’autre de cet épisode, Jésus-Christ n’a des 
événements a venir qu’une science conjecturale, qui, 
dans le cas, se trouve en défaut. « Si, par sa science de 
vision, le Christ connaissait l’avenir, il n’usait de cette 
science, ni pour déranger, ni pour devancer les événe- 
ments, ce qui d’ailleurs efit été la détruire. Il lui suffi- 
sait de faire le mieux au moment présent?}. » 


2° Jésus vient aux Apdtres en marchant 
sur les eaux, 16-21 


(Mt., xiv, 22-36; Mc., vi, 47-53) 


16 Quand le soir fut venu, ses disciples descendirent 
a la mer; ! et, étant montés dans une barque, ils 
passaient de l’autre cdté de la mer, dans la direction 
de Capharnaiim. Or, il faisait déja nuit, et Jésus ne 
les avait pas encore rejoints. 18 Cependant, la mer, 
au souffle d’un grand vent, se soulevait. 19 Quand ils 
eurent ramé environ vingt-cing ou trente stades, ils 
virent Jésus marchant sur la mer, et s’approchant 
de la barque; et ils eurent peur. 7° Mais il leur dit : 
« C’est moi, ne craignez point. » 24s voulurent done 
le prendre dans la barque, et aussit6t la barque se 
trouva dans la direction du lieu ot ils allaient. 


Quand le soir fut venu. Les Juifs, comme du reste 
les anciens en général, comptaient deux soirs consé- 
cutifs : ’un commencait 4 la neuviéme heure (pour 
nous, 3 h. de l’aprés-midi) et l’autre 4 la douziéme heure 


t. J. Husy, Comment de S. Marc, vt, 45. 
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(6 h.), c’est-4-dire au coucher du soleil. Dans son récit 
de la multiplication des pains, saint Matthieu! men- 
tionne expressément ces deux soirs. Ici, il s’agit du 
second soir. Les disciples descendivent donc ad la mer 
‘vers le coucher du soleil. Nous savons par Matthieu et 
Marc? que leur démarche n’était pas spontanée; le 
Maitre les contraignit 4 s’embarquer, « pour le précé- 
der A lautre bord (du lac), pendant que Inui-méme 
congédierait la foule ». 

Et étant montés dans une barque, sans doute celle-la 
méme qui les avait amenés, i/s passaient de lautre 
cété de la mer, dans la direction de Capharnatim, Cepen- 
dant, il semble bien que le Maitre leur ait recommandé 
d’aller, auparavant, l’attendre prés de Bethsaide de 
Julie, en traversant la petite baie qui les séparait de 
la rade de cette ville*. Soit que l’état de la mer n’ait 
pas permis aux Apdtres d’atteindre le lieu du rendez- 
vous, soit que, voyant Jésus tarder outre mesure, 
ils aient supposé qu’il avait pris, par terre, le chemin 
qui contourne le lac au nord-est, la rencontre n’eut pas 
lieu. Or, il faisait déja nuit (ce qui arrive en Palestine 
moins d’une demi-heure aprés le coucher du soleil), 
et Jésus ne les avait pas encore rvejoints, C'est que le 
Maitre, aprés avoir congédié la foule, a gravi la mon- 
tagne, pour y prier, seul, dans la solitude‘, 

Cependant, au souffle d’un grand vent, la mer s’était 
soulevée. Les pécheurs galiléens connaissent la perfidie 
et les brusques coléres de leur lac, mais ils n’ont 
pas les moyens dont nous disposons aujourd’hui pour 
prévoir la tempéte. « Le vent était contraire », dit 
saint Matthieu®, et donc soufflait du nord-ouest. Quand 
sur la mer démontée, z/s euvent ramé a force de bras 


Iv, ME; XIV, £5, 23. 

2. MT., XIV, 22 ; MC., VI, 45. 

3. Cf. Mc., vi, 45. On peut voirdans le Commentaire de S. Maithieu, 
XIV, 22-24, une autre opinion. Il est a croire que Bethsaide était alors 
plus proche du lac qu’aujourd’hui les ruines d’et-Tell. Le delta du 
Jourdain a di s’étendre par un effet d’ensablement. 

4. MT., XIV, 23. 

5. MT., XIV, 24. 
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environ vingt-cing ou trente stades (environ cing 
Kilométres), ils virent Jésus marchani sur la mer. Tl est 
vrai:que le texte pourrait se traduire « sur le bord de 
la mer* », mais le contexte et la comparaison avec les 
autres évangiles exigent ici la traduction « sur la mer ». 
A quel endroit du lac était alors la barque ? Du point 
dot ils sont partis 4 Capharnaiim, il n’y a gnére que 
cing kilométres en ligne droite ; mais, sous la poussée 
du vent nord-ouest, les vagues rejetaient constamment 
la barque au sud, vers lintérieur du lac?; sans qu’on 
puisse dire & quelle distance de la cdte. C'est 4 ce point 
(a 5 Nilométres environ de la rive orientale) que Jésus 
les rejoignit, vers trois heures du matin, au plus tét. 
Tis avaient done mis plus de six heures pour faire cing 
Kilométres, en supposant qu‘ils soient partis entre 
8 h. et 9 h. du soir, de la rade de Bethsaide, of ils atten- 
- daient leur Maitre. 
De lendroit on il s’tait retiré, Jésus vit leur détresse$, 
_ soit surnaturellement, soit 4 la lnmiére de la pleine Inne 
(car le temps de Paque était proche‘) ; et il vint 4 eux 
_ en marchani sur la mer. Céiait la quairiéme veille de 
la nuit, qui commencait 4 3 h. du matin et finissait 
& 6h, d@aprés notre maniére de compter. Comme il 
_ Sapprochait de la barque, tls eurent pewr, et ils se disaient 
entre eux: « C’est un fantéme*! » Mais il leur dit, de 
sa voix familiére, de celle qui le révélera un jour 4 
_ Marie-Madeleine : « C'est moi, ne craignez point I» 
 Rassurés aussitét (car ils Tavaient reconnu), ils 
— voulurent? le prendre dans leur barqgue ; et ils le prirent 
en effet®, Et aussitét la barque se trouva au licu oi ils 
. Bien malgré eux, ils avaient dépassé Caphar- 
ait Le mieux était maintenant d’atterrir dans Tune 
des mombreuses criques, qui dentellent Ia plage du 


ve (GE DN. Sat, 5, = 2, Mr., x1v, 24. — 3. Mc, vt, 48.— 4. Jx., 
; po 5.ch ME, a1v, a5. — 6. lou 7. Sar ce sens 
. . pour marquer une volonté réalisée, voir, E, £3 ; V.35; 
7} Wau, 44. — 8, Mn., xav, 32. — 9. Mt, Stv, 34. 
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rait, il est vrai, supposer que la présence de Jésus a 
donné 4 la barque une vitesse miraculeuse, mais le texte 
des Synoptiques ne favorise guére l’hypothése ; il donne 
plutot Vimpression que le voyage s’est terminé nor- 
malement, 

Il a déja été fait mention du commentaire allégorique 
que les anciens ont donné de ce miracle?. 


3° Le Discours du « Pain de vie », 22-72 


Ce discours est, avec celui de la Céne, caractéristique 
du quatriéme évangile : par le fond et par la forme, 
par les dimensions et l’importance du sujet. Le style 
tend bien le son du rythme johannique, Il se développe 
avec beaucoup d’art. Le Maitre procede discrétement, 
mais toujours en progressant. Il touche 4 son but par 
la promesse de donner sa chair 4 manger et son sang a 
boire, en gage de vie éternelle (52). 

Aprés une bréve introduction historique, qui est 
de Vévangéliste (22-24). Jésus déclare aux Juifs quwil 
est le vrai pain du ciel (25-33), donné de Dieu, comme 
pain de vie, dans le Verbe incarné (34-52), « dont la 
chaiy est vraiment une nourriture et le sang vraiment 
un breuvage » (53-60), mais a cause de Esprit qui la 
vivifie (61-659), L’évangéliste reprend la parole, pour 
dire quels furent les résultats du discours (65-72). 

Si les auteurs, théologiens et interprétes, ne s’accor- 
dent pas pour diviser le texte, ne serait-ce pas qu’ils 
ont visé a le distribuer dans un cadre trop: rigide ? 
Ici, plus qu’ailleurs dans le quatriéme évangile, la 
pensée du Sauveur revient sur elle-méme, mais sans 
cesser de progresser. Cinq fois (28, 34, 41, 53, 61), ses 
interlocuteurs Vinterrompent pour interroger ou objec- 
ter ; et, dans ces conditions, il est naturel que la marche 
du discours se trouve, par endroits, attardée ou méme 


I. MT., XIV, 34 ; VI, 27 ; MC., vi, 52; IV, 41. 
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légérement infléchie. C’est ce qui explique la parenthése 
ou digression sur la nécessité de la grace (41-46). 

Des théologiens catholiques estiment avec saint 
Robert Bellarmin, que dans la premiére partie il s’agit de 
la foi dans le Verbe incarné, vrai pain du ciel; et que 
la promesse de l’Hucharistie commence seulement 
ayec le y. 48 ou encore avec le ¥. 52. D’autres pensent, 
avec le cardinal Tolet, que, d’un bout 4 l’autre, le dis- 
cours a pour objet l’Eucharistie, mais qu’il se développe 
graduellement : allant du pain de vie au pain eucha- 
ristique. Il est incontestable qu’entre les deux parties 
du discours court un parallélisme qui s’étend presque 
a tous les versets?. 

Du point de vue exégétique, il suffit de s’attacher aux 
point saillants, o4 se voit clairement la progression 
d’une idée 4 une autre : pain du ciel, qui se mange par 
la foi (32), pain de vie : vivant et vivifiant (35), chatir et 
sang en nourriture et en breuvage (54), 4 cause de la 
divimité: du- Verbe incarné (62-642). Il est manifeste 
qu'il y a une étroite connexion entre le mystére de l’In- 
catnation et celui de l’Eucharistie. La présence sacra- 
mentelle du Christ au milieu de nous est la prolongation 
de sa vie mortelle et historique, Suit lépilogue (65>- 
72). Commencé sur la plage de Capharnaiim (25), l’entre- 
tien de Jésus avec la foule se termine dans la synagogue, 
devant des Scribes malveillants (41; 53-60). 

Les premiers lecteurs du quatriéme évangile, fami- 
liarisés avec le rite eucharistique, n’ont pas pu lire ce 
discours du Seigneur sans songer au Mystére qui est 
au centre du culte chrétien, Toutefois, l’Eglise n’a pas 
défini que dans le chapitre vi de saint Jean, méme a 
partir du y, 52, ils’ agisse du sactement del’ Euchartistie ; 
mais il s’est fait 4 ce sujet, surtout depuis le concile 
de Trente, un tel accord entre les maitres catholiques, 


; théologiens et exégétes, qu’il y aurait quelque témérité 


as’écarter de leur sentiment. [Voir la Note complém. v11.] 


r. Cf. F.-X. Patrizi, Tertia commentatio de « pane vite ». Rome 
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a) Introduction Mnstorique, 22-24 


22 Le lendemain, la foule, restée de l’autre cdté de 
la mer, (et qui) avait vu qu'il n’y avait la qu’une seule 
barque et que Jésus n’était pas entré dans la barque 
avec ses disciples, mais ( que) ses disciples étaient 
partis seuls ; 78 et comme, d’autre part, des barques 
vinrent de Tibériade prés du lieu ot ils avaient mangé 
le pain, aprés que le Seigneur etit rendu graces... 
24 Ta toule donc, ayant vu que Jésus nétait pas la, 
non plus que ses disciples, monta dans les barques et 
vint a Capharnaiim, a la recherche de Jésus. 


3 
* 


La longue phrase, qui remplit les yy. 22 et 23, est 
d’une construction irréguliére ; elle reste méme inache- | 
vée, A cause de cela, texte et versions présentent ici — 
de menues variantes, n’intéressant pas du reste le 
sens, qui revient 4 ceci. Le lendemain du miracle de la 
multiplication des pains, la foule vestée de Pautre coté 
de la mer (par rapport a Capharnaiim oui Jésus se trouve 
maintenant avec ses disciples), se demande ce qu’ils 
sont devenus, Cette foule se compose principalement 
dune portion de ceux qui, la veille, ont pris part au 
repas miraculeux. Sur V’invitation de Jésus qui les 
congédiait!, ils ont fait semblant de se disperser ; mais 


bientd6t ils se sont rassemblés de nouveau. De bon | 


matin ils cherchent Jésus sur les pentes voisines; o 

ils ont vu se retirer; car ils n’ont pas renoneé 4 Vidée 

de proclamer sa royauté. ‘ 
Hier, ils ont observé qu'il n’y avait la qu'une seule 


t. EMT. ; Sv, 222 


‘e 


, 
q 
4 
: 
4 


Qe a ee 


oi 


> SAINT JEAN, VI, 22-25 189 


barque, mais que Jésus n’y était pas entré et que ses disciples 
étaient partis seuls. Qu’est-il devenu ? S’il avait regagné 
Capharnatim par terre, ils l’auraient vu, eux qui ont 
passé la nuit prés du gué, ou l’on traverse le Jourdain, 
Cependant, des bavques arrvivent de Tibériade, soit pour 
le service ordinaire entre cette ville et Bethsaide, soit 
parce que les bateliers ont, de loin, observé l’attrou- 
pement. La foule donc, ayant vu que Jésus nétait pas la, 
non plus que ses disciples, monta dans les barques, atrivées 
de Tibériade, et vint 4 Capharnatim a la recherche de 
Jésus. C’était une heure environ de traversée, On sait 
déja, dans tout le pays, que Jésus a fait de cette ville 
sa résidence habituelle. 

Ils Vy trouveront, en effet, car, débarqué aux pre- 
miéres heures du jour sur la plage de Gennésar, Jésus 
a regagné Capharnaiim 4 pied, en suivant la rive du 
lact, Peut-étre méme que lui et la foule se sont ren- 
contrés sur le quai de Capharnatim (25). La aura com- 
mencé l’entretien, qui doit se continuer, sous forme de 
discours proprement dit, dans la synagogue (60) ; mais 
pas nécessairement le jour méme. 

Cette derniére supposition s’impose, si l’on admet 
que le « discours » a été prononcé le jour du sabbat? ; 
car un jour chémé, la foule n’aurait pas entrepris la 
traversée du lac (22-24). 


b) Le vrai pain du ciel, 25-33 


25 Kt ayant trouvé de l’autre cété de la mer, ils 
lui dirent : « Rabbi, quand es-tu venu ici ? » 76 Jésus 
leur répondit et dit : « En vérité, en vérité je vous le 


‘dis, vous me cherchez, non parce que vous avez vu 
‘des miracles, mais parce que vous avez mangé des 


pains et que vous avez été rassasiés. 2? Travaillez, 


1. Cf. Mc., VI, 53-56. — 2. Cf. JN., vi, 60, 
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non pour la nourriture qui périt, mais pour celle qui 
reste en vie éternelle, et que le Fils de homme 
vous [donnera] ; car, c’est lui que le Pére, (qui est) 
Dieu lui-méme, a marqué de son sceau. 


*8 Ils lui dirent donc : « Que ferons-nous pour 
accomplir les ceuvres de Dieu ? » ?® Jésus répondit 
et leur dit : « L’ceuvre de Dieu, c’est que vous croyiez 
en celui qu'il a envoyé. » 3° Ils lui dirent done : « Quel 
miracle fais-tu donc pour que nous voyions et que 
nous te croyions ? Que fais-tu (en signe de ta mis-— 
sion) ? *! Nos péres ont mangé la manne dans le 
désert, ainsi qu’il est écrit : « Il leur a domné ad manger 
le pain dw ciel. » 22 Jésus leur dit : « En vérité, en 
vérité, je vous le dis, Moise ne vous [a pas donné] le 
pain du ciel, mais mon Pére vous donne le vrai pain 
du ciel ; * car le pain de Dieu est celui qui descend 
du ciel et donne la vie au monde. » 


* 
* 


Et Vayant trouvé de Vautve cété de la mer, aux portes 
de Capharnaiim, ou leurs barques viennent d’atterrir, 
les « partisans » de Jésus se présentent 4 Ini, en disant 
qwils ont assisté, la veille, au miracle des pains; puis 
les plus familiers ajoutent : « Rabbi1, quand es-tu venu 
ict ? par ou et avec quels moyens ? » Au lieu de répondre 
a cette question futile, Jésus dit : « Em vévité, en vérité? 
qe vous le dis, vous me cherchez, non parce que vous avez 
vu des miracles (celui d’hier et d’autres plus anciens) ; 
mais parce que vous avez mangé des pains, et que vous 
avez été vassasiés. » 

Il est louable de chercher 4 voir des miracles, pour 
y reconnaitre l’ceuvre de Dieu et en bénir son auteur, 
Révélation du monde invisible, le miracle nourrit la 


I. JN., 1, 38. — 2. JN., I, 51. 
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foi de ceux qui Vobservent avec un coeur avide des 
choses divines', C’est avec des dispositions bien diffé- 
rentes que ces gens s’étaient mis a la recherche de 
Jésus. Ils avaient mangé le pain du miracle, et ils en rede- 
mandaient?, Ce n’est pas qu’ils viennent précisément 
dans Vespoir d’une seconde multiplication, mais ils 
cherchent le thaumaturge, qui use de son pouvoir pour 
combler ses partisans de biens matériels, S’il continue 
dans cette voie, Jésus deviendra le messie de leurs 
téves, 

Les Péres ont insisté sur la conception toute judaique 
du royaume de Dieu, qui risque de subsister dans le 
coeur de beaucoup de chrétiens, au détriment de leur 
religion, et au déshonneur de Jésus-Christ. « Ces Juifs, 
dit saint Augustin, cherchaient Jésus, conduits par 
les suggestions de la chair, et non celles de lesprit... 
Owils sont nombreux ceux qui ne recherchent Jésus 
que dans l’espoir qu’il leur fera du bien en ce monde!... 
C’est a peine si on en trouve qui recherchent Jésus pour 
VYamour de lui! Vix queritur Jesus propter Jesum® ». 
Et Rupert de Deutz d’ajouter : « Que chacun rentre 
en Ini-miéme et se demande avec quelle intention il 
va au tréne ou 4a la table de Jésus; ce qu’il désire en 
s’approchant de son saint autel*, » Certes, le prétre 
vit de Vautel® : c’est la conséquence de son service ; 
mais il n’a pas été appelé et il n’est pas venu pour cela. 

« Tvavaillez en vue de vous procurer non la nourriture 
qui périt », celle du corps*. Le Seigneur ne blame pas 
une sollicitude modérée des biens matériels, convenables 
au soutien de la vie corporelle’? ; mais ce n’est pas ce 
dont il s’agit présentement. Il invite ses auditeurs, 
qui le cherchent pour des intéréts temporels et sont 
préts a le proclamer « leur messie », a regarder plus haut 
et plus loin. Si nécessaire que soit la nourriture du 
corps, elle pévit dans ses effets, puisqu’elle n’alimente 
qu’une vie périssable ; mais il est un pain qui reste en 


1. Jn., Iv, 48. — 2. I\Cor., 1, 22. — 3. In Joan., tract. XXV, to. 
—4.Inh.l.— 5.1 Cor., 1%, 13. Cf. Imit. de J. C., Il, rx. — 6. I Cor. 
VI, 13 — 7. Cf. M?., VI, II, 19-21, 25-34: 
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vie éternelle: : il soutient et développe une vie, qui, de 
sa nature, doit toujours durer. Peut-étre avons-nous 
déja ici une allusion au contraste entre la manne et 
le pain de vie, développé un peu plus bas?, 

L’aliment d’une valeur permanente, « le Fils de 
Vhomme?® vous le donneva* », pour couronner son ceuvre$, 
Ce n’est encore qu’une promesse, comme il disait a 
la Samaritaine : « Celui qui boira de l’eau que je lui 
donnerai®... » Premiere raison d’estimer que la nour- 
riture promise ici n’est ni le pain de vérité, ni l’aliment 
de la grace, que Jésus donne, depuis le commencement, 
a qui veut les recevoir. S’il parle avec tant d’assurance, 
sil promet un don sans pareil, « c’est que le Fils de 
Vhomme est celui que le Péve, Dieu lui-méme, a marqué de 
son sceau » ; et la signature divine est inimitable. « Le 
Péve, le Dieu que vous adorez, m’a publiquement autorisé 
de la voix? et du geste®: vous avez vu les ceuvres qu’il 
me donne de faire. » Peut-étre qu’en parlant de la 
sorte, le Christ pense aussi au choix irrévocable que son 
Pére a fait de lui pour le sacrifice®; il ressemble aux 
victimes choisies et marquées d’un signe, d’aprées le 
tituel juif, qui n’attendent plus que d’étre menées a 
l’autel. Ce serait une seconde allusion a l’Eucharistie, 
ne faisant avec la mort sur la croix qu’un seul et méme 
sacrifice. 

Comprenant que Jésus leur reproche de ne pas faire 
ce que Dieu attend d’eux, tls lui divent donc : « Que ferons- 
nous pour accompliry les ceuvres de Dieu ? celles qu'il 
commande, les pratiques nécessaires pour fixer sur nous 
sa faveur, et étre trouvés dignes de l’aliment « qui reste 
en vie éternelle » ? Ils parlent d’wuvrves, car il ne leur 
vient méme pas en pensée que le prophéte les invite 
a modifier leurs dispositions intérieures. Aussi bien, 
Jésus leur vépond, en disant: « L’euvre de Dieu : celle 
qwil attend de vous tout d’abord, c’est que vous croyiez 


I. JN., Wl, 15; IV, 14. — 2. JN., VI, 31-36. — 3. JN., I, 51. — 
4. La lecon « vous le donne » est insuffisamment attestée. — 5. JN., 
XI, 1. — 6. JN., IV, 13. — 7. MT., mM, 173; JN., 1, 33. — 8. JN. 
Mie KS Otb == Oo Ny ES VEL LOS 
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en celut qu'il a envoyé, » Il vous faut commencer par 
ajouter foi 4 mes paroles, et prendre en moi une con- 
fiance sans réserve1, parce que je suis l’envoyé de Dieu. 

« Cest 1a, dit saint Augustin, manger la nourriture 
qui ne périt pas, mais demeure en vie éternelle. Pour- 
quoi préparez-vous vos dents et votre estomac ? Croyez 
et vous avez mangé?”. » La foi est la condition nécessaire 
de toute assimilation au Christ, qu’elle se fasse par 
Vadhésion donnée a4 sa parole, par la grace sanctifiante, 
pat les sacrements et surtout par l’Eucharistie, qui 
est par excellence « le mystére de foi ». Les auditeurs de 
Jésus et ceux qui lisent pour la premiére fois l’Kvangile, 
he peuvent pas savoir encore, 4 ce début du discours, 
la nature du pain que le Fils de ’Vhomme promet de 
donner ; cependant, ils doivent comprendre déja qu'il 
aura une vertu spirituelle, puisqu’il « demeure en vie 
étetnelle »; et qu’il ne suffira pas, pour se Vassimiler, 
«des dents et de l’estomac ». Croyez, dit le saint Docteur, 
et, grace a votre foi, vous vous disposez a tirer profit 
du pain de vie. Crede et manducasti. La foi résume 
les dispositions requises pour entendre le reste du 
discours. 

Sans voir encore toute la portée des derniéres paroles, 
les Juifs sentent que Jésus leur demande 4 son égard 
une attitude plus docile et plus dévouée qu’ils feraient 
pour un prophete ordinaire, En dépit du miracle d’hier, 
une pareille exigence leur parait excessive. Le Nazaréen 
prétendait-il s’égaler 4 Moise ? Mais le miracle des 
pains, multipliés 4 Bethsaide, n’est pas comparable a 
celui du Législateur qui, au désert, a nourri de la manne, 
pendant quarante ans*, tout un peuple’. [Js lui doivent 
donc : « Quel miracle fais-tu donc pour que nous voyions 
si tu es vraiment un envoyé de Dieu, plus puissant que 
tous les autres; et que nous te croyions, comme tu le 
demandes ? » La foi qu’ils lui promettent, est moins 
étendue que celle qui leur a été demandée (29). Il y 


I. L/expression « cvoive en celui que Dieu a envoyé » dit tout cela. 
— 2. In Joan., trac. XXV, un. 12. — 3. Exod., Xvi, 35. — 4. Nomb., 


I, 45, 46. 
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a une différence entre croive Jésus (admettre qu'il dit 
vtai), et cvoive en Jésus (se confier pleinement a lui). 

« Que fais-tu, en signe de la mission extraordinaire que 
tu dis avoir ? Nos péves ont mangé de la manne dans le 
désert, ainsi qu’il est écrit : « Il leur a donné 4 manger le 
pain du ciel?. » Il est 4 croire que Jésus et la foule ont deja 
pénétré dans la synagogue de Capharnaiim. La compatrai- 
son entre Moise et Jésus, entre la manne et les pains 
multipliés 4 Bethsaide, a, sans doute, été faite par des 
Scribes. De tous les miracles racontés dans 1’ Ancien 
Testament, le plus éclatant et le plus célébré par les écri- 
vains sacrés est celui de la manne. Le psalmiste*l’appelle 
«le pain du ciel » : non produit par la terre, mais envoyé 
d’en haut ; « le pain des anges » : préparé et servi aux 
hommes par les mains des ministres du Trés-Haut. Le 
livre de la Sagesse* dit, dans son style allégorique, que 
c’était « une substance, procurant toute jouissance, 
appropriée a tous les gofits », et méme, « s’accommodant 
au désir de celui qui la mangeait, elle se changeait en ce 
quwil voulait. » Le judéo-alexandrin Philon ajoutera que 
«la manne était le symbole de la parole méme de Dieu, 
du Logos divin ». Les Juifs ne prétendent pas expressé- 
ment que la manne ait été « donnée par Moise », mais 
leur raisonnement le suppose ; puisqu’ils rappellent le 
miracle du désert, pour insinuer que celui qui vient 
d’avoir lieu a Bethsaide, reste inférieur. 

Jésus leur dit : « En vérité, en vérité je vous le dis, 
Moise ne vous a pas donné le pain du ciel. » Wy a ici 
une double opposition entre les donateurs et les dons. 
Ce n’est pas Moise, mais Dieu, qui avait donné la manne 
aux Juifs, dans la personne des Hébreux, leurs ancétres. 
L/Ecriture en témoigne positivement®. La manne était 
le pain « du ciel méme de Dieu’ ». Bien que la manne 
soit dite « le pain du ciel », elle n’était pas « le vvai® pain 


t. [Cf. J. Hupy, La connaissance de foi dans saint Jean, en appen- 
dice au Discours de Jésus apres la Céne, Paris, 1932, p. 173.] [J.H.] 
— 2, Ps. LXXVU, 24. — 3. Ps. LXXVU, 24, 25. — 4. S@g., XVI, 20, 21: 
— 5. De profugis, § 25. — 6. Exod., XVI, 4. — 7. Sag., XVI, 20. — 
8. Sur le sens du grec dAn@vov dans saint Jean, cf. I, 9. 
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du ciel ». Ce nom ne convient qu’a la nourriture que mon 
Péve vous donne ptésentement. Qu’est-ce que la figure en 
comparaison de la réalité ? D’un portrait, un fils peut 
bien dire : c’est mon pére ; mais cette méme assertion 
aura un sens tout autre, quand elle sera dite de la per- 
sonne méme, représentée par le portrait. A plus forte 
raison, la manne, figure prophétique d’une chose encore 4 
venir, ne pouvait plus étre dite « le pain du ciel », main- 
tenant que la réalité méme se produisait. Car, le pain de 
Dieu est celui qui descend du ciel*, qui donne la vie au 
monde®. 

Nous savons déja de quelle vie+ et de quel monde? il 
s’agit. Le salut apporté aux hommes par le Fils de Dieu, 
consiste a leur communiquer sa propre vie. Le Christ est 
vivificateur. 


c) « Je suis le pain de vie », 34-52 


8471s lui dirent donc : « Seigneur, donne-nous 
toujours de ce pain. » 3° Jésus leur dit : « Je suis le 
pain de vie ; celui qui vient 4 moi n’aura plus faim, 
et celui qui croit en moi n’aura plus jamais soif. 
36 Mais je vous l’ai dit : vous [m’Javez vu, et vous ne 
le croyez point. *” Tout ce que le Pére me donne 
viendra 4 moi, et celui qui vient 4 moi, je ne le jet- 
terai pas [dehors]. 98 Car, je suis descendu du ciel, 
non pour faire ma volonté, mais la volonté de celui 
qui m’a envoyé.-*° Or, la volonté de celui qui m’a 
envoyé, [du Pére], c’est que Je ne perde rien de tout 
ce qu'il m’a donné, mais qte je le ressuscite au dernier 
jour. *° Car, c’est la volonté de mon Pére, [qui m’a 
envoyé], que quiconque voit le Fils et croit en lui 


©. 2 Co7., x; 3. —-2. JN., Wl, 13, 31. — 3. JN., I, 15, 36; TV, 14, 
BOM ZO N40 x, LOy-— 4. JN., 1, 4, V, 26.— 5 JN., 1,9, 10 24 3 IK 
16-19 3; IV, 42. 
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ait la vie éternelle ; et moi-méme, je le ressusciterai 
au dernier jour. » 

41 Cependant les Juifs murmuraient contre lui, 
parce qu'il avait dit: « Je suis le pain vivant, qui suis 
descendu du ciel. » 42 Et ils disaient : « N’est-ce pas 
Jésus, le fils de Joseph, dont nous connaissons le 
pére et la mére ? 4% Comment donc dit-il: « Je suis 
descendu du ciel ? » Jésus répondit donc et leur dit : 
« Ne murmurez pas entre vous. 44 Nul ne peut venir 
a moi, si le Pére qui m’a envoyé, ne l’attire ; et je le 
ressusciterai au dernier jour. * Il est écrit dans les 
Prophétes : « I/s seront tous enseignés de Dieu. » Qui- 
conque a entendu le Pére et a recu (son) enseigne- 
ment vient 4 moi. 46 Ce n’est pas que personne ait 
vu le Pére, si ce n’est celui qui est de Dieu ; — (car) 
celui-la a vu le Pére. 

47 Kn vérité, en vérité je vous le dis, celui qui croit 
en moi a la vie éternelle. “8 Je suis le pain de vie. 
49 Vos péres ont mangé la manne dans le désert, 
et ils sont morts. °° Voici le pain qui descend du ciel, 
afin que celui qui en mange ne meure pas. °1 Je suis 
le pain vivant, moi qui suis descendu du ciel. ° Si 
quelqu’un mange de ce pain, il vivra éternellement ; 
et le pain que je donnerai, c’est ma chair pour la 
vie du monde, » ‘ 


* 


Ils lui divent donc : « Seigneur, donne-nous toujours 
de ce pain? », et nous croirons en toi (30). Ils ont compris 
qu'il s’agit d’un pain meilleur que la manne, mais restant 
dans l’ordre des aliments corporels. Leur demande 
est-elle sincere ? La foule, influencée par l’opposi- 
tion des Scribes, est devenue défiante. Peut-étre, provo- 
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quent-ils Jésus 4 leur donner « de ce pain », dans le 
méme esprit que les Pharisiens qui lui demandent un 
signe dans le ciel (MY., XvI, 1), avec larriére-pensée 
de le réduire 4 V’impuissance. 

Alors Jésus leur dit: « Je suis le pain de vie, » La 
déclaration est capitale, et la formule restera clas- 
sique. Dans l’évangile de saint Jean, le Christ affirme, 
a plusieurs reprises, ses prérogatives messianiques et 
divines, en parlant de lui 4 la premi¢re personne 
« Le Messie, c’est moi qui te parle; je suis le pain de 
‘vie, je suis le bon Pasteur, je suis la voie, la vérité et 
la vie, je suis la vigne1, etc. » Le mode n’a rien de 
choquant ; au contraire, il s’en dégage une impression 
de confiance, parce qu'il révéle la conscience que 
Jésus a de ses origines. On sent que le Christ parle de 
la sorte pour accomplir sa mission de salut. 

Jésus est le pain de vie : un aliment vivant et vivi- 
fiant2 ; en lui la vie est dans sa source, et elle ne demande 
qu’a se répandre?. Il s’agit de cette vie, dont il a déja 
été si souvent question, « la vie éternelle4 », En l’en- 
tendant, les Juifs ne durent pas étre déconcertés par 
la formule elle-méme; ils avaient lu dans leurs Livres 
des passages ot il est question de Varbre de vie®, de 
la source de vie*, etc. Mais que « le pain de vie » fit 
Jésus lui-méme, c’est ce qui leur parut exorbitant et 
inadmissible’, Et Jésus d’insister : « Celui qui vient 
a moi, par la foi qu’il ajoute 4 mes paroles sur le pain 
de vie, n’aura plus faim, et celui qui croit en moi n’aura 
plus jamais sotf », dans le sens qu’il avait dit a la Sa- 
maritaine : « Celui qui boira de l’eau que je lui don- 
nerai, n’aura plus jamais soif » (Iv, 13). La manne devait 
étre renouvelée tous les jours, mais, « le pain de vie », 
une fois donné de Dieu, restera a jamais’, Sil est 
question ici de « faim et de _soif », bien qu’il n’ait été 
encote parlé que de pain, c’est par allusion manifeste 
aux précisions eucharistiques qui vont suivre (54-58). 


SNe IVs 20k, LI PIV, 65 XV,'r.— 2. JN.) V,. 203 Ch J) 4, 165 
I Cor., XV, 22. — 3. JN.,X, 10 ; Act.; 1, 15. — 4. JN., I, 15 ; VI, 27, 
33; cf. XVH, 3. — 5. Gen., 1, 9. — 6. Prov., XIV, 27. — 7. JN., VI, 
41. — 8. JN., VI, 27. 
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Les Juifs auront fait des signes de dissentiment ; 
et c’est pourquoi Jésus ajoute : « Je vows Vai dit (26) : 
vous mavez vu a Voeuvre (30), et cependant vous née 
croyez point en mot, » On ne croit pas encore parce qu’on 
a vw le miracle. il faut aussi faire pleine et complete 
adhésion a l’attestation divine ellesméme, dont le 
miracle est le sceau. Ceux qui assistaient hier 4 la multi- 
plication des pains, ont vu et compris (14-28), et néan- 
moins ils ne croient pas encore que Jésus est « le pain du 
ciel », en dépit de ses affirmations répétées, D’ailleurs le 
Christ ne réclame la foi en sa personne et en sa mission 
que de la part de ceux qui l’ont vu, ou entendu parler 
de lui, en des termes capables de le leur faire connaitre 
tel qu’il est. N’est-ce pas ce qu'il dira lui-méme des 
Juifs : « Si je n’étais pas venu, et que je ne leur eusse 


point parle, ils n’auraient pas de péché ; mais mainte- 


nant, ils sont sans excuse de leur péché » (XV, 22.) | 

Le Sauveur avertit les récalcitrants de mauvaise foi, 
de ne pas prendre confiance dans leur incrédulité, comme 
si elle pouvait tenir en échec le plan divin. « Si vous ne 
venez a moi, c’est que vous ne m’avez pas éte donnés 
d’en haut ; car, « tout ce que le Péve me donne viendra a 


moti ». [Le neutre, « tout ce que », a le méme sens que le | 


pluriel masculin"] ; il signifie tous ceux qui ont été donnés 
au Christ : juifs et gentils, hommes et femmes, grands et 
petits, maitres et esclaves?. Comment le Pére donnerait- 
il au Fils ceux qui ne l’aiment pas lui-méme* ? Il ne 
saurait donner que « les siens »*. L’ action du Pére sur 
celut qui vient a Jésus va étre expliquée (44) ; en atten- 
dant, Notre-Seigneur assure qu’il ne jettera pas dehors” 
celui qui voudra croire en lui ; au contraire, il le gardera 
dans le royaume de Dieu, 4 moins qu’il ne s’en exclue Iui- 
méme. Croire n’est pas encore étre définitivement sauve, 
car la grace de la foi se perd par un abus du libre arbitre®. 


1. [Sur cet emploi du neutre (VI, 37, 39 } XV, 2, 24), qui parait 
devoir s’expliquer par l’influence de ’araméen, voir Jotion, L’ Evan- 
gile de J ésus-Christ, p. 494, 571 ; BURNEY, The Aramaic Origin of the 
Fourth Gospel, p. 102-103]. [J. H.] 

2. Gal., m1, 28; Rom., x, 12; I Cor., x1, 13.—3. JN., V, 37, 42. 
— 4, JN., Xv, 9. — 5. Cf. Mt., xxu, 13. — 6. Concil. Trvid., V1, 13 
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La raison derniére de la fidélité du Christ 4 garder ceux 
qui lui ont été donnés, c’est qu'il « est descendu du ciel 
pour faire la volonté de celui qui l’a envoyé! ». Ov, ajoute- 
t-il, Ja volonté du Pére est que je ne perde rien (39) de ce 
qu'il m’a donné, qu’au contraire je le ressuscite au der- 
nier jour ; en sorte que quiconque « voit le Fils et croit en 
lui ait la vie éternelle ». Si absolues que puissent paraitre 
ces paroles, elles doivent s’entendre en conformité de 
‘gens avec le reste de l’évangile et tout le Nouveau Testa- 
ment sur le méme sujet. Cette volonté du Pére n’est pas 
de celles qui vont sans condition, et se réalisent indépen- 
damment du concours de la volonté libre de l’homme. Le 
Christ accueille dans son bercail terrestre tous ceux qui 
sont amenés par la grace de la foi ; mais il garde, pour les 
sauver et pour les introduire définitivement dans la vie 
éternelle, ceux-la seulement qui veulent persévérer 
jusqu’au bout en sa compagnie. Si Notre-Seigneur parle 
ici comme si tous devaient étre gardés et ressuscités par 
Ini, c’est qu'il définit son rdle de Sauveur, et non le 
notre, qui est de seconder son dessein de salut. 

Cependant, les Juifs, surtout les Scribes, l’entendant 
dire qu'il était le pain vivant, descendu du ciel, mur- 
muraient contre lui des paroles de véprobation, A leur 
sets, de pareilles prétentions ne pouvaient étre que 
d’un imposteur ou d’un exalté, Et ils se disaient entre 
eux : « N’est-ce pas Jésus, le fils de Joseph, dont nous 
connaissons le perve et la méve ? » En Orient, l’ainé porte 
le nom de son pére, On devait donc dire couramment 
« Jésus, fils de Joseph? », C’est tout ce que le public 
‘savait des origines de celui dont saint Paul a écrit 
qu’aux yeux de ses compatriotes, « il passait pour un 
homme?’ » seulement. Dans cette foule, il y en a qui 
connaissent son péve* et sa mére, soit parce quwils habitent 
Nazareth, soit parce qu’ils ont des relations de parenté 
ou d’amitié avec Joseph et Marie. Comment, dans ces 
conditions, Jésus peut-il dire : « Je suis descendu du 
ciel |! » Certes, c’est 14 un propos déconcertant, mais 


I. JN., v¥, 38. — 2. Cf. JN., 1, 45. — 3. Philip., u, 7.— 4. Cette 
fagon de parler n’est pas une pretive que Joseph vivait encore. 
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qui trouve sa justification dans les preuves que le Naza- 
réen a déj& données de ses origines cdlestes?; ce qnil 
faisait hier encore?, 

Jésus répondii donc aux réflexions deésobligeantes 
quils échangeaient entre eux, et leur dit : « Ne mur- 
murez pas enire vous. Nul ne peut venir & moi, si le Pére 
qui ma envoyé ne Taitire. Si vous ne venez pas 4 moi 
par la foi en mes paroles, c‘est que vous ne les goutez 
pas. La défiance et l’aversion que vous concevez pour 
ma doctrine et- ma personne, sont bien leffet de yotre 
mauvais vouloir ; mais cette attitude elle-sméme révéle 
votre indigence fonciére. Vous n’aimez pas le Fils, 
« parce que le Pére ne vous aiiire pas 4 lui » . Nous ayons 
ici un des textes classiques, dont les théologiems se 
servent pour prouver la nécessité et lefficacité de la 
grace, Pour croire de foi divine, pour faire ceuyre salu- 
taire (celle qui contribue positivement au salut éternel), 
il nous faut le concours de Dieu ; un concours préve- 
nant et gratuit, parce qu'il n'est pas di aux exigences 
de la nature. 

L’attirance de la grace, attribuée ici 4 Dieu le Pére, 
n’est ni contrainte extérieure, ni nécessité du dedams ; 
mais inclination suave, et néanmoins efficace, & nous 
faire adhérer au vrai et aimer le bien. De nous-mémes, 
avec nos seules ressources naturelles, nous ne pomvons 
ni connaitre, ni aimer Dien comme il veut, de iait, 
étre connu et aimé de nous. Cest pourquoi, il met 
lui-méme, dans notre esprit et notre coeur, le comple 
ment de forces spirituelles, nécessaires 4 cet effet. Ce 
« pouvoir » surmaturel est 4 notre disposition, mais il 
ne passe en « acte » qu’avec le bon usage de notre liberté_ 
Nous sommes aiiirés, mais non forcés. Des oreiiles 
juives étaient familiarisées avec cette facon de carac- 
tériser action de lamour de Dieu sur les Ames. Lidée 
et le mot daiiirance divine se rencontrent déja dans 
nombre de pages de l’'Ancien Testament?. 

Toute comparaison, pour faire entendre la Sa 


x. JN., V, 36. — 2. JN., Vi, 14. — 3. Caniic., ee 
cf. 3, 14; Jam., Xxx, 3, cic. 
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victorieuse de la grace, vient échouer devant la diffé- 
rence radicale qu’il y a entre un attrait exercé sur nous 
du dehors, par un bien délectable, qui prend point 
@appui sur notre cupidité native, et lVattrait né au 
dedans de nous, sous l’influence d’une motion divine, 
capable de nous faire choisir ce qui contrarie nos ten- 
dances naturelles. 

Saint Augustin! nous parle de brebis qu’on attire 
avec de la ramée, mais ce n’est la que l’acte spontané 
dune béte, qui suit nécessairement son appétit. Il 
ajoute l’exemple de l’enfant, qu’on attire avec des 
noix, et peut-étre pour le tromper; mais le pauvre 
petit obéit 4 une cupidité, qui n’a rien de commun avec 
l'amour surnaturel. On peut en dire autant de l’hémis- 
tiche, si souvent cité, de Virgile : taht sua quemque 
voluptas, chacun prend son plaisir ow il le trouve, Ce 
que saint Augustin ajoute a ses comparaisons, est 
meilleur : « Da amantem et sentit quod dico. Donnez-moi 
un cceur aimant, et il sentira ce que je dis, Donnez-moi 
un homme de désirs, qui ait faim et soif du ciel, qui se 
tegarde comme exilé dans le désert de cette vie, qui 
soupire aprés la source de l’éternelle patrie ; donnez-moi 
cet homme et il comprendra ce que je veux dire. » 

Pour « croire », il ne suffit pas d’entendre la prédica- 
tion extérieure, ni méme de la gofiter de cette complai- 
sance qu’on donne naturellement au vrai, au beau et 
au bien?; il faut encore que l’Esprit-Saint nous attive 
a admettre et 4 aimer ce que nous avons entendu 
(44, 45). Cet attrait intérieur qu’il produit en nous 
et avec nous, n’a rien a voir avec la « délectation victo- 
rieuse » des Jansénistes, qui serait la ruine du libre 
arbitre. « Dieu ne violente pas les hommes pour les 
rendre bons, dit saint Chrysostome, commentant notre 
texte; l’appel qu’il leur adresse et le choix qu’il fait 
deux, ne leur imposent aucune nécessité, il n’agit que 


_par laspersuasion. Pour vous convaincre que la vocation 


céleste ne force pas la volonté, voyez le nombre des 
appelés (a la foi) qui périssent. Cela vous prouve que 


1. Inh.1., tract., XXVI, 4-6. — 2. Rom., vu, 22. 
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le salut et la damnation dépendent de notre déci- 
sion}, » 

Notre-Seigneur confirme et explique son assertion 
sur l’attraction divine de la grace par un texte des Ecti- 
tures, quil attribue aux prophétes en général, parce 
qu'il se lit en substance dans Isaie? et Jérémie® : « J/s 
sevont tous enseignés de Dieu. » Quand viendra le Messie, 
Dieu « en personne » enseignera son peuple, « Celui qui, 
4 Vécole de Dieu le Pére, a entendu et regu (par la foi) 
son enseignement* vient a moi » (35, 36) : il se fait mon 
disciple. Ce n’est pas que personne d’entre les mortels, 
sans excepter les prophetes, ait vu immédiatement 
Dieu le Pére; sinon celui qui est de Dieu, Cet unique 
témoin oculaire de Dieu auprés des hommes est le Christ 
Jésus en personne’; (car) celui-ld a vu le Pére, » Une 
pareille déclaration se passe de tout commentaire. 
Dans saint Jean, celui qui est de Diew n’est pas tel, 
uniquement parce qu’il vient aux hommes avec une 
« mission divine », mais aussi et méme surtout, parce 
qu’il tire son origine de Dieu®. 

Si, a ’époque messianique. les hommes doivent étre 
enseignés immédiatement par Dieu lui-méme, et que 


d’autre part, personne n’a vu Dieu le Peére, si ce n’est | 


le Fils, il s’ensuit que pour entendre l’enseignement du 
Pére, les Juifs doivent se mettre 4 lVécole de Jésus 
qui, si souvent, leur a déja dit qu'il est le Fils unique 
du Pére’?, 

En déclarant aux Juifs qui lui font opposition, que 
nul ne vient 4 lui s’il n’est attiré du Pére (44), le Sau- 
veut n’entend pas excuser leur incrédulité ; au contraire, 
il les en rend responsables*. S’ils n’ont pas été attires 
en effet, c’est que, par leurs mauvaises dispositions, 
ils font échec 4 l’attirance divine; c’est parce qu ils 
tvaiment pas le Pére, quils n’ont pas été donnés au 
Fils®, A ce sujet, saint Augustin a écrit un mot resté 


fi 1. In Joan., hom. XLVII, 4. — 2. ISAIE, LIV, 13. — 3. JER., XXXI, 
33- — 4. Texte : wadwv, Vulg. didicit. — 5. JN., 1, 18 5 VL, 29 ; Ix, 
16, 33} XVI, 27; Mz., XI, 27. — 6. JN., VOI, 42. — Je JN. V, 19- 
47; Hébr., 1, 2. — 8. JN., XV, 22. — 9. JN., V, 36-47 ; VIM, 42, 43. 
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célébre : « Nondum traheris ? Ova ut tvaharist. Vous 
n’étes pas encore attirés, priez Dieu qu’il vous attire. » 
Il ne s’agit pas présentement de la premiére grace, 
ni de ’ensemble des graces assurant l’ceuvre du salut, 
mais de la grace de croire en Jésus-Christ. Si les Juifs 
n’ont pas été encore attirés efficacement au Rédempteur, 
c’est a cause de opposition que d’avance ils lui font. 
Or, il dépend d’eux, tout au moins en priant, d’enlever 
V’obstacle qui les empéche de venir a lui. 

Lalinéa qui suit (47-51), résume tout ce qui vient 
d’étre dit sur le Pain de vie (22-46) : celui qui croit a 
Jésus, le vrai pain du ciel, aura la vie éternelle. Les 
Juifs qui « ont mangé la manne dans le désert sont morts, 
mais quiconque mangera du pain de vie, ne mourra pas, 
parce que c'est ’aliment envoyé du ciel pour nous rendre 
immortels. » Les deux aliments sont comparés du point 
de vue de leur fonction propre : la manne donnée 
pour nourrir les corps, n’a pas réussi a les préserver 
de la mort; le pain de vie, donné pour alimenter les 
ames, a, par lui-méme, la vertu de leur conférer une 
vie immortelle. S’il n’obtient pas. immanquablement 
son effet, c’est qu'il n’a pas été mangé dans les condi- 
tions voulues. 

Avec les ¥¥. 51 et 52 nous touchons 4 l’objectif de 
tout le discours?. Jusqu’ici la nature du pain de vie 
restait imprécise. Voici que Notre-Seigneur dit, sans 
ambages : « Je suis le pain vivant, moi qui suis descendu 
du ciel. Si quelqu’un mange de ce pain, il vivra éternelle- 
ment ; et le pain que je donnerai, cest ma chav pour la 
vie du,monde, » Avec ce ¥. 52 on atteint le point culmi- 
nant du discours ; il présente quelques variantes, qui 
ne modifient pas le sens fondamental ; et de leur cdté, 
toutes les versions sont ici littéralement identiques. 

Certes, par la nature ménie de son contenu, le pas- 


1. Im Joan., tract. XXVI, n. 2. 

2. Dans les éditions imprimées du texte grec, les versets 51 et 52 
des exemplaires actuels de la Vulgate latine ne font qu’un seul et 
méme verset ; et, de la sorte, celle-ci se trouve en avance d’un verset 
jusqu’a la fin du chapitre, qui a 71 ou 72 versets, selon qu’on le lit 


dans le texte grec ou la Vulgate latine. 
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sage est difficile ; mais ce n’est pas une raison suffisante 
de supposer que de 51 a 58, nous avons un second 
discours, prononcé dans une autre circonstance, « devant 
un auditoire plus intime, composé de disciples qui 
jusque-la paraissaient sfirs!. » Nous savons par l’éyan- 
géliste lui-méme que Jésus, qui ne juge pas d’aprés les 
apparences, ne se confiait pas aux disciples de ce carac- 
tére?. Dans la conjecture présente, la précaution ett 
été en pure perte. Les disciples (61), tout comme 
les autres Juifs (53), murmurent, et beaucoup aban- 
donnent le Maitre. 


d) La promesse de l’ Eucharistie, 53-60 


58 Or, les Juits disputaient entre eux, disant 
« Comment celui-ci peut-il nous donner sa chair 4 
manger ? » 4 Jésus leur dit donc : « En vérité, en 
' vérité je vous le dis, si vous ne mangez la chair du 
Fils de homme et ne buvez son sang, vous [n’avez] 
pas la vie en vous. © Celui qui mange ma chair et | 
boit mon sang a la vie éternelle et je le ressusciterai 
au dernier jour. °* Car ma chair est [vraiment] une 
hourriture, et mon sang [vraiment] un breuvage. 
5? Celui qui mange ma chair et boit mon sang demeure 
en moi et moi en lui. °8 De méme que le Pére, qui est 
vivant, m’a envoyé, et que je vis par le Pére, ainsi 
celui qui me mange vivra par moi. 5® Voici le pain 
qui est descendu du ciel, (il n’en sera) point comme 
(pour) [vos] péres, qui ont mangé la manne et (néan- 
moins) sont morts; celui qui mange ce pain vivra 
éternellement. » 

60 Tl dit ces choses, enseignant en synagogue 4 
Capharnaiim. 


I. LAGRANGE, Evangile selon saint Jean, p. 195. — 2. JN., U, 
24, 25. 
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Aprés les déclarations progressives, qui tiennent 
dans les trente versets précédents (22-52), on comprend 
sans peine que Jésus se donne pour le pain du ciel, le 
pain de vie, et qu'il promette la vie éternelle 4 ceux 
qui se nourriront de lui. Mais, comme les gens de Caphar- 
naiim, le lecteur se demande : « Comment celui-ci peut- 
il nous donney sa chair 4 manger ? » Sil est chrétien 
(contemporain de l’évangéliste ou de son interpréte 
du xx siécle, peu importe), il a sur les Capharnaites 
Vincomparable avantage de participer lui-méme au 
« mysteére de foi » . Quiconque a été initié au rite eucha- 
tristique, ne lira pas cette page sans rester persuadé que 
Jésus promet ici ce qu’il doit instituer la veille de 
mourir : le sacrement de son corps et de son sang. 

Il est vrai que le Christ parle souvent en termes 
figurés, paraboliques et méme allégoriques, dans saint 
Jean surtout ; mais ici il se trouve en des conditions 
telles qu’il serait gravement responsable d’avoir laissé 
auditeurs et lecteurs prendre le change sur le sens véri- 
table de ses paroles. De son temps, comme aujourd’hui, 
la promesse de « donner sa chair 4 manger et son sang 
a boire » a scandalisé nombre de ses disciples, qui 4 cause 
de cela Vont abandonné, Si le Maitre avait entendu 
parler en un sens purement figuré, il pouvait d’un mot 
supprimer l’équivoque, cause du scandale; comme il 
a fait en d’autres circonstances!. Or, non seulement, 
il ne le fait pas aujourd’hui ; mais-aux Juifs qui mur- 
murent, en soulignant ses paroles d’un branlement de 
téte et d’un sourire sceptique (53), il répete tranquil- 
lement ce qu’il vient de dire, d’abord sous une forme 

négative (54), puis sous une forme positive (55) 3 en y 
ajoutant une menace de mort éternelle, a l’adresse des 
incrédules et des désobéissants. 


I, JN., IV, 32-34; VI, 35 3 VIM, 21-23, 32-34, 39-44; cf. Mt., xvI, 
6-11 ; XIX, 24-26. L/ évangéliste aurait pu, lui aussi, corriger Verreur 
des auditeurs, comme il fait plus d’une fois, , 21 ; XI, 13. 
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« Si vous ne mangez la chaiy du Fils de Vhomme', 
et ne buvez son sang, vous [n’avez?] pas la vie en vous. 
Celut qui mange ma chaty et bott mon sang, a la vie 
éternelle, et je le vessusciterat au deyniey jour, » A ses 
ptopres disciples, qui trouvent intolérable le langage 
qu'il vient de tenir, en sont scandalisés, menacent 

_ de partir, et partent en effet (61-67), il repondra simple- 
ment : « Cela vous scandalise ? Mais que direz-vous 
donc, quand vous verrez le Fils de "homme remonter 
14 ou il était auparavant® ? » 

C’est done que ses paroles ont été comprises dans leur 
sens véritable par la foule, par les disciples et par les 
lecteuts du quatriéme évangile, qui les’ entendent 
comme font les catholiques. C’est pourquoi, au lieu 
d’atténuer et de mitiger les mots qui ont choqué, Notre- 
Seigneur renchérit encore en faveur du sens propre ; 
il invite a « manger sa chatr et a boive son sang »; ce 
qwil n’avait pas encore dit. Ce n’est pas que la locution 
ne puisse pas avoir, et n’ait pas, en effet, un sens figure, 
méme dans les livres sacrés ; mais ce n’est pas le cas 
ici. [Voir la Note complém. v1]. 

Jésus, le pain vivant, descendu du ciel, avait déja 
promis Vimmortalité 4 quiconque le mangerait (50, 
51); ici il s’explique : « Celui qui mange ma chair et 
boit mon sang restera mortel, mais il recevra dés main- 
tenant un gage de vie éternelle, et a cause de cela je /e 
vessuscitevat au dernier jour. » De tout temps, l’Eglise 
a vécu de cette promesse. Saint Irénée* et saint 
Ignace d’Antioche® enseignaient déja, tout comme on 
fait aujourd’hui, qu’avec l’Eucharistie non seulement 
nous acquérons le droit de ressusciter au dernier jour, 
mais que nous recevons présentement un germe de 
résurrection, 

« Car ma chaiy est vraiment une nourriture, et mon 
sang vraiment un breuvage. » Des textes, plus nombreux 
et meilleurs*, portent : « vate nourriture et vrai breuvage », 


I. JN., I, 51 ; I, 13, 34. — 2. Vulg. clém., mon habetitis. — 3. JN., 
Vi, 61-63. — 4. C. Haer., IV, Xvi, 5; V, 0, 3. — 5. Epist.ad Eph., 
XX, 2. — 6. Entre autres le cod. Vaticanus. 
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ce qui donne un sens encore plus clair; comme si le 
Christ entendait dire que sa chair n’agit pas seulement 
a la facon d'une nourriture, mais qu’elle est, elle-méme, 
« une vraie nourriture ». Il semble méme que la chair 
du Christ n’est pas dite une « vraie nourriture », unique- 
ment parce qu’elle alimente la vie supérieure, mais 
parce que les espéces sacramentelles, qui la cachent, 
doivent étre réellement absorbées, comme toute nour- 
riture matérielle. 

Toutefois, saint Augustin avait le droit de dire que 
la « manducation » (il ne parle pas de « présence ») du 
corps du Seigneur est « spirituelle » et se fait « en figure », 
Spirituelle, puisqu’elle produit ses effets immédiate- 
ment dans l’4me ; figurée, car, encore que le commu- 
niant recoive réellement le corps du Christ, il me le 
mange cependant qu’a raison des espéces du pain; 
celles-ci, étant, tout 4 la fois, le voile qui le cache, et 
le signe, ou « figure », qui le désigne a notre foi?. 

I, Eucharistie sera le sacrement de l’amitié, et cette 
amitié aura pour terme l’union la plus intime et la plus 
tnystérieuse qui soit : « Celut qui mange ma chair et 
boit mon sang demeure en mot et mort en lur®, » Certes, 
il ne s’agit pas d’une union corporelle. Dans le commu- 
niant, il n’y a pas contact immeédiat entre sa chair et 
la chair du Christ (ce contact se fait par les espéces du 
pain et du vin) ; mais Jésus est réellement présent en 
lui; et grace a cette présence, son corps et son sang 
deviennent vraiment un principe effectif de sanctifi- 
cation. Or, c’est par la grace sanctifiante que le juste 
s’unit 4 Dieu ; et, quand cette grace s’alimente a la chair 
du Fils de Vhomme, union se termine au Verbe incarné, 

Dans la vie naturelle, il n’y a pas d’union aussi intime 
que celle qui s’établit entre la nourriture et celui qui la 
mange; puisque l’union devient alors assimilation, 
Eh bien, entre Jésus-Christ et le communiant, il exis- 


1. In Joan., t. XXVI, 12; De Doctr. christ., 111, Xv1, 24. 

2. Un texte occidental (D codex Cantabr.) ajoute une glose intéres- 
sante. « Comme le Pére est en moi, ainsi je suis dans le Pére. En vérité, 
en vérité je vous le dis, si vous ne recevez le corps du Fils de l’homme, 
comme (¢tant) le Pain de vie, vous n’avez pas la vie en vous. » 
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tera une union plus intime encore, une action vitale 
plus efficace que la nutrition corporelle; puisqu’elle 
a son prototype dans les relations qui unissent le propre 
Fils de Dieu 4 son Pére. « De méme que le Pére, qui est 
vivant, m’a enseigné, et que je vis par le Pére, ainsi celui 
qui me mange vivra par moi, » 

Il est remarquable qu’ici (58), et ailleurs encore’, 
le Sauveur parle seulement de sa chair « 4 manger » ; 
et cela suffit en effet. Puisqu’il est le pain vivant, sa 
chair, c’est-a-dire son corps, ne va pas sans le sang, 
l’dme et la divinité. Le manger, c’est. donc, par conco- 
mitance, se nourrir du Verbe incarné tout entier?. 
La communion sous une seule espéce suffit 4 l’observa- 
tion du commandement que Jésus a fait de se nourrir de 
lui pour avoir la vie. C’est pourquoi, l’Eglise s’est 
reconnu le droit de réduire les laiques 4 la communion 
sous la seule espéce du pain’. Ce qu’elle a fait pour des 
taisons qui sont surtout d’ordre pratique, et notamment 
pour prévenir les accidents, auxquels la distribution de 
la coupe donne lieu. 

Pour finir, Jésus se résume : « Voici le pain qui est 
descendu du ciel (35-38) ; celui qui mange ce pain vivra 
éternellement (50, 52). » Il raméne, pour la troisiéme fois 
(32, 49), le paralléle entre la manne et le vrai pain de 
vie : « Il n’en sera point comme pour vos péres, qui ont 
mangé la manne et néanmoins sont morts; celui qui 
mange ce pain vivra éternellement. » la manne, si haute- 
ment appréciée des J uifs, n’a pas été capable de préserver 
ceux qui l’ont mangée de la mort corporelle ; mais le 
pain vraiment descendu du ciel (32), qui est la chair du 
Christ, préserve de la mort éternelle l’esprit et le corps 
(39, 40, 44, 50, 52, 55). 

Aprés tout cela, il ne nous reste plus qu’a répéter 
la parole bien connue, en l’appliquant 4 l’Eucharistie : 
« En vérité, si nous nous trompons, c’est vous, Seigneur, 
qui nous avez induits en erreur ! » 

(Jésus) dit ces choses, enseignant en synagogue @ 


I. JN., VI,"50,852, 59. — 2. Conc. Trident., Sess. XIII, can. 3. — 
3. [bid., Sess. XXI, cap. I, can. I-3. 
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Capharnaim, non seulement dans l’édifice de ce nom, 
mais pendant la réunion liturgique qu’on y tenait un 
jour de sabbat. Des textes occidentaux? ajoutent cette 
derniére précision, par maniére de glose, Dans les réu- 
nions publiques, tout assistant qui s’en croyait capable, 
“pouvait prendre la parole aprés la lecture solennelle 
de l’Keriture?, On a découvert 4 Capharnaiim les restes 
d’une assez vaste synagogue, mais il n’est pas certain 
que cet édifice soit 4 identifier avec celle dont il est 
question ici et dans les autres évangiles®. 


e) Les résultats du discours, 61-72 


81 Beaucoup de ses disciples l’ayant entendu, 
dirent : « Ce discours est dur (2 entendre), et qui peut 
l’écouter ? » § Mais Jésus, sachant, de lui-méme que 
ses disciples murmuraient a ce sujet, leur dit : « Cela 
vous scandalise ? ®* Si donc vous voyez le Fils de 
Vhomme remonter 1a ot il était auparavant ? ® C’est 
Vesprit qui vivifie, la chair ne sert de rien. Les paroles 
qtle je vous ai dites sont esprit et vie. ® Mais il y 
en a parmi vous quelques-uns qui ne croient point. » 
Car Jésus savait, dés le commencement, qui étaient 
ceux qui ne croyaient point, et quel était celui qui 
devait le trahir. ®* Kt il disait : « C’est pourquoi, je 
vous ai dit que nul ne peut venir 4 moi, si cela ne lui 
a pas été donné par mon Pére. » 

87 Dés lors, beaucoup de ses disciples se retirérent, 
et ils n’allaient plus avec lui. ® Alors Jésus dit aux 
Douze: « Et vous, voulez-vous aussi vous en aller ? » 


1. Notamment D, qui porte : « ensetgnant en synagogue (un jour de) 


_ sabbat, a Capharnaiimn ». 


2. Cf. Lc., Iv, 16-30 ; JN., XVI, 20 ; Actes, XII, 15. 
3. Mc., 1, 21 ; Lc., Iv, 31-33. Cf. J. Husy, Comment. de S. Marc, 
ad; wok. 
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69 Simon-Pierre lui répondit : « Seigneur, 4 qui irions- 
nous ? Vous avez des paroles de vie éternelle. 
70 Ht nous, nous avons cru, et nous avons connu 
que vous étes le [Saint] de Dieu. » “Jésus leur 
répondit : « Ne vous ai-je pas choisis tous les 
Douze ? Cependant l’un de vous est un démon. » ™ Il 
parlait de Judas, fils de Simon, car c’était lui qui 
devait le trahir, (bien) qu'il fait l’un des Douze. 


*% OK 


Aprés la désaffection de la foule (41, 53), se produit 
celle des disciples : ceux qui avaient cru en Jésus et 
suivaient habituellement ses prédications. Toutefois, 
ne pensons pas ici aux Douze, que la suite du récit nous 
fait voir fidélement groupés autour du Maitre’. Beau- 
coup de ses disciples, Vayant entendu assurer qu’il donne- 
trait «sa chair 4 manger et son sang 4 boire », se divent 
entre eux : « Ce discours est dur : pénible a entendre, 
difficile 4 saisir, impossible 4 croire ; et gui peut l’écouter, 
sans perdre son sang-froid et garder sa confiance en 
Jésus ? Lui, si sage, si modéré, comment a-t-il pu tenir 
un pareil langage devant la foule ignorante et des Scribes 
malveillants ? » Ils sentent s’effondrer toute l’estime 
quils avaient congue pour lui. Mais, peut-étre ne l’a- 

. t-on pas compris... ? 

Is s’apprétent 4 provoquer une explication, quand 
Jésus, qui savait de lui-méme® que ses disciples murmu- 
vatent a ce sujet, leur dit : « Cela vous scandalise ? » Mes 
paroles vous choquent, au point de vous faire perdre 
foi et confiance en moi, que vous aviez choisi pour votre. 
maitre ? « St donc vous voyez (ou quand vous verrez) le 
Fils de Vhomme?®, avec sa chair, vemonter (littér. monter) 
au ciel, la ov il était auparavant », avant de s’incarner, 
ne serez-vous pas rassurés ? Devant ce spectacle, vous 
admettrez, méme sans le comprendre, que le corps du 


I. JN., VI, 68-70. — 2. Cf. JN., W, 24, 25. — 3. Cf. JN., I, 52. 
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Fils de Vhomme peut se soustraire aux lois qui régissent 
la mati¢re. En attendant, faites-lui crédit, et croyez, 
sur sa parole, qu’il est assez puissant pour donner 
réellement sa chair en nourriture et son sang en breu- 
vage, sans offenser le sens moral, ni heurter la délica- 
tesse. Vous mangerez vraiment ma chair sans la broyer 
avec les dents, ni méme la voir ; elle vous nourrira, non 
pour augmenter la substance de votre corps, mais pour 
fortifier la vie de votre ame. Comprenez-moi bien, car 
« Cest esprit qui vivifie, la chaiy, toute seule, ne servt de 
rien, » 

Cette interprétation suppose, mais a bon droit, que 
le Sauveur parle ici pour aider ses disciples 4 surmonter 
le seandale, et non pour le porter 4 son comble, comme le 
croit Maldonat, moins heureux qu’a son ordinaire. Le 
taisonnement a pari, que fait Jésus, restera inopérant 
jusqu’a Vheure de son Ascension; mais c’est moins 
une preuve qu’un encouragement donné a ses disciples, 
qui ont déja des motifs de croire en lui, ne serait-ce 
que dans les deux miracles d’hier. Le mode n’est pas 
sans précédent!, méme dans les discours de Jésus?. 
Qu’on ne dise pas que les « disciples » ne devaient pas 
contempler de leurs yeux l’ascension du Seigneur ; car : 
1° il n’est pas tellement certain que les Apdtres en 
furent les seuls témoins ; 2° le présent discours s’adresse 
aux Apdtres présents aussi bien qu’aux disciples ; 3° le 
vetbe employé ici (fewpeiv) signifie encore « savoir » 
et méme « apprendre? » ; 4° par dela les auditeurs immeé- 


diats, le texte vise encore tous les lecteurs de l’Evangile. 


Les autres explications suscitées par la difficulté du 
passage paraissent moins fondées en texte, et ont trouvé 
peu de faveur auprés des interprétes modernes, surtout 
parmi les catholiques. Les paroles qui suivent (64), sont 
plus difficiles encore. Pour les bien comprendre, il 
importe de ne pas les disjoindre de celles qui précédent, 
On se gardera surtout de supposer que Jésus a, d’un mot, 


\' 
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rétracté tout ce qu’il vient de dire dans une longue série 
d’assertions, qui renchérissent les unes sur les autres. 

Des nombreuses interprétations données du ¥. 64, tant 
par les anciens que par les modernes, plusieurs sont 
franchement inacceptables; d’autres (quatre ou cinq) 
méritent discussion, Attachons-nous ici a celle qui parait 
étre davantage suggérée par la lettre du texte, et 
maintient mieux Ja cohérence de tout le discours. 
[Voir la Note complém. 1x.] 

Les auditeurs de Jésus, y compris bon nombre de ses 
disciples, ont été scandalisés de ses paroles. « Ce discours 
est duy » & entendre, disent-ils. Le Maitre répond : C’est 
que vous le comprenez d’une facon grossiére, ne pensant 
qu’a la nourriture matérielle, 4 celle qui se prend avec 
les dents et s’assimile par la digestion, en vue de soutenir 
la vie corporelle. La vie dont je parle, est d’un ordre 
supérieur, et toute chair, fiit-ce la mienne, réduite 4 ses 
éléments purement naturels, est incapable de la soutenir. 
« La chair ne sert de rien, cest Vesprit qui vivifie. » Cela 
est vrai du composé humain, en général ; mais bien plus 
vrai encore du Verbe incarné, S’il est « vivifiant » pour 
une vie éternelle, c’est qu’en lui habite la plénitude de 
la vie divine. C’est 4 sa divinité que le Christ doit d’avoir 
une chair, capable d’étre associée a la sanctification des 
‘ames. Le Fils de Vhomme est le « pain de vie », parce 
quwil est en méme temps le Fils de Dieu. 

Voila pourquoi il ajoute : « Les payoles que je vous 
at dites sont esprit et vie : « esprit », parce qu’elles ne sont 
entendues que par la foi, qui s’engendre sous la motion 
de l’Esprit de Dieu ; parce qu’elles ont trait 4 une pro- 
priété et 4 des effets de ma chair, qui sont d’ordre spi- 
tituel, inaccessible a l’expérience des sens?. Les paroles 
du Christ promettant de donner « sa chair 4 manger et 
son sang a boire », doivent s’entendre « spirituellement » ; 
ce qui ne veut pas dire « symboliquement ». Dans le 
méme sens, elles sont « vie », parce qu’elles promettent 
«le pain de vie », mais d’une vie, qui par ses origines et 
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son terme, n’a rien de commun avec celle que nous 
tenons de la nature, 

En résumé ; Jésus maintient la réalité et l’efficacité 
de sa chair donnée en nourriture ; mais il insiste sur la 
-_ nécessité d’entendre en un sens spirituel paroles et choses 

qu’il vient de dire. Voila pourquoi il ajoute encore : 
« Mais tl y en a parmi vous quelques-uns qui ne croient 
point’. » Sams la foi en la divinité de Jésus, tout le dis- 
cours, mais surtout la partie concernant le don de « sa 
chair et de son sang », qu'il promet en « nourriture et 
en breuvage », fera l’effet d’un tissu de paradoxes et 
d’absurdités. Il revient encore sur la nécessité de la 
grace de la foi pour admettre la vérité de ses paroles?, 
et pour manger avec profit le « Pain de vie », 

T/évangéliste introduit une réflexion pour rappeler 

au lecteur ce qu’il a déja fait observer plus haut (11, 25): 
« Jésus savatt, des le commencement, quels étaient ceux 
qui ne croyaient pas, et quel était celui qui devait le 
twahiy. » Nous avons ici, un an avant lévénement, la 
premiére prédiction de la Passion. Elle est remarquable 
par le trait caractéristique, qui concerne la trahison de 
Judas (65, 71). « Dés le commencement », depuis quwil 
 $’était adjoint des disciples, Jésus savait quels étaient, 
parmi eux (littér. guels sont ceux), qui ne croyaient pas. 
Est-ce 4 dire qu’ils n’ont jamais cru d’une foi véritable ? 
Le texte n’autorise pas une pareille conclusion; il 
parait plut6t signifier une foi inconstante, qui a suc- 
combé devant le scandale, suscité par les paroles. de 
Jésus sur le « pain vivant » (53-60). Il faut en dire autant 
de Judas, rangé manifestement par le contexte au 
nombre de ceux qui ont cessé de croire (71-72), 

Et il disait encore : « C'est pourquot, qe vous at dit 
(44) que nul ne peut venir a mot, si cela ne lui a été donné 
pay mon Pere. » Pour persévérer dans la foi et rester 
en la compagnie de Jésus, il fallait « venir 4 lui » de nou- 
veau, en croyant, sur sa parole, le mystére du « pain de 
vie », Certes, cevx qui ont cru peuvent se féliciter d’avoir 
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recu de Dieu une faveur spéciale ; mais, d’autre part, 
les autres n’ont qu’as’en prendre 4 eux-mémes de n’avoir 
pas été de fait attirés 4 Jésus. « S’ils ne sont pas venus 
a lui, c’est qu’ils n’ont pas voulu. » Tel est le commen- 
taire théologique de saint Thomas, dont la clarté gene 
toute subtilité systematiqne?. 

Dés lors (autres traduisent : 4 cause de cela), beau- 
coup de ses disciples se vetirerent. Le Sesgsent vient de 
dire (05) que « certains me croyaient Pas » ; ; mais l’évan- 
géliste, ici comme plus haut (61), précise en notant que 
« beaucoup: se retirérent ». Saint Augustin croit savoir 
que tous les disciples, au nontbre d’environ soixante-dix, 
firent defection? ; mais il a di étre induit en erreur par 
un manuscrit interpolé du texte, ott se lisait : « Et le 
Seigneur resta (seul) avec les Douze ; et eux de mi dire: | 
« Seigneur, voila que ceux-ci vous ont abandonné! » 
Et lui (de reprendre) : « Est-ce que vous aussi vous 
voulez vous em aller? ? » D’ailleurs, on doit remarquer 
qu'il n’est pas question des soixante-douze disciples, 
dont parle saint Luc (xX, 1), avant le départ définitit 
de J ésus pour Jérusalem; c’est-a-dire plusieurs mois 
apxrés la multiplication des pains. Les disciples, devenus 
inerédules, se retirerent de la compagnie de Jésus; ct 
ths n’allasens plus avec lu. 

Quand la foule, y compris les disciples, fidéles ou non, 
se fut. dispersée, Jésus se retrouve seul avec les Douze. 
Lévangéliste parle des « Dowze », bien que Judas me 
soit plus de cceur avec le Maitre et les autres apotres. 
Malgré som péché, encore oeculte, le traitre fera partie 
du college apostolique jusqu’a sa sortie du Cénache 
(XIII, 30). Il emira toujours de la sorte, l’Riglise comptera 
plus de membres visibles que d’amis de Jésus-Christ. 

C’est alors que, promenant. sur les Douze un regard 
chargé de tristesse et de temdresse, Jésus lewr dit : « Et 
vous, voulez-voUus aussi vous en aller ? » Le Seigneur eon- 
nait leurs dispositions, mais. il veut leur donner locea- 
sion de confesser de bouche Ia foi qu’ils ont dans le 
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coeur. Alors, Simon-Piecrre’ lui vépondit au nom de 
tous, comme il fera bient6t dans une autre circons- 
tance? : « Seigneur, a gui ivions-nous ? Vous avez des 
paroles de vie éternelic ! Vous étes Vunique Maitre, 
et vous ventez de nous promettre un gage de vie éter- 
nelle. Quant a nous, nows avons cyu, sans nous laisser 
rebuter par les paroles qui en ont scandalisé beaucoup 
d’autres ; et, en croyant, mous avons connu que vous étes 
le Chyist, {le Saint de Dieu]. » 

Le commentaire de saint Augustin vaut d’étre cité. 
« Vous voyez, dit-il, comme Vintelligence de Pierre 
(cette pierre*!) se développe sous l’action de la grace 
de Dieu, sous impression de l’Esprit-Saint. D’ou lui 
vient cette intelligence ? De sa foi. Vous avez, vous nous 
donnez la vie éternelle, en nous donnant votre corps 
et votre sang. « Nows, mous croyons, et nous savons. » 
Nous avons cru pour savoir, car si nous voulions arriver 
a la connaissance sans passer par la foi, la connaissance 
et la foi nous seraient également impossibles. (Nous 
sayons) gue vous étes le Christ, le Fils de Dieu », c’est-a- 
dire que vous étes vous-méme la vie éternelle et que, 
dans votre chair et votre sang, vous ne donnez pas autre 
chose que vous-méme*. » La confession de Pierre a 
d’autant plus de prix qu’elle se produit au moment et 
a propos de la désertion des autres. 

Pour les termes mémes de cette confession, on compte 
cing variantes trés anciennes, qui sont le fait des inter- 
prétes et des copistes, désireux d’harmoniser le texte 
de saint Jean avec celui de saint Matthieu®. La lecon, 
« le Saint de Dieu » (au lieu de: « le Fils de Dieu »), 
est beaucoup mieux attestée. L’appellation désigne cer- 
tainement le Messie et sa sainteté sans pareille; elle 
est moins claire en ce qui_concerne sa filiation pro- 
prement divine. Sur cefpoint, lafconfession de Pierre, 
a Césarée de Philippe, sera plus explicite. 

Jésus leur répondit : « Ne vous ai-je pas choisis tous 
les Douze ? » Pierre croyait parler au nom de tous ses 
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compagnons d’apostolat, et il prenait, sans doute, une 
confiance excessive dans sa protestation de fidélite ; 
voila pourquoi le Maitre rappelle 4 tous quwils ne sont 
pas venus d’eux-mémes : « c’est lui qui les a choisis* » : 
et il a choisi pareillement tous les Douze. « Cependant, 
ajoute-t-il, malgré ce choix de prédilection, gage de 
beaucoup d’autres graces, l'un de vous est. un démon » ; 
semblable au « diable? », qui de bon s’est fait méchant? ; 
et, 4 cause de cela, est tombé du ciel dans l’abime. 
Il faut veiller et prier. Que celui qui pense étre debout, 
prenne garde de fie pas tomber* ! » 

(Jésus) parlait de Judas Iscartote, fils de Simon 
cay c'était lui, dit VPévangéliste, qui devait le trahiy, 
bien qu’il fat l'un des Douze. Judas avait été appelé 
a Vapostolat de la méme vocation que Pierre et les dix 
autres. Cette grace ne l’a pas sauvé, parce qu’il lui a 
été infidéle. Le « choix » dont il avait été Vobjet ne lui 
assurait la vie éternelle, que sous la condition de sa 
persévérance. Il pouvait rester avec Jésus, il a préfere 
s’en aller. 

Le surnom d’/scariote lui est commun avec son pere®. - 
D’ot on a conclu qu’il devait tenir 4 leur lieu d’origine : | 
«homme de Kérioth® », Il est plus connu dans les évan- 
giles et la langue chrétienne sous le surnom de « traitre ». 


’ 
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1. Le récit nous rameéne en’ Judée pour la troisiéme 
fois!, Entre la Paque dont il vient d’étre parlé (v1, 4), et 
la féte des Tabernacles, qui marque ici le moment ou 
Jésus reparait 4 Jérusalem, il s’est écoulé six mois. 
Saint Jean se tait complétement sur cet intervalle de 
temps, parce qu’il sait que ses devanciers en ont déja 
dit Vemploi. C’est ce qui remplit dans saint Matthieu 
cing chapitres?. On y lit la retraite de Jésus en Phénicie, 
sa rencontre avec la Chananéenne, la seconde multi- 
plication des pains, la confession de saint Pierre, la trans- 
figuration, etc. Aujourd’hui, Jésus quitte la Galilée 
pour n’y plus reparaitre, car il semble bien que le qua- 
triéme évangile rejoint ici les trois autres*, qui s’accor- 
dent 4 représenter ce départ comme définitif, Pendant 
les six derniers mois de son ministére. Notre-Seigneur 
séjourne dans la Pérée* (région au-dela du Jourdain 
par rapport a la Judée), avec deux voyages 4 Jérusalem®, 
un autre 4 Béthanie (x1, 7), et un court séjour dans le 
bourg d’Ephrem*, 

2. Avec le chapitre VII s’ouvre la supréme contro- 
verse entre les Juifs? de Jérusalem et Jésus. Elle tient 
dans six chapitres (VII-XII). Ce sont d’abord les phases 
du conflit : tentatives infructueuses pour arréter Jésus 
(VII), discours sur la lumicre et le salut du monde 
_ (VIII), Vaveugle-né (IX), le bon Pasteur (X), Vient 

ensuite le dénouement tragique, qui fut occasionné 
par la résurrection de Lazare (XI). C’est alors que les 
Princes des prétres résolurent de faire mourir Jésus 
(XII). 

¥ \ 
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La premiére section (VII-X) pourrait s’intituler 
« Foi et incrédulité », Tout, événements et discours, 
s’y trouve lié 4 la présence de Jésus 4 Jérusalem pour la 
solennité des Tabernacles! et celle de la Dédicace?, 
qui se célébrent 4 deux mois de distance l’une de l’autre 
ee : 

3. « Il n’y a pas dans lEvangile de passage plus évi- 
demment transcrit de la vie réelle que celui-ci. Il refléte 
caractéres et sentiments dans une variété complexe 
et vivante, On voit 4 Jérusalem, qui regorge de pélerins 
au temps de la plus populaire des fétes (celle des Taber- 
nacles), des gens de conditions et d’aspirations bien 
différentes : ceux-ci surexcités par l’attente des événe- 
ments, et ceux-la immuablement fixés dans leurs pré- 
jugés. Les discours de Jésus n’ont rien de la gravité 
tranquille de l’entretien privé, ni de l’exposition sereine 
et adéquate de la doctrine devant un auditoire soucieux 
de dignité, comme il s’en est rencontré auparavant. 
Tout est direct, personnel et combatif?. » [Voir la Note 
complém, X.] 


1° Jésus 4 Jérusalem 
pour la féte des Tabernacles, 1-13 


1Et aprés cela, Jésus parcourait la Galilée, car 
il ne voulait plus circuler en Judée, parce que Tes 
Juifs cherchaient a le faire mourir. 

2 Or, - féte des Juifs, celle des ‘Tabernacles, était 
proche ; * et ses fréres lui dirent : « Pars d'ici, et va 
en Judée, afin que tes disciples voient tes ceuvres, 
celles que tu fais. * Car personne ne fait rien en secret, 
quand [il] cherche a étre connu. Puisque tu fais ces 
choses, montre-toi au monde. » — 5 Car méme ses 


1. Cf. JN., M, 14, — 2. JN., X, 22. — 3. B.-F. Westcott, The 
Gospel according to St. John, London, 1908, I, p. 260. 
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fréres ne croyaient pas en lui. — ® Et Jésus leur dit : 
« Mon temps n’est pas eficore venu ; mais votre temps 
a vous est toujours prét. 7 Le monde ne peut pas 
vous hair ; moi, il me hait, parce que je témoigne a 
son sujet (en attestant) que ses ceuvres sont mau- 
vaises. ® Vous, montez: pour la féte ; quant 4 moi, je 
ne monte [pas] 4 cette féte, parce que mon temps 
n’est pas encore accompli. » ® [Leur] ayant dit cela, 
il resta en Galilée. 1° Mais quand ses fréres furent 
partis pour la féte, il y monta, lui aussi, non pas osten- 
siblement, mais [comme] en secret. 

Les Juifs donc le cherchaient pendant la féte, 
et disaient : « Ou est-il >? » 12 Et il y avait dans les 
foules grande rumeur a son sujet. Car les uns disaient : 
« C’est un homme de bien ; » et les autres disaient : 
« Non, il séduit la foule. » 1* Cependant, personne 
ne s exprimait librement sur son compte, par crainte 
des J uifs. 

* 
*# 


Faut-il entendre la transition aprés cela de ce qui a 
été raconté au chapitre précédent dans ordre actuel, 
ou plutot au chapitre v, si primitivement il se lisait 
immédiatement avant le chapitre vit ? C’est la question 
agitée plus haut?. Il est incontestable que cette derniére 
hypothése explique mieux pourquoi Jésus ue voulait 
plus civculer-en_fudée, mais allait et venait en Galilée, 
préchant le Royautne de Dieu*. Nous venons d’étre 
avettis que « les Juifs chetchaient, plus que jamais, 4 
le faire mourir » (v, 16, 18). D’autte part, si l’on suppose, 
comme font la plupart des interprétes, que le Sauveur 
n’est pas monté 4 Jérusalem pour la Paque de l’an 28, 
mentionnée dans vi, 4, il faut convenit que l’équilibre 
général du récit s’accommoderait mieux, pour la féte 
innomée de v, 1, de la Pentecdte (mai-juin) que de 
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celle des Trompettes (début de septembre), contrai- 
trement 4 ce que nous avons dit plus haut, mais dans 
V’hypothése de Vordre actuel des chapitres. 

Or, la féte des Tabernacles était proche. Elle se célébrait 
vers le début d’octobre, C’était la plus joyeuse de toutes 
les fétes juives. Les Talmudistes vont jusqu’a dire que 
« quiconque n’y a pas assisté, ne sait pas ce que c’est 
qu’une féte », Elle rappelait tout d’abord le souvenir 
de la vie errante des Hébreux 4 travers le désert, aprés 
la sortie d’Egypte. Pour mieux en marquer le symbo- 
lisme, les Juifs passaient toute une semaine sous des 
tentes de feuillage, qu’on dressait sur les terrasses 
des maisons ou sur les places publiques. C’est pourquoi, 
on Vappelait la féte des tentes ou tabernacles*. 

Cétait aussi un grand festival, qui marquait la fin 
de la récolte des fruits et des vendanges. On y remerciait 
Dieu de la fécondité qu’il avait donnée 4 la terre et aux 
arbres. La caractéristique des cérémonies, qui se fai- 
saient alors dans le Temple, était l’illumination de deux 
candélabres gigantesques, dans le parvis des femmes, 
avec d’abondantes libations d’eau et de vin. Peut-étre 
avons-nous, ici méme, des allusions aux rites de la féte 
(37,38; VI, 12). 

Les fréves (de Jésus) lui divent : « Pars @ici et va en 
Judée. » Par « fréres de Jésus », le Nouveau Testa- 
ment entend non des fréres utérins, mais des proches 
parents, et vraisemblablement des cousins. [Voir la 
Note complém,. X1.] 

Etonnés et méme contrariés de ce que Jésus n’était 
pas monté a Jérusalem pour la Paque, ses parents 
(peut-étre plus agés que Ini) Pengagent 4 ne pas manquer 
Voccasion de la féte des Tabernacles, pour se produire 
sur le théatre plus éclatant de la Judée. Instinctivement, 
ces Galiléens sentent leur infériorité. L’expérience d’un 
passé dont ils ont été témoins, les a convaincus que rien 
de grand, surtout en fait d’entreprises religieuses, ne 
pouvait réussir hors de J érusalem? ; et ils tiennent beau- 
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coup a ce que le « prophete » de leur maison réussisse. 

Au teste, la raison qu’ils font valoir pour le persuader, 
ne manque pas de force apparente. « Va en Judée, lui 
disent-ils, afin que les disciples voient tes euvres, » Jésus 
s’est fait des disciples 4 Jérusalem et en Judée, lors de 
ses deux précédents voyages? ; il y a opéré des miracles? 
et on en parle encore. Ceux qui sont montés pour la 
derniére Paque, ont di raconter la multiplication des 
pains’, qui les avait enthousiasmés, Il y a encore les 
disciples occasionnels, ceux qui ont cru en lui pour avoir 
assisté a l’une ou l’autre de ses prédications, et qui ne 
pourront le revoir qu’a Jérusalem, ou ils se rendent en 
pélerinage. Valait-il la peine de se les étre attachés pour 
_ un jour ? Ils insistent sur ses « ceuvres », en disant : « celles 
que tu fais », dont tout le monde parle, et qu’on ne peut 
ni nier, ni contrefaire. 

L’ambition rend les « fréres de Jésus » éloquents, 
« Car personne, ajoutent-ils, ne fait rien en secret, quand 
al cherche a étre connu, » [Des copies du texte* portent : 
quand il fait quelque chose qu'il désive étve connu]. » 
Sinon, il y aurait contradiction. Or, Jésus prétend avoir 
um message 4 transmettre aux hommes de la part de 
Dieu ; plus d’une fois il en a appelé a ses ceuvres, celles 
que son Pére lui a donné de faire, pour accréditer sa 
prédication’ ; il reproche aux Juifs de ne pas croire a 
sa parole?, Dans ces conditions, pourquoi se dérobe-t-il 
4 Voccasion de faire paraitre tout cela devant les 
foules qui affluent 4 Jérusalem; et aussi devant les 
maitres en Israél? « Puisque tu fais ces choses, que 
nul autre ne saurait faire, montve-toi au monde » : parle 
et agis en public, devant les foules et les grands, au 
lieu de rechercher la solitude et le secret. A cette idée 
se tattache sans doute, dans l’esprit de ces simples, 
devenus glorieux, tout un « monde » de richesse et de 
puissance, celui-la méme dont le premier tentateur 
avait jadis évoqué l'image devant les yeux de Jésus’, 


TeapNes W023 Ml) 235-— 2. JN., I, 23:5. V) 2-9. -— 3. JN., VI, E55. 
— 4. Vatic., Cod. cantabr. — 5. JN., U1, 11 ; V, 23, 24, 29. — 6. JN., 
V, 36, 37- — 7. JN., V, 40, 46. — 8. Mr., IV, 9. 
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Us tenaient ces propos, car, dit l’évangéliste, « méme 
ses fréves ne croyaient pas en lu », Certes, ils le savent 
capables de faire des ceuvres prodigieuses et de provo- 
quer l’admiration par ses discours (l’expérience de tous 
les jours les en a convaincus) ; seulement ils ne le croient 
pas quand il dit qu’il est le Messie, envoyé de Dieu pour 
sauver le monde, non par Véclat et le prestige des mi- 
racles!, mais par Vhumilité et ’abnégation, non par le 
succes personnel, mais par l’accomplissement de la 
volonté de Dieu?. Il y a un an, ils étaient descendus de 
Nazareth a Capharnatim pour le ramener de force et 
le rendre a ses occupations premiéres, car ils le croyaient 
atteint d’exaltation mentale* ; aujourd’hui, ils le pro- 
voquent 4 se donner en spectacle. Le geste différe dia- 
métralement, mais esprit qui le dicte, est toujours 
le méme : Vhonneur mondain. 

Et Jésus leuy dit: « Mon temps n'est pas encore venu., » 
Par « son temps », il veut dire le temps de sa supréme 
manifestation 4 Jérusalem, qui Vobligera | d’affronter 
la colére de ses ennemis et de s’offrir 4 la mort qu’ils 
lui préparent ; seulement il ne devancera pas Vheure que 
son Pére a fixée dans les desseins éternels*. « Mais votre 
temps ad vous est toujous prét », car vous n’avez rien 4 
craindre du monde, étant donné que vous pensez comme 
lui; vous étes siens, cf a cause de cela, le monde ne peut 
vous haiy. Mais moi, tl me hatt, parce que je témorgne a 
son sujet ; 7atteste, par mes paroles et mes attitudes, 
que ses euvres sont mauvaises. » Par « monde », le Christ 
entend ici l’ensemble des forces intellectuelles, morales 
et méme infernales, qui sont conjurées contre Dieu et 
son Christ, Ce monde, il le dénonce comme fonciérement 
et. irréductiblement mauvais®. Il hait Jésus-Christ et 
ceux qui sont a Ini’, 

« Vous, montez a Jérusalem, pour la féte », quand bon 
vous semblera, Il est 4 croire qu’ils montérent, peut-étre 
méme en compagnie des apdtres, de quelques-uns du 


1. Le., XVU, 20. — 2. JN., V, 30; VI, 50. — 3. MC., HI, 27, 31, — 
Ae JN., XU, 23 ; SII, I. — §. JN., V, 19, 20; TS, 39 5 XH, 31 3 XIV, 17, 
27; XVI, 18; xvu,9;JI Jean, U, 15; Vv, 19, — 6. JN., XV, 18. 
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moins ; car il efit été difficile au Seigneur de monter 4 
son tour, comme « en cachette », s’il avait été escorté 
des Douze, sa compagnie habituelle. « Quant ad mot, je 
ne monte pas a cette féte! », je n’y monte pas avec vous, 
ni comme vous le voudriez : 4 la téte d’une caravane, 
pour faire mon entrée triomphale dans la Ville sainte. 
Jésus n’avait pas a leur dire qu'il se proposait d’y 
monter un peu plus tard, c’efit été méme contre son des- 
sein de garder pendant ce voyage l’incognito. Leur ayant 
dit cela, tl vesta en Galilée, mais trois ou quatre jours seu- 
lement (14). Quand ses fréves furent partis pour la féte, 
il y monta lui aussi ; non pas ostensiblement, comme il 
avait fait pour la Paque de l’année précédente (11, 
13-22), mais [comme] en secret, comme ferait quelqu’un 
qui ne veut pas étre reconnu. Ce voyage avec les pré- 
cautions dont le Maitre V’entoure, n’a pas échappé aux 
autres évangélistes. Saint Marc (Ix, 29) dit notamment : 
« Ht étant partis de 14 (de l’endroit de. la Transfiguration) 
ils ne firent que passer 4 travers la Galilée ; et Jésus ne 
voulait pas qu’on le sit. » 

Les Juifs donc le cherchaient pendant les premiers 
jours de /a solennité, car ils avaient remarqué son absence 
aux deux derniéres fétes (la Paque et la Pentecdte) ; et, 
d’autre part, on savait a J érusalem tout ce quis était pas- 
sé en Galilée depuis un an. I/s cherchaient a travers les 
foules de pélerins, qui se chiffraient par centaines de 
mille. Et tls disaient : « Ow est-il ? » Et il y avait dans les 
foules grande rumeur a son sujet. L/évangéliste distingue 
nettement les Juifs, ceux qui représentent la nation 
parce qu’ils sont constitués en dignité, d’avec les foules, 
pélerins ou non. Les premiers sont nettement hostiles 


as 


I. Le cod. Vatic. porte ovrw dvabaivw, je ne monte pas encore, mais 
Cest 14 vraisemblablement une correction postérieure, substituant le 
conunentaire au texte, Car, on ne voit pas bien pourquoi on aurait, 
comme a plaisir, créé une difficulté, en corrigeant ovmw (encore) par 
ov« (pas) ; et, d’autre part, on comprend aisément que, pour écarter 
des paroles du Sauveur toute apparence de dissimulation, des sco- 
liastes aient harmonise le v. 8 avec le v. 6 : « mon temps n’est pas 
encore venu ». ; 
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& Jésus. La rwmeur de la foule n'est pas seulement faite 
@un bruit confus, discordant, mais aussi de propos 
Gont on mesure 4 dessem les temmes > car persomme me 
Sexprimait libremeni swr_son compie, par cramiz des 
Juajs, qoi avaient autorité?, Ceux qui disent de Jésus 
quil 2st un homme dz bien, le yugent sur sm comamite? 5 
les autres, qui l'accusent de sédwire (@égarer en trom- 
pant) Jes gens simples, repétent ce quills ont entendn dire 
& ses enmemis*. 

Saint Augustin écrit & ce sujet: « Cette accusaizom = 
« I] sédwit Ja foule », se faisait entendre comme mn braisse- 
ment de feuilles siches. On criait bien haut : « Cest um 
séducteur |» mais on disait bien bas : « Cest um homme 
de bien. » Laissez donc dire de vous, si vous faites des 
progres en Jésus-Christ, laissez dire aux hommes ; «i 
trompe la foule. » On porte sur le carps @mystiqne) de 
Jésus-Christ le méme jugement qu'on a porté sur ini. 
Quelle consolation pour un chrétien de pemser que ce 
qu'on dit de Ini, on la dit de Jésus-Chisi*!» 


2° Les Juifs cherchent querelle 4 Jesus dans 
le Temple sur une prétendue violation du 
sabbat, 14-31. 


14 Or, quand on était déja anu milien de ia iete, 
Jésus monta an Temple, et il enseigmait, © Et les 
Juiis s’*&onnaient et disaient - « Comment celait-a 
sait-il les Lettres, sans avoir étudié ? » ™ Jésus donc 
leur répondit et dit : « Ma doctrine n’est pas de mai, 
mais de celui qui m’a envoyé; “si quelqu'un vent 
accomplir sa volonté, 71 sanra si la doctrime (que 
j’enseigne) est de Dien, on si je parle de mot-méme-. 
18 Celui qui parle de son chel, cherche sa propre 


gloire; mais celui qui cherche la glowe de celui 


a. Cf. Ju, 5x, 22. — 2. Ju, 25 4A, x, 38. —3. 1c, =a, 


5.— 4. in th. 1. i. XXVUG, 2 OH, 12. 


A <2 aa 5 


5 


‘SAINT JEAN, VU, 14 225 


qui l’a envoyé, celui-la est véridique, et il n’y a pas 
diniquité en lui. 

19 Moise ne vous a-t-il pas donné la Loi ? Et aucun 
de vous n’accomplit la Loi. 7° Pourquoi cherchez- 
vous 4 me faire mourir ? » La foule répondit et dit : 
«Iu as un démon! Qui cherche a te faire mourir ? » 
21 Sésus répondit et leur dit : « J’ai fait une seule 
ceuvre et vous étes tous étonnés (de ma conduite). 
22 C’est pourquoi Moise vous a donné la circoncision 
(non qu'elle soit de Moise, mais des ancétres), et 
vous circoncisez un homme le jour du sabbat. ** Si 

un homme recoit la circoncision le jour du sabbat, afin 

que la loi de Moise ne soit pas violée, (pourquoi) 
vous indignez-vous contre moi, parce que j’ai guéri 
un homme tout entier le jour du sabbat ? *4 Ne jugez 
pas selon les apparences, mais portez un jugement 
équitable. » 

25 Or, quelques habitants de Jérusalem disaient : 
« N’est-ce pas celui qu’ils cherchent 4 faire mourir ? 
26 Kt voila qu'il parle librement, et ils ne lui disent 
tien. Est-ce que les Chefs auraient [vraiment] 
reconnu qu il est le Christ ? 2? Mais nous savons d’ot 
est celui-ci; tandis que, lorsque le Christ viendra, 
personne ne saura d’ou il est. » #8 Jésus donc, qui 
enseignait dans le Temple, s’écria et dit : « Et vous 
me connaissez et vous savez d’ot je suis ; et (pour- 
tant) je ne suis pas venu de moi-méme, mais il y a 
réellement quelqu’tn qui m’a envoyé, mais que vous 
ne connaissez pas. *® Moi, je le connais, parce que je 
suis de lui, et que lui-méme m’a envoyé. » 

30 Tis cherchaient donc a s’emparer de lui, mais 

personne né mit la main sur lui, parce que son heure 
n était pas encore venue. *! Ceperidant, parmi la foule, 
beaucoup crurent en lui, et ils disaient : « Le Christ, 
quand il viendra, fera-t-il plus de miracles que n’en 
fait eelui-ci ? » 
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* 
* Ok 


Comme on était déja au milieu de la féte, le quatriéme 
ou le cinquiéme jour de la solennité des Tabernacles, 
Jésus monta' au Temple, et il se mit a enseigner publi- 
quement, dans les parvis et sous les portiques, I] le fit 
avec tant d’autorité? que les Juifs, non seulement la 
foule, mais des Scribes, ses adversaires, s’étonnatent et 
disatent : « Comment celui-la sait-il les Lettyes sacrées 
sans avoiy étudié ? » Il était de notoriété publique, 
méme 4 Jérusalem, que Jésus de Nazareth, le fils du 
charpentier Joseph, et charpentier lui-méme, n’avait 
jamais fréquenté les écoles des rabbis célébres. Chez 
les Juifs, toute la culture classique se ramenait 4 l’étude 
de la Bible, texte et commentaires. 

Leurs réflexions provoquent une réponse. Jésus ne 
veut pas passer 4 leurs yeux pour un simple autodidacte 
enthouasiaste, [7 leur dit donc: « Ma doctrine n'est pas de 
mot seul, ni de mon propre fond ; mais elle procéde de 
Celui qui ma envoyé, » Cest ce qu'il avait déja dit et 
expliqué, lors de sa derniére visite au Temple*; il y 
tevient. Comme homme, il est l’envoyé du Pére ; et en 
tant que Verbe de Dieu, il procéde de lui. « Si quelqwun, 
ajouta-t-il, veut accompliy sa volonté, s’il consent a se 
laisser « attirer par le Pére* », il viendra 4 moi; et 2 
saura si la doctrine que j’enseigne est de Dieu, ow st 
je parle de moi-méme. » Cette simple parole est chargée 
de sens. 

Pour la troisiéme fois®, le Sauveur insiste sur l’impor- 
tance de se disposer 4 la grace de la foi par l’accomplisse- 
ment du devoir déja connu, d’oW que vienne cette con- 
naissance, Psychologiquement, il y a affinité entre la 
conviction et la conduite ; d’avance on est sympathique 
a une doctrine, dont on a éprouvé les heureux effets. 


1. Cf. Lc., Xvi, 10. —-2, Ch Mr. Vin, 28:5 Mier Zone caraiys 
22, 32. — 3. JN., V, 19, 20, 3I, 32. — 4. JN., VI, 44. — 5. JNe, Hd, 
20; V, 41-47. 
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Et, d’autre part, la bonne volonté de homme interpelle 
léquité et la libéralité de Dieu. La bonté de la vie écarte 
les obstacles qui encombrent le chemin de la foi; et, 
a son tour, la foi réagit sur la pratique du devoirt. Ou'il 
soit en notre pouvoir de consentir ou de résister 4 la 
volonté divine, Notre-Seigneur Vaffirme catégorique- 
tment, quand il dit : « Si quelquw’un veut pa sa 
volonté. » Or, c’est ce qui manque aux Juifs; ils ne 
servent pas Dien de tout leur cceur?. 

A ce eritére subjectif, permettant de discerner l’ori- 
‘gine divine d’une doctrine, Jésus en joint un autre, 
qui est objectif : la conduite du prédicateur..« Celui 
qui parle de son chef, de son propre mouvement et en 
son nom 4 lui, cherche sa propre gloive » : il ambitionne 
d’avoir beaucoup de disciples, enthousiastes de sa 
personue, prodigues de lonanges. Pour ces « faux pro- 
pheétes? », la doctrine n’est qu’un moyen de succés per- 
sonnel. « Au contraire, celui qui cherche la gloive de celui 
quit Va envoyé (et, daus le cas, lenvoyé, c’est Jésus; 
Venvoyeur, Dieu son Pére), celui-ld est véridique, parce 
qu il dit vrai, et qu’il parle avec l’autorité méme de Dieu, 
Et ilwy a pas Winiquité en lui », puisqu’il ne fait tort 
a personne : ni 4 Dieu, au nom de qui il a le droit de 
parler ; ni aux hommes, qu’il n’induit pas en erreur. 

Dans ce qui suit (19-24), Jésus-Christ prend directe- 
tment loffensive. Ses adversaires ont repris contre lui 
ie grief qu’ils ont déja formulé lors de son dernier 
voyage 4 Jérusalem : celui d’avoir violé le sabbat (v, 
IO, 16) ; et ils concluent : « Cet homme n’est pas de Dieu, 
puisquil n’observe pas le sabbat » (rx, 16). La défense 
du Sanuveur revient 4 deux points : 1° Ses accusateurs 
nVont pas le droit de le reprendre, eux qui violent mani- 
festement la Loi. 2° S’il est permis de circoncire le 
jour du sabbat, 4 bien plus forte raison Jésus pouvait 
guérir un malade. 

« Moise ne vous a-t-il pas donné la Loi ? Cependant, 
en dépit de l’autorité du grand Législateur, aucun de 


1. Hébr., v, 14; I Cor., mW, 1-3; MT., VO, 17. — 2. Jx.. Vv; 42. — 
5 Sareea 15. 4s Cor. XV, 15. 
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vous (il s’adresse surtout aux hiérarques de la Synagogue) 
naccomplit entiérement Ja Loi. » Les évangiles synop- 
tiques insistent sur ce moyen de défense employé par 
Jésus}. Bien qu’indirecte et simplement ad hominem, 
la réponse n’en est pas moins trés émouvante. Dans ces 
conditions, leur dit-il, « pourquoi cherchez-vous a me 
faive mouriry? » pour avoit violé le sabbat ? Méme si 
j’étais coupable, vous appartient-il de vous lever en 
accusateurs® ? On voit bien que vous étes conduits par 
la jalousie et la haine ; car si votre zéles’inspirait de l’a- 
mour de la Loi, vous commenceriez par l’observer yous- 
mémes‘. 

De la foule des pélerins s’élévent des voix pour pro- 
tester contre la derniére parole de Jésus. Ces étrangers 
ne sont pas au courant des projets homicides des chefs 
de la nation ; mais bien des gens de J érusalem en savent 
plus long (26). « Tu as un démon, lui crient-ils ; qui cherche 
a te faive mouriy ? » L/expression populaire dont ils se 
servent, veut dire : « Tu déraisonnes, tu es fou », au sens 
bénin du terme®, Les anciens attribuaient la folie, avec 
toutes ses nuances, 4 instigation de quelque mauyais 
esprit ; sans entendre par 1a une possession proprement 
dite. 

Sans relever l’injure, mais continuant son discours, 
Jésus vépondit (reprit la parole) et leur dit : « Joa fait 
une seule euvre® (encore était-ce une ceuyre miraculeuse) 
le jour du sabbat», pour guérir un malheureux paralytique. 
Le Sauveur ne retient que ce miracle de ceux quil a 
opérés a Jérusalem’, parce que c’est a propos de celui-la 
que les Juifs ont résolu de le poursuivre juridiquement 
et de le faire condamner 4 mort’. (Moise, Evod., XXXI, 


I. MP., XI, 34 ; XV, 3-9 5 13, 14 ; XXU, 4-33 ; Mc., VIL, 7-13 ; XU, 
38 3 Lc., XI, 39 ; XX, 463 cf. Rom. , Mm, 1-3 5 21-23); Gal., V, 3°) Ach. KV, 
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15, punissait de la peine capitale la violation du sabbat.) 
Et vous étes tous étonnés de ma conduite, au point de 
vous en montrer scandalisés; mais c’est 4 tort, car la 
Loi elle-méme, bien comprise, me justifie. 

« Cest pourquoi Moise vous a donné la civconcision, 
(non pas quelle soit de Moise, mais des ancétres), 
vous civconcisez un homme le jour du sabbat. » Le passage 
est. difficile, et il a recu diverses explications. [Voir 
la Note complém., X11.] 

Le mieux est de retenir ici une parenthése, pour faire 
observer que la circoncision, inscrite dans la Loi de 
Moise (Lév. xu, 3), est une coutume plus ancienne que’ 
le législateur d’Israél ; qu’elle date des grands ancétres, 
les Patriarches (Gen., xv, 10). Il importe peu de savoir 
si lobservation est de Jésus en personne ou de son 
évangéliste. L’idée maitresse tient dans la proposition 
principale : « C’est powrquot, Moise vous a donné la cir- 
concision, et vous ciyconcisez un homme le jour du sabbat. » 
Si Moise vous a ordonné de circoncire tout enfant male 
le huitiéme jour aprés sa naissance, c’est parce qu'il 
vous est permis de circoncire le jour du sabbat ; car la 
huitaine du nouveau-né coincidera fréquemment avec 
le septiéme jour de la semaine. C’est du reste ce que 
vous faites sans scrupule. Mais, en formulant cette loi 
en de telles conditions, le grand législateur vous a 
enseigné que la loi du repos sabbatique a des limites ; 


ce dont témoigne votre pratique traditionnelle’. 


Le Sauveur conclut par un a fortiovt évident : « Si 
un homme rvecoit légitimement Ja ciyconcision, bien que 
ce soit un jour de sabbat, afin que la lot de Moise, qui 
prescrit ce rite pour le huitiéme jour, ne soit pas violée, 


“pourquoi vous indignez-vous contre moi, parce que 7’ ai 


guert un homme tout entier le jour du sabbat ? » La pra- 
tique de la circoncision n’avait de rapport avec la loi 
du tepos sabbatique que par les soins corporels qu’il 


fallait, sur-le-champ, donner au patient ; mais ces soins 


n’avaient, en définitive, pour objet que la guérison 
d’un seul membre; tandis que Jésus, d’un mot de sa 


I. «La circoncision met en fuite le sabbat », dit un adage rabbinique. 
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{ 
bouche, avait guéri un homme tout entier, Aprés cela 
il était bien permis de dire au paralytique : « Prends 
ton grabat et marche! »; tant pour attester l’ceuyre 
divine, que pour permettre 4 ce malhenreux de rentrer 
chez lui, avec son méchant lit. | 

Ayant achevé, Jésus regarde les Pharisiens avec un 
air d’autorité et leur dit : « Ne jugez pas selon les appa- 
vences : par les dehors, 4 la légére et sur la mine des 
gens, comme font ceux qui ont deux poids et deux 
mesures, selon qu'il s’agit de riches ou de pauvres, de 
puissants ou de faibles, d’amis ou d’adversaires*. Mais 
portez un jugement équitable, fondé uniquement sur le 
droit ou le tort de ceux dont vous appréciez la conduite. » 

Les Juifs rendent Jésus responsable d’une ceuvre 
servile, qu’il a commandé de faire un jour de sabbat? ; 
et Jésus parle comme s'il était aceusé d’avoir guéri 
ce méme jour un paralytique. C’est que les deux actions 
sont solidaires l'une de l’autre. Au reste, il semble bien 
que ses ennemis finirent par renoncer 4 cette acensation 
équivoque et odieuse. Aprés y étre revenus encore une 
fois‘, ils la laisseront tomber. Il n’en fut pas question 
dans le procés de Jésus-Christ devant le Sanhédrin, 
le jour méme de sa mort. 

Jésus avait parlé avec tant d’autorité que ses enne- 
mis restérent interdits, tellement que quelques habi- 
tants de Jévusalem disaient : « N’est-ce pas celui qu’ils 
cherchent a faive mouriy ? Et voila qwil parle librement, 
en public, avec assurance; et ils ne lui disent rien ; 
est-ce que les chefs de la nation auraient [uraiment]® 
veconnu qu'il est le Christ ? » Tl est difficile de dire si le 
propos était inspiré par la ‘sympathie, étant donné 
surtout ce qui suit : « Mais nous savons d’ou est celui-ct, 
qwil vient de Nazareth®, qu’il est le fils du charpentier 
Joseph. Or, quand le Christ viendva, personne ne saura 
dou ul est, » C’était une opinion populaire, trés repandue 
parmi les Juifs, que le Messie devait apparaitre inopi- 


I. JN., V, 8,11. "2: Cf. Mc. xan, 14 5 Lev., xix) 157 "Ga Ney 
8-12. — 4. JN., IX, 14-16. — 5. Peu attesté. — 6. Cf. JN., 1, 45, 46; 
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nément, et comme tomber du ciel!. Cette légende, 
popularisée par des écrits apocryphes, notamment par 
le livre d’Hénoch, avait peut-étre pour point de départ 
une interprétation erronée d’Isaie (Lu, 8) et de Daniel 
(vil, 13). L’image du Messie des apocalypses juives 
était bien différente de celle tracée par la main des Pro- 
phetes, d’aprés lesquels il devait sortir de la tribu de 
Juda, naitre dans la famille de David, et 4 Bethléem 
de Judée. 

Jésus n’avait pas besoin d’écouter les propos qu’on 
tenait autour de lui, pour savoir qu’ils ne lui étaient 
pas favotables, pour ne pas dire hostiles. Comme i/ 
ensetgnait dans le Temple, temarque lévangéliste, 
— si lobservation ne fait pas double emploi avec le 
y. 14, elle donne a entendre qu’ici commence un second 
entretien, — le Christ s’écvia, de maniére 4 dominer le 
bruit de la foule. Le mot est d’un usage rare, il a été 
choisi 4 dessein, ici et un peu plus bas (37). Saint Mat- 
thieu (KXVU, 50) l’emploie pour marquer le « grand cri » 
que Jésus poussa avant de mourir. 

Et ul disait : « Vous me connaissez et vous savez d’ou 
jé suts | » Certes, vous savez que je suis un Galiléen de 
Nazareth ; yous pouvez nommer mes parents ; et avec 
cela yous pensez connajtre le tout de moi. Pourtant, 
j'ai encore une autre origine que vous ne savez pas. Si 
je sortais seulement de Nazareth, je viendrais de moi- 
méme, ef m10n propre nom, car tout le monde sait que 
je n’ai été envoyé par personne d’entre les hommes ; 

au contraire, les chefs de mon peuple me font opposi- 
tion. « Pourtant, je ne viens pas de moi-méme ; il y a 
veellement® quelquun qui ma envoyé®, mais que vous ne 
connaissez pas. C’est votre tort*. Moi, je le connais, 
parce que je suis de lui et qué lui-méme m’a envoyé. » 
Jésus de Nazareth a conscience de son origine divine : 


Po Ch. Mir tye 6; 

2. Littér. celui-la est vrai (aAnOivos) qui m’a envoyé : il existe réel- 
lement et il a qualité pour m’envoyer. 

iB PistanpINs /Vy,, SO> 

4. JN., V, 37; 38. 
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il procéde du Pére; et il se sait envoyé par lui, ayec 
une mission rédemptrice?, 

Exaspérés par l’autorité et la clarté de ces derniéres 
déclarations, les Princes des prétres cherchaient a 
s'emparey de lui, pour lui fermer la bouche, car ils sen- 
taient que la foule se laissait gagner (31). Cependant 
personne ne mit la main sur lui, Cest ici la premiere 
tentative d’arrestation proprement dite, Elle resta 
sans effet. L’évangéliste ne dit pas pourquoi, il se con- 
tente d’assigner la cause transcendante de Vineffica- 
cité des mesures prises par les ennemis de Jésus : « C’est 
que son heure n'est pas encore venue* », Vheure de sa Pas- 
sion, terme de la voie dans laquelle il s’est librement 
engagé‘, 

Cependant, parmi la foule beaucoup crurent en lui, en 
sa qualité de prophete; e¢ tls disaient : « Le Christ, 
quand 11 viendra, fera-t-il plus de mivacles que nen fait 
celui-ci ? » La foule est encore incertaine au sujet de ses 
prétentions messianiques (26, 27, 41). Certes, Jésus 
s’est déja donné pour le Christ dans des entretiens parti- 
culiers avec la Samaritaine®’, avec les Douze®; mais 
il n’a pas encore réclamé, ni accepté? ce titre en public®, 
Beaucoup croient en Jésus 4 cause des miracles qu’ils 
lui ont vu faire, soit 4 Jérusalem®, soit en Galilée?? 
ou dont ils ont entendu parler, par exemple la récente 
multiplication des pains!1, Mais Jésus croyait-il en ~ 
eure : 
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3° Complot des Sanhédrites contre Jésus, qui 
leur prédit la réprobation de la Synagogue, 
32-36. 


82Tes Pharisiens entendirent la foule murmurer 
ces choses 4 son sujet : et les Princes des prétres et 
les Pharisiens envoyérent des satellites pour s’em- 
parer de lui. ** Jésus donc [leur] dit : « Je suis encore 
avec vous pour un peu de temps ; et je m’en vais 4 
celui qui m’a envoyé. *4 Vous me chercherez et 
vous ne (me) trotverez pas ; et 1a, ot je vais, vous ne 
potivez pas venir. » **Les Juifs dirent donc entre 
eux : « Ot va-t-il aller que nous ne puissions pas le 
trouver ? Est-ce qu'il ira dans la dispersion des Gen- 
tils, pour insttuire les Gentils ? 3° Que signifie ce qu'il 
vient de dire : « Vous me chercherez, et vous ne me 
trouverez pas, et 1a ot je vais vous ne pouvez pas 
venir ? » 

* 
Bes ke 


Les Pharvisiens* entendirent la foule muyrmurer ces choses 
@ son sujet (26, 31). La sympathie des auditeurs se tra- 
duisait par des paroles d’admiration et de confiance, 
mais dites 4 voix basse et comme 4 la dérobée; tant 
on avait peur de se compromettre (13). Pour couper 
court 4 une popularité, qui devenait tous les jours plus 
dangereuse, Jes Princes des prétves et les Pharisiens, 
membres du Sanhédrin ou. Grand Conseil?, s’assem- 
blérent. Pour introduire une cause religieuse, la réu- 
nion de ces deux ordres suffisait®. Voila pourquoi, il n’est 


Tap Megidy 24. : 

2. Cf, Mr., TT}, 3 HY 
Ri 232) JN... x, 47. Dans jeathe’ Beak les Pharisiens sont toujours 
Pomines a la place des Scribes, parce que ceux-ci se recrutaient 
Wordinaire dans leur secte. Cf. Lc., v, 30. 
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pas fait mention des Anciens du peuple. I/s envoyérent 
des satellites, des officiers subalternes chargés de la 
police du Temple, pour s’emparer de Jésus. Divisés sur 
tout le reste, ces deux partis se réunissent contre Jésus?. 

Comme ils arrivaient, le Maitre disatt donc, avec allu- 
sion a la mesure dont il était lobjet : « Je swis encore 
au milieu de vous pour-un peu de temps »; six mois a 
peine le séparent de sa Passion, Il s’adresse a la foule 
et aux officiers du Temple. Pourquoi tant yous presser 
de me prendre de force ? Quand le moment sera venu, 
je me livrerai spontanément entre vos mains. Mais — 
jusque-la, vous ne pourrez rien sur moi. « Je m’en vais 
(je retourne) @ celui qui m’a envoyé » (28). Il parle au 
présent, tant la chose est certaine et proche; on peut 
méme dire qu’elle commence déja avec le complot des 
Sanhédrites pour le perdre. 

Aprés mon départ, « vous me chercherez, non plus pour 
vous emparer'de moi par la violence et me tuer; mais 
dans un excés de détresse, vous regretterez d’avoir 1ejeté 
les offres que je vous fais, vous souhaiterez revoir les 
jours de maintenant. Mais vous ne (me) trouverez pas, 
parce que le temps de me trouver sera passé; car ld 
ou je vais, mot (littér. 7e suis), vous, vous ne pouvez pas 
veniy, » Entre ce monde ou je vous laisse et le lieu ou je 
vais (ou je suis, car c’est mon lieu naturel, et je ne Vai 
jamais quitté2), il y a un abime infranchissable?. 

Il est manifeste que Notre-Seigneur parle de sa mort, 
qui doit enlever aux Juifs sa présence visible ; et de son 
Ascension, qui le rendra 4 son Pere et au ciel, a’ct il 
est descendu. Aux jours de la grande détresse*, celle 
qui, quarante ans aprés la mort de Jésus, précédera la 
tuine de Jérusalem, du Temple et d’Israél lui-méme, 
les Juifs chercheront appui et délivrance partout : 
au ciel et sur la terre. Témoins de l’impuissance de tous ~ 
les faux messies, qui se présenteront> alors pour les 
sauvet, ils regretteront d’avoir rejeté Jésus de Nazareth. 


1. Cf. MT., XXI, 45 ; XXVIII, 62. — 2. JN., 1, 18, 30 ; I, 13 ; V1, 41; 
cf. S. AuGusTIN, In Joan., t, XXXI, 9.—3. Cf. Lc., Xv1, 26.— 4. MT., 
XXIV, 15-20. — 5. MT., XXIV, II. : 
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Si la prédiction de Jésus ne s’était pas réalisée, saint 
Jean ne la rapporterait pas ici, avec tant d’assurance, 
vingt ans aprés l’éyénement. 

Les Juifs chercheront alors Jésus, mais sans le trou- 
ver, parce quils le chercheront avec des dispositions 
défectueuses et 4 contre-temps. Ils se repentiront a la 
facon de Judas!, par désespoir ; ils fuiront le chatiment, 
bien plus que la faute®. Au reste, le temps du repentir 
seta passé pour eux, Il ne s’agit pas ici de l’infidélité 
individuelle, mais de l’apostasie collective, celle que la 
« nation » va consommer par la défection de ses chefs, 
tatifiée d’ailleurs par l’immense majorité du peuple. 
Cette infidélité, consommée par le crime du Golgotha, 
devait €tre sans repentance. La Synagogue se trouvait 
définitivement rejetée. C’est pourquoi le Christ redira 
au chapitre suivant (21, 24) : « Je m’en vais, et vous me 
chercherez ; mais yous mourrez dans votre péché. » 
Israél cessait d’étre le « peuple élu », cependant I’Israé- 
lite pouvait encore se sauver par la foi en Jésus. 

Le dernier mot du Seigneur : « La ouje vais (je suis), 
vous ne pouvez pas venir» se vérifie dans tous les sens 
a la fois, a) Plus rien de commun entre la terre, o1 vous 
testerez, et le ciel, ou je m’en vais. b) Passé le temps 
du repentir, qui est celui de ma présence au milien de 
vous, n’attendez plus rien de moi, une fois que j’aurai 
disparu. c) Avec les dispositions ot vous étes, vous serez 
toujours essentiellement terrestres; tandis que moi 
je suis du ciel (VII, 23). 

L/authenticité de la parole est confirmée par un rappel 
de Jésus lui-méme dans le discours de la Céne?. 

Les Juifs étaient trop charnels pour_comprendre le 
Christ, qui leur parlait de les quitter pour un lieu 
« ot ils ne pourraient pas le suivre »; i/s se disaient 
donc entre eux : « Est-ce quil iva hors de la Palestine, 
dans la dispersion des Gentils ? » Ils appelaient de ce 
nom les colonies de leurs congénéres, qui vivaient 
parmi les incirconcis, un peu partout dans l’Empire 
romain, mais notamment 4 Alexandrie et 4 Rome. 


TMT. XXvi, 3. — 2. Mt., Im, 7, 8. — 3. JN., XIN, 33. 
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Cet apostolat était le lot des rabbis en quéte d’aventures 
et de profit!, Pour acérer Vironie, ils ajoutaient que 
Jésus se proposait sans doute @instruive les Gentils?, 
les paiens eux-mémes, faute de pouvoir trouver crédit 
auprés des Israélites vivant dans le monde gréco- 
romain. Surtout, ils n’ont pas compris l’impuissance 
oti ils seront un jour de retrouver Jésus, malgré leurs 
recherches. 

Le programme assigné dérisoirement par les Juifs 
a Jésus en personne, saint Paul le remplira un jour de 
point en point. 


4° « Si quelqu’un a soif, qu’il vienne 4 moi », 
37-44 


37 Le dernier jour, le plus solennel de la féte, Jésus 
se tenait debout, et criait en disant : « Si quelqu’un 
a soif, qu'il vienne a moi, et qu’il boive. °° Celui qui 
croit en moi, des flewves d’eau vive couleront de son 
sein, comme dit l’Ecriture. » 39 Or, il disait cela de 
l’Esprit, que devaient recevoir ceux qui auront cru 
en lui; car l’Esprit n’était pas encore [donné], parce 
que Jésus n’avait pas encore été glorifié. 

40 Quelques-uns de la foule, qui avaient entendu 
ces paroles, disaient : « C’est vraiment le Prophéte. » 
41 —D’autres disaient : « C’est le Christ ! » Mais quelques 
autres disaient : « Le Christ vient-il done de la Ga- 
lilée ? 42 L’Kcriture ne dit-elle pas que le Christ vient 
de la race de David et du bourg de Bethléem, ou était 
David ? » “Il se produisit done dans la foule une 


1, Cf, MT., Xx, 15. 


2. Dans la langue du N. T., ot “EAXnves les Grecs, est un équiva- 
lent de 7a €0vn les nations, pout pepe tous ceux qui ne sont pas 
juifs, et donc les paiens. 1 


SAINT JEAN, VII, 37-38 (237 


scission a son sujet. “* Quelques-uns d’entre eux 
voulaient s’emparer de lui, mais personne ne mit la 
main sur lui. 
*% 
Re: 


Le dernier jour, le huitiéme, le plus solennel de la féte}, 
Jésus se tenait debout? et criait®, en disant : « Si quelqu’un 
a soif, qwil vienne a moi et qu’il boive. » Ce n’est plus 
a une femme seulement?, mais 4 tout un peuple que le 
Sauveur offre « a boire le don de Dieu ». Son cvi ne trouve 
d’écho que dans les Ames qui ont soif de la justice’, 
dégofitées qu’elles sont des eaux améres de la vanité 
et du plaisir. Combien étaient-ils dans cette foule 4 
sentir cette soif ? S’il en est, méme un seul, qui veuille 
se désaltérer, qgu’il vienne a moi et qwil boive’. Venir, 
e’est déja avoir bu. « Nul prophéete, pas méme Moise, 
n’a osé parler de la sorte’. » Le croyant qui boit 4 la 
source, ouverte dans le monde par Jésus-Christ, ne se 
contente pas d’apaiser sa soif 4 lui; il pense encore 
a la soif d’autrui. S’il n’est pas la source, il veut du moins 
servit de canal. C’est la pensée du Maitre : Celui qui croit 
en mot, des fleuves d’cau vive, jaillissant en vie éternelle$, 
couleyont de son sein » pour le profit des autres. 

Quelques modernes® rapportent tout 4 la personne 
méme du Christ. Ils traduisent : « Si quelqu’un a sotf, 
qwil vienne a mot et qu'il boive celui qui croit en moi. 
Des fleuves dean vive jaillivont de son sein, comme dit 
VEcrituve. » La référence scripturaire s’appliquerait 
directement au Christ-et a lui seul; par « son sein », 
il faudrait entendre le cceur méme de Jésus, 4 qui nous 
devons 1|’Esprit-Saint. Convenons, tout au moins, que 
Vexplication donne un sens naturel et plus conforme 
au contexte. (Cf. IV, 13-14.) 


1. Lév., XX, 36. — 2. JN., 1; 35. — 3. JN., vo, 28. — 4. JN., Iv, 
Io. — 5. MT., v, 6. — 6. JN., vi, 16; MT., xIv, 29. — 7. CYRILL. 
ALEX., in h. 1. — 8. JN., IV, 14. — 9. LAGRANGE, BRAUN, aprés IREN., 
Hi., Cypr., AMBR. 


238 SAINT JEAN, VII, 39 


Notre-Seignenr cite ces derniers mots comme étant 
paroles d’Ecriture, non qu’ils se lisent littéralement 
dans quelque endroit déterminé de la Bible, mais ils 
résument bien plusieurs passages!. On a supposé, et 
avec raison, qu’au moment méme.ou Jésus parlait de 
la sorte, un prétre faisait, dans un vase d’or, des liba- 
tions avec l’eau qui venait d’étre puisée 4 la fontaine 
de Siloé. Ce rite traditionnel, qui donnait 4 la féte des 
Tabernacles sa physionomie fraiche et joyeuse, était 
un symbole commémoratif des eaux miraculeuses 
qu’Israél avait bues dans le désert®. La figure se réali- 
sait aujourd’hui en Jésus, le Christ de Dieu, dont Isaie* 
avait écrit : « En ce jour-la, vous puiserez joyeusement 
des eaux aux sources du salut » ; mais les Juifs ne com- 
pretiaient pas leur prophete. 

« Or, ils disaient cela del’ Esprit, que devaient vecevoir 
ceux qui auront cru en lui », parce que, une fois retourné 
a son Pére, Jésus l’enverra pour consoler et soutenir 
les siens (XVI, 7). Cay, ajoute l’évangéliste, Esprit 
n’était pas encore, Certes, il existait, et de Vexistence 
de Dieu méme ; mais il n’avait pas encore été [donné*]. 
Assurément, l’Esprit-Saint agissait et habitait, depuis 
le commencement du monde, au plus intime des enfants 
de Dieu ; mais il ne leur avait pas été donné sensible- 
ment et avec ute effusion extraordinaire de tous ses 
dons, comme cela aura lieu le jour de la PentecGte, et 
bien des fois depuis®. Si le Saint-Esprit n’avait pas été 
donné aux Apdtres, c’est que Jésus n’avait pas encore. 
été glovifié, Voila pourquoi, 4 la veille de monrir, il leur 
dira : « Il vous est avantageux que je m’en aille, car si 
je ne m’en vais pas, le Paraclet ne viendra pas 4 vous ; 
mais si je m’en vais, je vous l’enverrai. » (XVI, 7.) 

Pourquoi le don de l’Esprit-Saint est-il lié 4 la glo- 


I. IS., XLIV, 3 ; LVI, 11 ; ZACH., xiv, 8 ; cf. Exod., xvut, 6 ; Nomb., 
XX, II. 

2. Exod., XV, 27 3 XVI, x. 
ip Sees XI, 3. 

64. Le ‘tot Seddpevov, Vulg. datus, n’appartient pas au texte ori- 
ginal, mais il en est le commentaite exact. ; 

5. Act., HW, 1-5; X, 445 XIX, 6. 
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tification du Christ, comme l’effet 4 sa cause ? Cette 
glorification s’est préparée dans la Passion, qui l’a 
méritée!, elle est sortie du tombeau avec le Christ 
ressuscité?, elle a eu tous ses effets par l’Ascension et 
Vinstallation du Verbe incarné sur le tr6ne méme de 
Dieu. Ce jour-la, Jésus-Christ se donnait un mode 
nouveau d’exister au milieu de nous : Il devenait la 
téte d’un corps « mystique », c’est-a-dire mystérieux,. 
parce que d’ordre spirituel et conséquemment invisible. 
C’est dans et. par ce corps qu’il sanctifiera les élus, et 
les marquera pour la résurrection éternelle. Or, s’il y 
a proportion entre l’effet et sa cause, il va de soi que cette 
ceuvre, spirituelle entre toutes, était réservée au Christ 
glorifié*, Mais ’Ame du Christ Eglise, c’est son propre 
Esprit. Telle est l’explication de saint Augustin’, 
adoptée par saint Thomas®, 

Jésus avait cessé de parler, et quelques-uns de la foule, 
qui avarent entendu ces paroles, disatent : « C’est vraiment 
le Prophéete »; dautres disaient : « Cest le Christ. » Sur 
le « Prophéte », distinct du Christ et d’Elie, les Juifs 
n’avaient que des données confuses’. Mais quelques-uns 
disaient : « Le Christ vient-il donc de la Galilée ? » Is 
croient que Jésus est né en Galilée, puisqu’on l’appelle 
couramment Jésus de Nazareth. Sa naissance 4 Beth- 
léem n’était connue alors que d’un petit nombre de 
gens ; et a lépoque ou il écrivait, saint Jean n’avait pas 
a corriger l’erreur de la foule, parce que les chrétiens, 
et méme beaucoup d’autres, savaient 4 quoi s’en tenir 
la-dessus. C’était déja écrit dans deux évangiles* depuis 
plus de trente ans. 

Les plus familiarisés avec les livres-des Propheétes® 
disaient : « L’Ecriture ne dit-elle pas que le Christ vient 
de la vace de David et du bourg/ de Bethléem, ou était 
David ? » Kt ils avaient raison. Cependant, 11 se produisit 
dans la foule une scission au sujet de Jésus : de ses ori- . 


PN. ktles25 ket 31 5 XVI 14°; XVU, 5, 10; LC., XXIV, 26: — 
2. Act., W, 24-35; Philip., 1, 9. — 3. Rom., 1, 43 Act., V, 31. — 
4. Rom., Iv, 25. — 5. In Joan., t. XXXII, 6-9. — 6. In h. l. — 
7. JN.,1, 19-26. — 8. Mt., 1; Lc., 0. — 9. ISAIE, XI, 1; JER., XXIN, 
5; MIcH&E, Vv, 2. 
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gines et conséquemment de sa mission. Quelques-uns 
dentye eux, stylés et probablement soudoyés par les 
Pharisiens (32), voulaient s'emparey de lui pour le livrer 
aux Princes des prétres ; mais personne ne nut la main 
sur lui, peut-étre a cause de l’attitude de ceux qui se 
pronongaient en sa faveur, 


5° La premiere tentative d’arrestation échoue, 
45-53 


45 Les satellites retournérent alors vers les Princes 
des prétres et les Pharisiens ; et ceux-ci leur dirent : 
« Pourquoi ne l’avez-vous pas amené ? » 4° Les satel- 
lites répondirent : « Jamais homme n’a parlé comme 
cet homme. » 4? Les Pharisiens leur répliquérent : 
« Auriez-vous été séduits vous, aussi? *% Y a-t-il 
quelqu’un d’entre les Chefs et les Pharisiens qui ait 
cru en lui ? 4° Mais cette foule, qui ignore la Loi,'ce 
sont des maudits. » 5° Nicodéme, — celui qui était 
venu le trouver de nuit, — et qui était l’un d’entre 
eux, leur dit : « 54 Notre loi condamne-t-elle quelqu’un 
avant de l’avoir entendu et de savoir ce qu'il a fait ? » 
52 Tls répondirent et lui dirent : « Es-tu de la Galilée, 
toi aussi ? Examine [les Ecritures] et vois que de la 
Galilée ne surgit pas de prophéte. » 

[53 Et ils s’en retournérent, chacun dans sa maison.] 

* ‘ i 
* Ok 


Si décidés qu’ils fussent 4 s’emparer de Jésus, les 
valets du. Temple retournérent seuls aux Princes des 
prétres qui les avaient envoyés (32), en disant, comme 
la foule aprés le Sermon sur la montagne! : « Jamais— 
I. Mi., vu, 28, 29. ‘ 
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homme wa parlé comme cet homme. » Saint Chrysostome 
et, apres lui, saint Thomas, admirent beaucoup la con- 
duite de ces braves gens; et cela, pour trois raisons : 
ils croient a la parole de Jésus pour elle-méme, sans 
miracle ; sur-le-champ, ils professent leur foi ; ils bravent 
la colere de leurs maitres qu’ils savent capables de se 
porter aux derniéres extrémités. Leur attitude prélude 
a celle des Apotres devant le Sanhédrin!, et peut-étre 
avec plus de courage encore. On peut penser quils 
sont devenus, par la suite, disciples avoués de Jésus. 
La plus grande épreuve pour les « petits et les humbles » 
est Vinfidélité de ceux qui ont mission de les conduire. 
Le Maitre a bien dit de faire ce que ces guides prévarica- 
teurs commandent de conforme 4a la loi de Dieu? : mais 
reste la difficulté de discerner cette conformité avec la 
loi, surtout aux moments de crise pour les consciences, 
quand s’engendre un nouvel ordre de choses. C’est alors 
que la Providence multiplie les « signes » de l’intervention 
divine, pour préserver du scandale ceux qui ont « bonne 
volonté ». Le plus efficace de ces secours libérateurs est 
l’onction intérieure de l’Esprit de vérité et d’amour?. Le 
Sauveur lui-méme nous en a donné l’assurance’. 
Pas un instant, les maitres de la Synagogue ne mettent 
en question la légitimité de leur conduite : 4 leur sens, les 
valets ont été séduits, trompés et gagnes par le Galiléen 
‘beau parleur ; ce sont des ignorants, qui eussent mieux 
fait de s’en tenir 4 l’autorité des Princes des prétres et des 
Pharisiens, dont pas un ne croit en Jésus de Nazareth. 
Mais ils ont préféré se mettre 4 l’unisson de la foule, « gens 
de la glébe® », qui ne savent rien de la Loi, et, a cause de 
cela, sont voués & la malédiction. » Pour ces aveugles qui 
croient voir’, le manque de « culture scolaire » est un 
péché irrémissible. 4 
Il semble que la commission du Sanhédrin, composée 
_ de prétres et de scribes, était réunie en séance, quand 
furent réprimandés les valets du Temple. En entendant 
i 
Dy Act., Iv, 5-223 V, 27742. — 2. ah STE, 2. — 3.1 Jean, u, 
18-29. — 4. MT., XI, 25-30. — 5. Am- ha- “ares ; cf, STRACK-BILLER- 
‘BECK, Kommentar zum neuen Testament aus Talmud und Midrasch, 
t. a, P: 495-519. 
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les hiérarques traiter Jésus de « séducteur » (47), Nico- 
déme, celui qui était venu le trouver de nut! (remarque 
VPévangéliste) et qui était Pun d’entre eux?, fit entendre 
en sa faveur un appel a léquité : « Notre loi, leur dit-il, 
condamne-t-elle quelqu’'un avant de Ventendrve en personne, 
et de savoiy au juste, par une enquéte préalable’, ce qu’4l 
a fait ? » Nicodéme revendiquait pour Jésus le droit 
de se défendre juridiquement. Sa protestation surprit- 
elle ses collégues, qui viennent de dire que « pas un 
deux ne croit en Jésus » ? En tout cas, elle les irrita. 
Ils vépondivent et lui divent : « Es-tu de la Galilée, tor 
aussi ? » Le noble sénateur dut sentir ce que la question 
comportait de mépris, et probablement de suspicion. 
Ils ajoutérent : « Examine, reprends un 4 un tous les 
oracles messianiques des Ecritures (le mot n’est pas 
dans le texte original, mais il l’interpréte correcte- 
ment), et vois que de la Galilée ne surgit pas de prophete », 
et 4 plus forte raison le Messie. 

En disant qu’en terre de Galilée ne germe pas graine 
de prophéte, ces docteurs de la loi pensaient faire 
montre d’érudition ; en réalité, ils étaient induits en 
erreur par la passion. La Galilée avait produit des 
prophetes, et plus d’un : Jonas, Osée, Nahum, peut-étre 
aussi Débora et Elie. Les rabbins avaient done tort de 
dire que « tout Galiléen n’est qu’une biiche». Le préjugé 
antigaliléen avait été mieux rendu par Nathanaél, et 
admirablement réfuté, en deux mots, par Philippe : 
« Viens et vois*. » 

D’ailleurs, V’injure des scribes n’atteignait pas Jésus, 
puisqu’il était originaire de Bethléem de Judée. 

La protestation de Nicodéme, encore que bien timide, 
eut l’avantage de désunir les Sanhédrites, et d’obtenir 
ainsi qu’on levat la séance sans avoir rien décidé. C’est 
ce que suggére assez naturellement le ¥. 53 : ef ils s’en 
vetournévent chacun dans sa maison. Mais la question 
est de savoir si ce verset est authentique, ou s’il a été 
ajouté au texte primitif, pour introduire ici-le récit 
de la « femme adultére », 


i. JN., M1, 2. — 2. JN., MM, 1. — 3. Deut., 1, 16; XMM, 145 XvI, 
18; XVI, 4; XIX, 18.-— 4. JN, I, 46. < ; 
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CHAPITRE VIII 


Le début de ce chapitre (plus exactement VU, 53-VI1, 
tr) souléve un probléme de critique textuelle qui est 
classique. Il s’agit de savoir si l’épisode de la « femme 
adultere » n’est pas une interpolation. 

Presque tous les critiques non catholiques l’excluent 
du texte ptimitif, ou l’enferment entre crochets, pour 
le dénoncer comme suspect. Les catholiques tiennent, 
& juste titre, que cette péricope est canonique, c’est-a- 
dite appattient au texte inspiré du Nouveau Testament. 
Elle vérifie, en effet, les deux conditions formulées par 
le Concile de Trente (Sess. IV) : de tout temps elle a 
fait partie de la Vulgate latine, et le temoignage que lui 
rend la tradition de l’Eglise occidentale dés le 1v® siécle, 
 eSt tel qu il équivaut pratiquement au temoignage de 

l’Bglise entire. 

Quant a savoir si cette section du texte actuel a 
toujours fait partie de l’Evangile selon saint Jean, 
c’est la question d’authenticité, qui n’a pas encore recu 
“une solution péremptoire et universellement admise 
parmi les savants catholiques!. Les uns maintiennent 
intégralement lopinion commune de l’origine johan- 
nique*. D’autres conviennent que l'état du texte, et 
linsuffisance des témoignages 4 son sujet, pendant les 
trois premiers siécles, surtout dans 1’HKglise orientale, 
inyvitent a conclure que le récit de la femme adultére 
he figurait pas dats la rédaction primitive du quatriéme 
évangile ; d’ailleurs, ils accordent volontiers qu il se 
tattache 4 la tradition évangélique primitive, probable- 
zneet mémeé a une tradition johannique’. Quelques-uns 


1. Cf. CORNELY, Histor. et critica Introd. in libros sacros, WW, p. 2323 
cf. KNABENBAUER. Comment. in Evang. secundum LIoannem (1898), 
Des7e- 

2, Cf. Lepin, La valeur historique du quatrieme évangile, u, p. 62-89. 

3. LAGRANGE, Evangile selon saint Jean, 1926, p. 221-226. 
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ajoutent que l’addition pourrait bien remonter a 1’ évan- 
géliste lui-méme (comme on a supposé pour le cha- 
pitre xxi), ou encore 4 un rédacteur autorisé?. 

Etant donné l’état de la controverse, il est bien diffi- 
cile de se prononcer. Heureusement, on n’a pas a le 
faire dans un commentaire. Bien que la question soit 
célébre en matiére de critique textuelle, elle reste sans 
importance pour l’intelligence du texte. 

Une chose manifeste, c’est que les correcteurs ont 
surchargé ici le texte de variantes ; pas un verset qui 
n’en présente au moins deux ou trois. Cependant elles 
ne changent pas le sens général du récit. Quelques 
manuscrits linsérent dans saint Luc, entre le chap, XxI 
et le chap. xxiI. Le caractére erratique du passage doit 
tenir au fait de son absence dans nombre d’exemplaires 
du texte. A cause de cela, la tradition ferme de sa place 
primitive se sera perdue chez les copistes grecs. 

Saint Augustin ‘a suggéré cette explication de l’omis- 
sion du récit de « la femme adultére » dans tant de 
lectionnaires et de textes grecs. « Quelques fidéles de 
peu de foi (ou plutét, dit-il, ennemis de la vraie foi) 
craignaient sans doute que l’indulgence du Sauveur 
pour la pécheresse ne devint un scandale pour leurs 
propres femmes?. » [« Raison peu convaincante », note 
le P. Braun’. Comment de simples particuliers, sans 
mandat officiel, auraient-ils eu assez d’autorité pour 
procéder a cette suppression ?] 


1° La Femme adultére, 1-11 


1 Or, Jésus s’en alla sur la montagne des Oliviers. 
2 Et, de grand matin, il se retrouva dans le Temple, 


1. Cf. BetsER, Das Evang. des heil. Johannes. 1905, p. 274. 
2. De conj. adult., 1, 7. 
3. [Evangile selon saint Jean, 1935, mh. 1.] [J. H.] 
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[et tout le peuple vint a lui, et s’étant assis, il les 
instruisait]. 

3 Alors, les Scribes et les Pharisiens lui aménent 
une femme, surprise en adultére ; et, l’ayant placée 
devant tout le monde, * ils disent a Jésus : « Maitre, 
cette femime a été surprise en adultére. ° Or, dans la 
Loi, Moise [nous] a prescrit de lapider de telles 
(femmes) ; et toi, qu’en dis-tu ? » [® lls disaient cela 
pour le tenter, afin de pouvoir l’accuser.] Mais Jésus, 
s’étant baissé, écrivait du doigt sur la terre. ’ Et 
comme ils persistaient a [1’] interroger, il se redressa 
et leur dit : «Que celui d’entre vous qui est sans péché 
lui jette la premiére pierre. » § Et, s’étant de nouveau 
baissé, il écrivait sur la terre. 

® Mais, ayant entendu cela, ils se retirérent l’un 
aprés lautre, en commencant par les plus 4gés ; et il 
testa seul avec la femme, devant ‘tout le monde. 
10 Jésus, s’étant alors redressé, lui dit : « Femme, out 
sont ceux [qui t’accusent] ? Personne ne t’a con- 
damnée ? 1 Elle dit : « Personne, Seigneur. » Et 
Jésus dit : « Moi non plus, je ne te condamnerai pas, 
mais désormais ne péche plus. » 


% 
*k 


Le soit du septi¢me jour! de la solennité, Jésus s’en 
alla (@ son ovdinaire?) sur la montagne des Oliviers 
ou beaucoup de pélerins passaient la nuit, sous’ des 
tentes de feuillage. De l’esplanade du Temple a la mon- 
tagne des Oliviers (ainsi dite des arbres de ce nom), 
iln’y a que la vallée du Cédron 4 franchir, soit 50 métres 
a descend¢e et 170 a remonter si l’on suppose que Jésus 
Ya gravie jusqu’au sommet. Mais, peut-étre n’est-il 


Da Nae Visa 715 Che Lcd. , XXII, 34. 
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pas monté plus haut que Gethsémani!. Et, d’autre 
part, on peut conjecturer, avec beaucoup de vraisem- 
blance, qu'il aura poussé jusqu’a la maison amie de 
Béthanie?, distante d’une bonne demi-lieue. 

Le lendemain, « qui était un jour solennel » (Lév., 
XXXII, 36), Jésus se retvouva de grand matin dans le 
Temple, et tout le peuple vint ad luc; et, s’étant assis, il 
les instruisait. C’est le seul endroit ot le quatriéme évan- 
gile nous représente Jésus assis pour enseigner. L’atti- 
tude lui est famili¢re dans les autres évangiles?. Rien 
ne lui interdisait de s’asseoir dans les parvis, sous les 
portiques, ou, peut-étre méme, dans certaines salles 
communes du Temple. Le Maitre était assis par terre, 
ou sur un tabouret peu élevé, puisqu’en se baissant 
il pouvait, avec son doigt, écrire sur le sol (6,8). 

Alors, devant ceux qui l’écoutaient, les Scribes et 
les Pharisiens, ses ennemis, lu1 aménent une femme prise 
suy le fait d’adultére, et Vayant placée devant tout le monde?, 
ils disent a Jésus : « Mative, cette femme a été surprise en 
adultére. Or, dans la Loi*, Moise [nous] a prescrit de lapider 
de telles (femmes).» En réalité le texte de la Loi ne spéci- 
fiait pas la maniére de mettre 4 mort l’adultére. Mais 
comune d’une part la peine de la strangulation est incon- 
nue du code mosaique, et que d’ailleurs l’infidélité de la 
simple fiancée est punie de lalapidation®, on est en droit 
de conclure que l’adultére proprement dit emportait le 
méme supplice, qui était de beaucoup le plus usité parmi 
les Juifs, 4 l’époque de Jésus-Christ’. 

« Et tot, qu’en dis-tu ? » Or, ils disatent cela pour le 
tentey, en l’exposant a se compromettre, quoi qu'il répon- 
dit ; et de pouvoir l’accuser devant le Sanhédrin. En 
quoi consistait exactement le pi¢ége ? D’aprés la plupart 
des anciens, les Scribes comptent sur Vindulgence 
bien connue de Jésus pour les pécheurs; ils espérent 
que des paroles d’absolution vont tomber de sa bouche. 


q. Cf. Mr., xxvi, 36. — 2. Cf, Mc., xi, 1. — 3. Ma, Ver siacur, 2; 
Mce., ©X, 35; Le., v, 3.4. [Cf. Jotion, dans les Recherches de Science 
religieusé, 1927, p. 539]. (J. H.] — 5. Lév., Xx, 10; Deut., Xxm, 22. 
— 6. Deut., XXII, 23-27. — 7. Act., V, 26; VO, 57; XIV, 18; J Cor., 
My 25.5 Ch, Ore MIS 7s 
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Dans ce cas, ils l’accuseront non seulement de complicité, 
mais d’un sacrilége attentat contre la Loi elle-méme. 
L7explication a besoin d’étre mise au point. 

Il semble bien qu’au temps de Jésus-Christ, la lapi- 
dation de l’adultére était tombée en désuétude? (peut- 
étre a cause de la fréquence de la faute) ; on l’avait 
remplacée par la facilité du libellus repudii, l’acte de 
répudiation et de divorce. L’opposition entre la Loi 
de Moise et la pratique d’alors, devait faire l'objet 
d’apres discussions dans les écoles des Scribes. On met- 
tait Jésus en demeure de se prononcer entre une pratique 
et une question de droit?. 

Ici, comme en d’autres circonstances analogues, 
qui le mettent aux prises avec la mauvaise foi et la 
haine, Jésus fait d’abord une diversion®. S’étant baissé, ' 
ul se mit a écrive du doigt sur la terre, Jean a vu ce geste 
et il tient 4 le noter. Tout naturellement, on s’est 
demandé comment Jésus pouvait, avec son doigt, 
tracer des caractéres lisibles sur les dalles du Temple. 
Inutile de supposer qu’il y avait assez de poussicre 
a cet effet. Le Maitre n’écrivait rien de lisible, mais il 
avait pris attitude de quelqu’un qui veut se distraire 
d’une question importune, et feint de s’absorber dans 
ses propres pensées, comme nous faisons parfois, en 
dessinant des traits sur le sol avec le pied ou une canne, 
méme sans y laisser de figures visibles. Dés lors, 4 quoi 
bon rechercher ce qu’il a écrit ? Maldonat invite ici 
Vinterprete 4 la sobriété, Notre-Seigneur n’avait pas 
4 donner une réponse a un cas de conscience théorique. 
Quant au jugement de cette femme, ce n’était pas son 
affaire. N’y avait-il pas des juges dans la ville* ? 

Mais les Scribes et les Pharisiens persistaient a linter- 
roger ; alors Jé ésus se vedvessa et leur dit : « Que celui 
@ entre vous qui est sans péché lui jette la premiere pierre. » 
Tl ne répond pas a leur question insidieuse, mais il les 
rappelle a la loi d’équité, qui doit presider a a la correc- 
tion fraternelle (car il ne s’agit pas ici de correction 


1. Cf, Dict, bibl. (Vigouroux), 1, 244. — 2. Cf, Mc., xm, 14. — 
3. Mt., XxXI, 24. — 4. Cf. LC., xm, 13, 14. 
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juridique) : « Médecin, commence par te guérir toi- 
méme?, » La parole équivalente, qui se lit ici, « jeter 
la premiére pierre », est restée pareillement proverbiale. 
Ayant dit cela, 2] s’inclina et écrivit de nouveau sur la 
terve. Mais on peut supposer, qu’avant de baisser les 
yeux, il les posa tour 4 tour sur ces « fils de Chanaan? », 
pires que les accusateurs de Suzanne. 

Les hypocrites se sont sentis percés 4 jour, et ils crai- 
gnent pis encore, Pour se soustraire a la science du 
Maitre, qui pouvait se changer en justice, ils se retivent 
Vun aprés Vautre, en commencgant par les plus agés, 
qui sont les plus avisés, sinon les plus coupables. Venus 
ensemble pour accuser, ils s’en vont un a un se mettre 
a Vabri. 

Et Jésus resta seul avec la femme, devant tout le monde. 
« I] n’y avait plus qu’eux deux, dit saint Augustin, 
la misére et la miséricorde®. » S’étant alors vedressé, 
il lui dit : « Femme, ou sont ceux qui [taccusent] sans 
mandat ? Personne de ceux qui ont le droit de te juger 
ne t’'a condamnée ? » Elle dit : « Personne, Seigneur. » 
Et Jésus dit : « Moi non plus, je ne te condamnerar pas. 
Moi, qui seul suis ici sans péché‘, je ne m’érigerai pas 
en juge pour te condamner au nom de la Loi de Moise. 
Ce n’est pas pour cela que je suis venu’. Je condamne 
ton péché, mais absous ta personne. Tu te repens, va 
donc, mais désormais ne péche plus®. » 

La scéne de « la femme adultére » a tenté le pinceau 


des maitres, mais ni Carrache, ni Poussin n’ont su rendre 


la puissance du regard, qui, a son gré, fait dans les 
consciences la terreur ou la paix. Le législateur humain 
punit Vinjustice de l’adultére, les artistes s’attachent 
a rendre la passion qui l’a fait commettre ; Jésus, lui, 
y voit le mal d’une faute, dont il purifie le coeur repen- 
tant. 


nei Breos 23; Mt., vu, 3. — 2, DAN., xm, 56. — 3. In h. L.,; 
tract. SkXi 5- — 4. JN., Vm, 46. — 5. Les 10. — 6. Cf. 
L¢., vil, 48-50. 
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2° La controverse entre Jésus et les Juifs 
se poursuit, 12-59 


Le cadre des entretiens reste le méme. On est toujours 
au Temple, et dans la cour des femmes (20) ; mais la 
solennité des Tabernacles est finie (VII, 37; VIM, I, 2) ; 
a moins que l’évangéliste ne revienne par ses souvenirs 
sur des événements antérieurs, sans se soucier stricte- 
ment de l’ordre chronologique. Le contenu des quarante- 
huit versets qui suivent rend l’hypothése vraisemblable, 
De nombreuses tedites donnent a l’entretien, ou a la 
série des entretiens, un air de « paralipoménes ». Ces 
retours de la pensée sur un méme objet tiennent a la 
nature des choses, dites par le Christ, et aussi 4 la 
maniére de l’évangéliste, qui est d’insister, en groupant 
les détails autour du point a faire saillir. 

Ici, plus nettement qu’ailleurs, la pensée se développe 
en des contrastes trés voyants : lumiére et ténébres 
(12-20), d’en haut et d’en bas (21-30), liberté et escla- 
vage (31-41), enfants de Dieu, enfants du diable (42-59). 


a) « Je suis la lumiére du monde », 12-20 


12 Jésus donc leur parla de nouveau, disant : « Je 
suis la lumiére du monde ; celui qui me suit ne mar- 
chera pas dans les ténébres, mais il aura la lumiére 
de la vie. » 12 Les Pharisiens lui dirent donc : « Tu 
te rends témoignage 4 toi-méme; ton .témoignage 
-n’est pas vrai. » 14 Jésus répondit et leur dit : « Quoi- 
que je me rende témoignage a moi-méme, mon témoi- 
gnage est vrai; parce que je sais d’ott je viens et ou 
je vais ; mais vous, vous ne savez pas d’ot je viens, 
‘ni ot je vais. ® Vous, vous jugez selon la chair ; moi, 


~ 
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je ne juge personne. 1° Et si je juge, mon jugement ~ 
est véritable, parce que je ne suis pas seul, mais 
avec moi est le [Pére] qui m’a envoyé ; !” et il est écrit 
dans votre Loi que le témoignage de deux hommes 
est vrai. 18 Je me rends témoignage 4 moi-méme, mais 
le Pére qui m’a envoyé me rend aussi témoignage. » 
19 Tis lui dirent donc : « Ou est ton Pére ? » Jésus 
répondit : « Vous ne connaissez ni moi, ni mon Péte ; 
si vous me connaissiez, certes, vous connaitriez 
aussi mon Pére. » 


20 Jésus dit ces choses dans la trésorerie, tandis 
qu'il enseignait dans le Temple; et personne ne 
s’empara de lui, parce que son heure n’était pas 
encore venue. 2 


* 
* 


Beaucoup d’interprétes aiment a rattacher la parole 
de Jésus:« Je suis lalumiéeve du monde», a la liturgie des 
Tabernacles. Le premier jour de cette féte, et probable- 
ment tous les jours de l’octave, dans la cour des femmes 
(20) ot Notre-Seigneur parlait, on allumait un grand 
chandelier d’or. Peut-étre, est-il plus 4 propos de rappe- 
ler que, dans la tradition juive, « Lumiére » était un des 
noms symboliques du Messie?. 

Pour s’étonner que Jésus ait pu tenir un pareil lan- 
gage, en parlant de lui-méme, il faudrait le mesurer 
a la taille humaine ; et ce n’est pas la mesure dont se 
servent les évangélistes, aussi bien les Synoptiques 
que saint Jean, N’ont-ils pas rapporté déja de ces paroles 
qui valent celles-ci : « Il y a ici plus grand que le 
Temple? » (et c’est de lui qu'il parlait) ; « le Fils de 
l’homme est maitre du sabbat? »; « il a le pouvoir de 
temettre les péchés* » ; « qui aime son pére et sa mére 
plus que moi, n’est pas digne de moié » ; « nul ne connait 


1. Cf. Is., XLU, 6; MAL., Iv, 2; Lc., u, 32. — 2. Mt., xi, 6, — 
3. Mt., xu, 8. — 4. Mc., 0, 10. — 5. MT., x, 37. 
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le Pére, si ce n’est le Fils! », Certes, « jamais homme n’a 
parlé comme celuyi-la? ». “ 

Au nombre des souvenirs bibliques, évoqués par la 
féte des Tabernacles, il y avait celui de la « nuée lumi- 
neuse », qui guidait Israél 4 travers le désert (Exod., 
XIl, 21), C’était une figure du Christ 4 venir ; et voici 
aujourd’hui la réalité, Mais lui, il est la lumi¢re du 
monde entier, et non pas seulement du peuple juif. 
Jésus, la vraie lumiére de Dieu, se met en téte de linter- 
minable caravane humaine, Pour ne pas s’égarer dans 
les ténébres de erreur et du mal faire, il faut, mais il 
suffit de le suivre. C’est ce que saint Bernard appelle 
« la procession de Saints, qui monte d’ici-bas la-haut ». 

Ce n’est pas assez pour un disciple du Christ de « ne 
pas marcher dans les ténébres », i] aura la lumiére de 
la vie » son Maitre n’est en ce monde lumiére que pour 
éelairer®, Le Précurseur n’était pas « la lumiére » du 
monde, mais « un flambeau » qu’on y avait allumé’, 
Ainsi en sera-t-il de tous ceux qui croient en Jésus. 
Il lear a méme fait le commandement d’étre, 4 leur tour. 
« la lumiére du monde’ », C’est que la lumiére surna- 
turelle a pour source Ja vie, la vie méme de Dieu’; et 
a4 son tour elle rayonne la vie’. C’est pourquoi le Sau- 
veur a multiplié les expressions de cette vérité ; il parle 
du « pain de vie® », de « ’eau vive® », de la résurrection 
de viel® », 

En entendant les paroles de Jésus, dont ils ont bien 
senti la portée, les Pharisiens lui dirent : « Tu te rends 
témoignage a toi-méme, ct, d cause de cela, ton témoignage 
nest pas vrai » ; digne de foi et légitime (v, 31). L’objec- 
tion a déja été formulée plus haut'?, A ce moment, 
Jésus s’était abstenu, par condescendance, d’en appeler 
directement 4 son propre témoignage ; aujourd’hui, 
il use de tout son droit, en revendiquant linfaillible 
vérité du témoignage qu’il se rend 4 lui-méme, IL en 


TeuNER kk. 27. ——1 2. JN, 46,; MP., VIL, 29.2 — 3. JN.,.1, 9..— 
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donne la raison : « Parce que je sais d’ou je viens et on Je 
vais. » Si les hommes ne sont pas admis 4 témoigner 
pour leur propre compte, quand il s’agit de dire « ce 
quwils sont », c’est quwils ne se connaissent pas assez ; 
ils se trompent et le plus souvent ont intérét 4 se trom- 
per. Il n’en va pas de méme de Jésus: « 2] sait d’ou il 
vient, de Dieu son Pére ; 2] sait o% il va », il retourne a 
Dieu son Pére?, 

« Mais, vous, vous ne savez pas d’ou je viens, ni ow Je 
vais, » bien que je vous Vaie déja dit. C’est que « vous, 
vous jugez selon la chaiy » : par le dehors, et en vous 
tenant aux appatences. Vous pensez me connaitre 
suffisamment, parce que vous pouvez nommer mon 
pére, ma meére et les parents de Nazareth (vu, 27; 
VI, 42) ; vous entendez mes paroles, qui sont esprit et 
vie, en un sens charnel, conforme 4 vos propres senti- 
ments ; vous ne songez qu’a me prendre en défaut pour 
me faire condamner. « Quant ad moi, je ne juge personne 
dun jugement de condamnation » : ce n’ést pas pour 
cela que je suis venu, et l’heure de la justice n’a pas 
sonné?, 

« Cependant si je juge (comme je le fais) pour me ren- 
dre témoignage 4 moi-méme, mon jugement est véritable. » 
‘Le témoignage que le Fils se rend est non seulement 
‘vvai en soi?, mais encore /égitime*, recevable aux termes 
de la loi (Deut., XVI, 6 ; XIX, 15); patce qu’il procéde 
de deux témoins 4 la fois : de lui et de son Pére. Nous 
savons déja en quoi consiste ce témoignage du Pere®. 

Les Juifs lui disent alors : « Ou est ton Pére 2? » Us 
ne lui disent pas : « Qui est ton Pere ? » Depuis le com- 
mencement Jésus leur en parle, et ils ont parfaitement 
compris qu’il s’agit de Dieu*. Le contexte fait voir 
clairement que nul ici ne pense a Joseph, le charpentier 
de Nazareth. Il s’en faut cependant que la question 
soit posée avec Vintention qui fera dire a Vapdtre 


I: JN., VI, 63; VI, 33. —2 Cf. JN., WI, 17; V, 453 XO, 47. — 
3. “AdnOys, cf. ¥. 14. — a "Ady birt, cf. VY. 16. — 5. JN., V, 32-38- 
— 6. JN., v, 18. 
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Philippe : « Seigneur, montre-nous le Pére?. » Au con- 
traire, en disant : « Ow est ton Pére ? » les Pharisiens 
donnent 4 entendre que Dieu, habitant un lieu inacces- 
sible?, on ne saurait V’interpeller au sujet du témoi- 
gnage qu’il est sensé rendre a Jésus. 

Jésus vépondit : « Vous ne connaissez ni mot, ni mon 
Péve : st vous me connaissiez, vous connaityiez ausst 
mon Pére, » Il leur a déja dit qu’ils ne le connaissent pas. 
parce quwils ne connaissent pas son Pére® ; aujourd’hui, 
il intervertit les termes, mais les deux assertions restent 
également vraies* : « nul ne va au Pére que par le Fils® », 
et « nul ne vient au Fils que si le Pére l’attire® », 

Jésus dit ces choses dans Ja tvésorerie, C’était le nom 
de Védifice dans lequel on gardait le trésor du Temple. 
Il se trouvait dans « la cour des femmes », qui était 
la premi¢re enceinte intérieure, aprés avoir franchi 
le parvis des Gentils. Dans l’épaisseur du mur qui sépa- 
tait la cour des chambres du trésor, on avait pratiqué 
treize troncs, pour recevoir les offrandes destinées a 
Ventretien du culte. C’est 1a que le Sauveur loua un 
jour la pieuse veuve qui venait de jeter dans le tronc 
un centime prélevé sur « son indigence? », 

Nous savons déja dans quel sens l’évangéliste dit que 
« son heurve n’était pas encore venue® », 


I. JN., XIv, 8. 

2. Ps. cxn, 5 ; I Tim., vi, 16 ; JN., VH, 34. 

3. JN., V, 37-43. j 

Arg Ets yh OK, 2775 

5. JN. SIV; 6. Phene ‘ ae) 

. 6. La Vulg. lat. traduit av dere, forsitan sciretis, et ce tour du- 
bitatif, donné a une parole du Christ, embarrassait saint Augustin 
(tr. XXXVIT, 3) ; le texte grec l’aurait rassuré, car av est seulement 
conditionnel. 

7. Mc., XI, 4%; Lc., XX, 1. 
8. Cf. JN., VO, 30. 
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b) « Vous, vous étes d’en bas ; mot, je suis den haut », 
21-30 


21 Jésus leur dit donc de nouveau : « Je m’en vais, 
et. vous me chercherez ; et vous moutrez dans votre 
péché. Ot: je vais, vous ne pouvez pas venir. » ?? C’est 
pourquoi, les Juifs disaient : « Va-t-il se tuer ? puis- 
qu'il dit : « Oli je vais, vous ne pouvez pas venir. » 
23 Ft il leur disait :.« Vous, vous étes d’en bas ; moi, 
je suis d’en haut. Vous, vous étes de ce monde ; moi, 
je ne suis pas de ce monde. *4 A cause de cela, je vous 
ai dit que vous mourrez dans vos péchés ; car si vous 
ne croyez pas que je suis (ce que je vous dis), vous 
mourrez dans votre péché. » 

25 Tis lui dirent [donc] : Qui es-tu ? » Jésus leur 
répondit : « Absolument cela méme que je vous dis. 
°6 J’ai a dire et 4 juger beaucoup de choses qui vous 
concernent. Mais celui qui m’a envoyé est véridique, 
et ce que j’ai entendu de lui, je le dis dans le monde. » 
27 Et ils ne comprirent pas qu'il leur parlait de [Dieu 
son] Pére. 78 Jésus leur dit done : « Quand vous aurez 
élevé le Fils de l homme, alors vous saurez qui je suis, 
et que je ne fais rien de moi-méme ; mais que je parle 
selon ce que le Pére m’a enseigné. *° Et celui qui m’a 
envoyé est avec moi, et il ne m’a pas laissé seul ; 
c'est pourquoi je fais toujours ce qui lui plait. » 
30 Comme il disait ces choses, beaucoup crurent en 
lui. 


** 
* 


Jésus redit encore, mais probablement devant un 
nouvel auditoire, qu’il s’en ira bientot, abandonnant 
les Juifs 4 leur infidélité, qui sera sans repentance’. 


I, JN., Vi, 33-36. 
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Ceux-ci se méprennent encore sur le vrai sens de ses 
paroles, mais ils les interprétent autrement que plus 
haut. Cette fois, ils disent : « Va-t-il se suicider ? Certes, 
nous ne le suivrons pas jusque-la. » De leur part, c’est 
un odieux sarcasme, Ils parlent comme si Jésus était 
acculé au suicide par l’insuccés de son entreprise. 

A la raillerie, le Christ répond par une parole tran- 
chante : « Vous, vous étes d’en bas ; mot, je suis d’en haut, » 
Telle est la vraie raison de l’impuissance ot vous étes 
de me suivre. « Vous, vous étes de ce monde : moi, je ne 
suis pas de ce monde, » Il y a équivalence entre « l’en bas » 
et « le monde », entre « l’en haut » et le « ciel », Lui et 
les Juifs, ses adversaires, appartiennent 4 des spheres 
de vie différentes, et méme opposées. Jésus vient d’en 
haut1, et il y va retourner? ; en attendant, il n’a de pen- 
sées et d’affections que pour les choses d’en haut*®. Les 
Juifs sont d’en bas, et ne souhaitent pas de s’élever 
plus haut‘ ; ce monde, avec ses ambitions et ses plaisirs, 
leur suffit. 

Il s’agit tout a la fois de l’étre physique et de l’étre 
moral de ce monde. Jésus n’est ni totalement, ni princi- 
palement de « ce monde » humain, sa personne vient de 
plus haut® ; et il n’a rien 4 voir avec « le monde », qui 
‘a le diable pour chefs, 

« A cause de cela : de cet abime qu’il y a entre vous et 
moi, 7@ vous at déjad dit (21, VII, 34) que vous mourrez 
dans votre péché dincrédulité, sans repentir et donc sans 
rémission, C’est ce qui arrivera st vows ne croyez pas que 
qe suis le Messie, venu pour vous sauver ; ou encore et 
mieux : que je suis? ce que je vous dis étre, depuis que 
je vous parle. » En définitive, ces deux facons de com- 
pléter la phrase, manifestement elliptique, reviennent 
a un méme sens : la nécessité de croire dans le Sauveur 
Jésus. : 

_ La réticence un peu mystérieuse que Jésus vient d’em- 
ployer, en disant de lui : « Si vous ne croyez pas que je 


Teej Nash oS, Sle —— 2... )Ns, V1,63.; Vil, 33..— 3... JN:; XVO, 4. — 
4. JN., I, 6; VI, 44. — 5. JN., VI, 33, 50; I Cor., xv, 47, 48. — 
6. JN., X4¥, 40,; Vi, 7. — 7, Cf. JN., Iv, 26. 
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suis... », améne les Juifs 4 Ini poser catégoriquement 
la question : « Qui es-tu ? » Ils connaissent sa condition 
humaine. ils savent méme qu'il est le Fils de Dieu 
(combien de fois le leur a-t-il dit!) mais jamais encore 
ils ne ’ont entendu revendiquer, ou simplement accepter 
le titre de Messie. C’est une question qui les intéresse 
tous : foules et chefs de la Synagogue, bien que pour 
des motifs différents. Depuis quelques mois, on s’inter- 
roge anxieusement a ce sujet?. 
Notre-Seigneur fait ici une bréve réponse, mais qui 
a beaucoup exercé l’ingéniosité des interprétes ; et il 
faut bien convenir que le nombre de leurs explications 
n’a pas contribué 4 éclaircir le texte. Attachons notre 
préférence aux Peres grecs, Jésus répond réellement 
ala question qui lui est posée, mais sans laisser tomber 
de ses lévres le mot qu’on attend, et qu’il ne veut pas 
dire ; parce qu’a lui seul il est tout un programme de 
messianisme temporel, incompatible avec le sien. 
« Vous me demandez qui je suis. Eh bien ! je suis abso- 
lument (tout a fait) cela méme que je vous dis, depuis que 
je vous parle*. » Puis, pour faire diversion 4 une ques- 
tion inopportune, le Maitre ajoute : « J’ai a dive et a 
juger beaucoup de choses qui vous concernent, » Il a dit 
plus haut (15) : « Moi, je ne juge personne » de ce juge- 
ment qui aboutit 4 une sentence de condamnation et 


Lee Nas See eA 
2. JN., VI, 15 ; VU, 56 Bhi 32, Ade 
3. Les anciens Latins, moins familiarisés avec le texte et la langue 

de l’original grec, ont traduit assez différemment, mais ont interprété 
en un sens fonciérement identique. Ils traduisent : Principium, qui 
(altération de quia) et loquor vobis. Us interprétent : « Croyez que je 
suis le principe, et c’est pour cela que je vous parle » ; ou encore: «le 
principe que je vous dis étre, dont je vous parle. » — Les modernes 
préférent suivre ici les Grecs, qui interprétent 77 dpynv comme étant 
une expression adverbiale, mais avec des sens differents : a) tout 
@abord dés le commencement : « Je suis ce que je vous dis étre des le 
commencement » ; ou, et avec interrogation : « D’abord, qu’est-ce que 
je vous dis ? » (CONDAMIN) ; « mais d’abord, pourquoi vous parlé-je 
encore ?» (CaLMES) ; b) tout a fait, absolumeni, avec le sens de 6Aws 
(Curys.), «je suis tout a fait ce que je vous dis » ; ou peut-étre encore: 
« Faut-il méme seulement que je vous parle ? » (LAGRANGE). 
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4 une peine ; ici il déclare que son devoir est d’apprécier 
la vérité, la justice, lutilité de beaucoup de choses, 
qui concernent la créance et la.conduite des Juifs. Sa 
mission lui fait un devoir de « se prononcer ». 

Avant de continuer, ou plutot de commencer son 
‘discouts ad Jud@os, le Christ prévient leurs récrimina- 
tions, « Vous m’objecterez, sans doute, qué tout juge- 
ment humain est faillible et, pour autant, récusable ; 
mats je vous le répéte, celui qui m’a envoyé est véridique? ; 
et ce que 7 ai entendu de lui*, je le dis dans le monde 
ouvertement et avec confiance. » Et ils ne comprirvent 
pas qu il [leur| parlait de [Dieu son] Péve®, quand il 
s’autorisait de la science ét de l’autorité de « celui qui 
l’a envoyé », D’ot que procéde cette méprise des J uifs, 
Jésus s’attache 4 la dissiper, en leur déclarant qu’un 
jour viendra, ot la puissance divine elle-méme éclatera 
dans Vinfirmité du Fils de ’homme, parce que le Pére 
est toujours avec Inui (28-30) : ef c'est aussi pourquoi 
al fait toujours ce qui lui plait. » : 

« Le Péve ne Va jamais laissé seul, pas méme sur la ~ 
croix, en dépit des apparences contraires® ; c’est méme 
la que commence le triomphe de Jésus. « Quand vous 
auvez élevé le Fils de Vhomme, alors vous sauvez qui je 
suis, » Encore un de ces mots a deux faces, l’une vers 
la terre, autre vers le ciel. « Quand vous m’aurez élevé 
sur la croix, alors vous saurez qui je suis, parce que vous 
constaterez que la croix m’a élevé sur le tr6ne méme de 
Dieu’. » C’est la loi de sa destinée : de humiliation a 
la gloire®! Ad augusta per angusta. 


I. JN., vu, 18. —— ~ 7 

Qc V5 BO: 

3. La Vulgate latine (édit. clém.) depend i ici @un texte moins bien 
attesté, ajoutant 7ov Oeov, et lisant adrob pour atrots : et non cogno- 
verunt, quia Patrem [ejus] dicebat [Deum] ; ce qui est. difficilement 
admissible aprés v. 18 A moins de supposer que Jesus s’adresse a des 
-auditeurs entiérement nouveaux. 

4. JN., V, 30; VI, 38. La particule 671, ideo, a ici un sens rare, mais 
justifié ; cf. Gs, Vly A. ceed MALDONAT, in h. 1. 
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6. JN., T1455 SM, 3:2. 
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Comme il disait ces choses, beaucoup cruvent en lui. 
Pourquoi ? A cause de la lumiére et de la paix que ses 
paroles ont faites en eux. Leur foi est de bon aloi. Ils ne 
croient pas seulement ce quwil dit!, ni en son nom?, 
mais en lwi?, en sa personne, liant leurs destinées a 
la sienne. Tel parait étre le sens de l’expression « croire 
en quelqu’un », qui caractérise la langue johannique*. 


c) «Vous connaitrez la vérité, et la vérité vous déhivreray, 
31-41 : 


31 Jésus disait donc aux Juifs qui venaient de 
croire 4 (sa parole) : « Si vous persistez dans ma 
doctrine, vous serez véritablement mes disciples ; 
32 et vous connaitrez la vérité, et la vérité vous rendra 
libres. » 33 T1s lui répondirent : « Nous sommes la 
postérité d’Abraham, et nous n’avons jamais été 
esclaves de personne ; comment peux-tu dire : « Vous 
serez libres ? » 94 Jésus leur répondit : « En vérité, 
en vérité je vous dis que quiconque fait le péché est 
esclave du péché. * Or, l’esclave ne reste pas toujours 
dans la maison; mais le fils y reste toujours. *® Si 
donc le Fils vous rend libres, vous serez véritable- 
ment libres. 87 Je sais que vous étes la postérité 
d’Abraham ; mais vous cherchez a me faire mourir, 
parce que ma parole ne prend pas sur vous. 38 Moi, 
je dis ce que j’ai vu chez mon Pére ; mais vous, vous 
faites ce que vous avez [entendu] de [votre] pére. » 
39 Tls répondirent et lui dirent : « Notre pére, c’est 
Abraham. » Jésus leur dit : « Si vous étes des enfants 
d’Abraham, faites les ceuvres d’Abraham. *° Mais a 
présent vous cherchez 4 me faire mourir, moi un 


I. JN., VII, 31. — 2..JN., 0, 23. — 3. Cf. JN., Vi, 29, 39. — 4, B. 
F. Westcorr, The Gospel according to St. John, U, p. 13 et supra 
p- 193-194. 
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homme qui vous ai dit la vérité, que j’ai entendue 
de Dieu : Abraham n’a point fait cela. 4! Vous faites 
les ceuvres de votre pére. » Is lui répondirent : « Nous 
ne sommes pas nés de l’adultére, nous n’avons qu’un 
pére, Dieu. » 
* 
* OF 


De ceux qui viennent se ranger du cdté de Jésus, 
lévangéliste fait deux catégories : « Ceux qui croient 
en lui » (30), et quelques Jwifs, hier encore ses adver- 
saires déclarés, qui maintenant « croient a ce qu'il dit} » 
(31). L’adhésion de ces derniers risque d’étre précaire?. 
Ils n’ont qu’un moyen de s’affranchir du préjugé juif 
qui menace leur. persévérance, c’est de s’attacher 
inébranlablement « 4 la parole de Jésus* ». A ce compte, 
« tls connattront la vérité », non pas seulement la vérité 
d’un systéme, mais la vérité par excellence, celle du 
mystere de l’Incarnation. Et cette vévité les affranchira 
de Verreur de leurs congénéres, qui d’avance s’opposent 
a la divinité du Christ ; du méme coup, la vérité les 
jibérera du péché d’infidélité*. La pire des servitudes, 
celle qui engendre les autres, résulte de l’assujettisse- 
ment a l’erreur sur Dieu et son Christ. 

Le mot « d’affranchissement » a blessé la fierté juive, 
ils lui répliquent : « Nous sommes la postérité d’ Abraham’, 
Velu de Dieu, et nous n’avons jamais été esclaves de per- 
sonne, » Jamais peuple n’a été glorieux de ses origines 
comme les Juifs, Leur titre de noblesse était l’élection 
divine dont Abraham, Jacob et David avaient été l’ob- 
jet. De cela ils ont le droit d’étre fiers, 4 condition cepen- 
dant d’en renvoyer l’honneur-a celui qui les a choisis® ; 
quand ils ajoutent : « mous n’ avons jamais servi personne », 
ils se flattent, oubliant qu’ils ont servi tous les conqué- 


1. Texte : ceux qui /’ont cru, et non pas cru en lui, comme dans le 
verset précédent. — 2. Mr., x1, 20. — 3. JN., v, 38: I Jean, 1, to, 
II, 14. — 4. JN., VU, 21. — 5. Gew., XV, 5; XXII, 17. — 6. Rom., 
Terre Ti GCOr, i 31-2) JN.y XV, 16; 
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rants : Egyptiens, Babyloniens, Syriens et Romains, 
Il est vrai qu’ils n’ont jamais accepté de servir. 

Au demeurant, ce n’est pas de servitude politique 
qu'il s’agit. Jésus leur vépondit : « En vérité, en vérité?, 
je vous dis que quiconque fait le péché est esclave du péché. » 
La proposition est d’une vérité générale?, mais ici Notre- 
Seigneur entend directement parler du péché d’incrédu- 
lité qu’Israél est en voie de commettre et dans lequel 
il mourra’, En méconnaissant le Messie, il se rebelle 
contre Dieu et, par un contre-coup inévitable, il s’asser- 
vit 41a domination du diable, « le prince de ce monde? ». 
Par Vélection d’Abraham, leur dit Jésus, Dieu vous 
avait introduits dans sa maison, 4 titre d’enfants adop- 
tifs ; par votre infidélité, vous, sa postérité, vous désertez 
le toit paternel, ou plut6t, vous mettez le Pére dans la 
nécessité de vous en chasser. Tous les enfants d’Abra- 
ham « ne sont pas vestés jusqu’au. bout dans sa maison. 
Israél en a été exclu; mats le fils de la femme libre, 
Isaac, y vesta toujours®. » 

C’était la figure. Dans la réalité, c’est au Fils lui- 
méme, Jésus-Christ, qu’il appartient de rendre libres, 
d’introduire dans la condition d’enfants de Dieu ceux 
quw’il adopte pour fréres*. Si vous acceptez Voffre qu'il 
vous fait aujourd’hui de cette adoption, vous serez 
vraiment, dans toute la force du terme, libves vis-a-vis 
du péché et du Mauvais qui vous excite a le commettre’, 
Ce n’est pas Vidée que les Juifs se font de la liberté ; 
a leurs yeux, celui-la est libre, qui n’est pas contraint 
de faire la volonté d’autrui ; pour Jésus, la vraie liberté 
est celle que donne la justice, c’est-a-dire la rectitude 
de nos rapports avec Dieu et le prochain, 

Certes, « vous étes la postérité d’ Abraham », mais cette 
descendance charnelle ne suffit pas pour vous conférer 
la vraie liberté ; il faut encore descendre d’ Abraham par 


EACH. JINs, 4, 52. — 21 Rome, Vle1 7520.1 3a) Nig Dement 
4. JN., XU, 31; cf. Mt., VI, 24. — 5. Gen., XxXI, 10; Gal., IV, 24, 28 ; 


Rom., IX, 7-11. — 6. Rom., vu, 29; Gal., v, 13; Hébr., 1, 2. — 
4. Rom., V1, 223; Gal., Iv, 31 ; Mt., VI, 6-7. : 
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Vesprit?. « Ov, vous cherchez a me faive mourir?. » A votre 
place Abraham ne ferait pas cela (39-41). La raison 
pour laquelle vous avez 4 mon égard des sentiments 
si différents de ceux de votre ancétre, c’est que « ma 
parole ne prend pas sur vous, elle coule comme l’eau 
sur le marbre; c’est du grain tombé en plein chemin 
ou semé dans les épines*. Vous étes mal disposés 4 mon 
égard. » Soit que la foi imparfaite de ces Juifs ait déja 
failli, ou que leur groupe se soit renforcé d’incroyants, 
il est manifeste que l’entretien change de ton. 

« Vctre injustice atteint Dieu Iui-méme, car mot, je 
dis ce que j'ai vu chez mon Pere. (C’est un trait parti- 
culier du quatriéme évangile que cet appel du Christ 
a'« la vision » qu’il a de Dieu®). Mais vous, vous faites 
ce que vous avez [entendu] de votre Péve. » Bien que les 
variantes du texte autorisent l’interpréte a se demander 
s'il s’agit ici d’Abraham, du diable ou méme du Pére 
qui est au ciel, le contexte invite le lecteur 4 entendre 
ce verset dans le méme sens que le verset 44 : « Vous 
avez le diable pour pére, et vous voulez accomplir les 
désirs de votre pére. » N’est-ce pas ce que le Sauveur 
leur a dit un peu plus haut : « Vous, vous étes d’en bas ; 
moi, je suis d’en haut; vous, vous étes de ce monde ; 
moi, je ne suis pas de ce monde (23). » Les ennemis de 
Jésus méditent de faire, ils font déja ce quwils ont 
entendu (des textes moins heureux portent vu) de leur 
pérve, qui les anime a l’action par les erreurs et les scan- 
dales du monde, comme aussi par suggestion directe®, 
La paternité dont parle Notre-Seigneur, est d’ordre 
moral et spirituel. 

Les Juifs ont bien compris que dans la pensée de Jésus, 
leuy péve n’est ni Dieu, ni Abraham ; aussi bien répli- 
quent-ils sur-le-champ : « Notve péve, c’est Abraham. » 
Dans ce cas, répartit le Sauveur : « Fattes les cwuvres 
ad’ Abraham. » Au lieu de cela, « vous cherchez a me faire 


1. Rom., 1X, 7; Gal., m, 8; Mt., m, 7. — 2. JN., v, 18; VU, 25 
30, 32, 34, 45-52. — 3. Cf. Sag., vu, 23, 24. — 4. MT., XIN, 19, 20. — 
5. JN., U1, 32 ; VI, 46; cf. 1, 18 ; v, 37. — 6. Cf. M7., Iv, 1-11. 
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mouviy moi, un homme, dont tout le crime est de vous 
avoiy dit la vérité. » La loi défend de tuer Vinnocent 
(Exwod., XX, 13 ; XXI, 12, 14) : « Abvaham wa jamais rien 
fait de semblable, Vous faites les wuvyes de votre (vrai) 
pére », Vinstigateur de tout mal (44). 

Se sentant touchés d’un coup droit, les Juifs protes- 
tent avec indignation : « Nous ne sommes point nés de 
Vadultéve. » Ils entendent ce dernier mot en un sets 
figuré, trés usité dans la Bible pour signifier lidolatrie!. 
Nous ne sommes ni paiens, ni fils de paiens ; nos péres 
ont toujours été fidéles au pacte d’union passé entre 
Jahvé et Israél ; et c’est de ce divin mariage que nous 
sommes nés, Nous descendons d’Abraham par l’esprit 
aussi bien que par.la chair. « Nous? n’avons qu'un pére, 
Dieu, le pére d’Abraham, d’Isaac et de Jacob. » 


d) « Vous avez le diable pour pére », 42-47 


42 Jésus leur dit : « Si Dieu était votre pére, vous 
m’aimeriez sans doute ; car c’est de Dieu que je suis 
sorti et que je viens ; et je ne suis pas venu de moi- 
méme, mais c’est lui qui m’a envoyé. “ Pourquoi 
ne comprenez-vous pas mon langage? Parce que 
vous ne pouvez entendre ma parole. 44 Vous avez le 
diable pour pére, et vous voulez accomplir les désirs 
de votre pére. Il était homicide dés le commencement, 
et il ne s’est pas tenu (ferme) dans la vérité, parce 


i. Exod., XXXIV, 15; Ps. LXxI, 27; EZ., XVI, 155 26; OS), 4,2); 
Ul, 4; Apoc., XVIM, 9. 

2. « Nous est fortement opposé a vous, mais non pas a Jésus lui- 
méme, comme s’ils entendaient lui reprocher une origine illégitime. 
C’est ce qu’a pensé Origéne, qui connaissait sans doute les basses sug- 
gestions des Juifs (c. Cels., 1, 28) ; mais rien ne prouve qu’elles aient 
pris jour durant la vie du Sauveur et que Jean y ait fait allusion. — 
Elles se sont reproduites de nos jours dans la presse sioniste de Jéru- 
salem ! » P. LAGRANGE, op. laud., p. 246. 
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qu’il n’y a pas de vérité en lui. Quand il profére le 
mensonge, il parle de son propre fonds, car il est 
menteur, et le pére (du mensonge). * Mais moi, 
parce que je dis la vérité, vous ne me croyez pas. 
46 Oui de vous me convainc de péché ? Si je vous dis 
la vérité, pourquoi ne me croyez-vous pas ? 47 Celui 
qui est de Dieu entend les paroles de Dieu. C’est 
pourquoi vous n’entendez pas, parce que vous n’étes 
pas de Dieu. » 
% 
* 


Le Verbe Incarné affirme de nouveau! son origine 
divine : « car c’est de Dieu que je suis sorti et que Je viens, » 
Le commentaire de saint Augustin mérite d’étre cité. 
« Il est sovtt de Dieu en tant que Dieu, comme égal, 
comme Fils unique, comme Verbe du Pére; et il est 
venu jusqu’a nous, patce que le Verbe s’est fait chair 
pour habiter parmi nous. Son ayénement, c’est son 
humanité; son état permanent, c’est sa divinité; sa 
divinité est le terme vers lequel nous marchons ; son 
humanité, le chemin qui nous y conduit?. » C’est pour- 
quoi il est venu 4 nous, sans quitter Dieu. Directement, 
il s’agit de l’ Incarnation. 

Encore une fois®, le Maitre déclare aux Juifs, que « s’d/s 
ne comprennent pas son langage (et que de preuves déja 
de cette inintelligence !) c’est gu’ils ne peuvent entendre 
sa parole » ; comprendre ce qu’il veut dire, Jésus ne dit 
plus seulement qu’« ils ne veulent pas* », non, ils en 
sont venus 4 ne plus pouvoir. Des préjugés consentis, 
des erreurs antérieures mais volontaires, les ont réduits 
a une sorte d’impuissance psychologique : les mots ne 
disent plus pour eux les mémes choses que pour Jésus, 
les perspectives vont en sens contraire. Tant qu ils 
n’enléveront pas de la route qui mene au Christ de Dieu 


3. Cf. JN., I, 2, 19; V, 43 ; VIL, 28 ; XII, 46 ; XVI, 27, 28 ; XVI, 37. 
— 2. In,Joan., tr. XLII, 8. — 3. JN., VI, 44, 66. — 4. JN., V, 40. 
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lobstacle, qu’eux-mémes y ont posé, ils ne pourront pas 
venir a lui. 

La raison derniére de leur aveuglement, c’est « qu’tls 
ont le diable pour pérve » (39-41) : ils obéissent a ses insti- 
gations ; comme lui, ils haissent Jésus (vil, 7) ; ils font 
les ceuvres de leur pére, « e¢ veulent accomplir les desseins 
quwil médite », dont le terme final est la mort du Fils 
de Dieu, En cela, le diable reste fidéle 4 ses origines, 
« car il est homicide depuis le commencement du monde » 
des humains. C’est lui qui, « par envie de la gloire de 
Dieu et du bonheur des hommes, a introduit la mort 
dans le monde? » ; lui encore qui a dressé Cain contre 
son frére?, Partout et toujours il s’insinue par ruse’, et 
séduit par déception*. 

« Sul ne s’est pas tenu (ferme) dans la vérité, c’est qu'il 
n'y a pas de vérité en lui. » Son antipathie insurmontable 
pour la vérité est telle que, pour lui, « proféver le men- 
songe, c'est parler de son propre fonds », conformément a 
son inclination intime ; « car il est (fonciérement) menteur, 
et le péeve (du mensonge). » La construction ad sensum est 
ici un peu dure, mais dans le texte « et son pére » (et 
pater ejus), le pronom possessif ne peut remplacer 
que menteuy ou mensonge, et plutdt ceci que cela. Le 
langage recu, qui fait du diable « le pére du mensonge », 
favorise ce sens. ; 

Dans tout le passage, il ne s’agit pas des origines 
primordiales du diable, de sa création, ni méme de sa 
chute : il n’a pas été créé de Dieu dans l’erreur et le 
mensonge® ; mais, par son péché, Lucifer s’est tellement 
perverti, qu’il est resté incapable de servir la vérité. 
C’est ce dont témoigne Vhistoire de ses interventions 
dans les choses humaines, 

Les Juifs ont si bien pris les moeurs et, pour ainsi 
dire, le naturel du diable, leur pére, fixé dans l’erreur, 
qwils ne croient pas Jésus, précisément « parce® qual 


I. Sag., 0, 24; cf. I Jean, m, 8; Rom., v, 12. — 2. I Jean, m1, 
12, 15. — 3. Gen., WI, 1. — 4. Gen., WI, 13. — 5. Jude, 5-6. — 
6. S. Augustin et les meilleurs manuscrits de la Vulg. lat. lisent 
quia, au lieu de si (vulg. clém.) ; le texte oz: décide en fayeur de quia. 
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dit la vérité » (45), mais le Maitre leur oppose dignement 
sa veracité, qui mérite la créance qu’on lui refuse : « Qui 
de vous me convaincra de péché ? » Certes, les Juifs l’ont 
accusé d’avoir violé la loi du repos sabbatique!, de ne 
pas tenir compte des puretés et des impuretés légales?, 
de fréquenter les pécheurs?, d’avoir blasphémé en se 
disant Dieu‘; ils Pont traité de pécheur ; mais Notre- 
Seigneur ne dit pas : Qui de vous m/’accuse ? Il dit : 
« Qui de vous me convainc; qui a fait la preuve que j’ai 
commis quelque péché : faute de doctrine ou faute de 
conduite ? » Il suffit d’avoir lu l’Evangile pour constater 
que Jésus a répondu victorieusement A tous les griefs 
formulés contre lui par ses adversaires. 

Mais, pour faire bon accueil a la vérité, il faut lui étre 
sympathique ; et celui-la seulement entend la parole 
de Dieu, qui d’avance, et une fois pour toutes, a pris le 
parti de Dieu (47). 


é) « St quelqwun garde ma parole, 
il ne gotitera jamais la mort », 48-59 


48 Mais les Juifs répondirent et lui dirent : « N’a- 
“-vons-nous pas raison de dire que tu es un Samaritain, 
et que tu as un démon ? » * Jésus répondit : « Je n’ai 
pas de démon, mais j’honore mon Pére, et vous, vous 
me déshonorez. ®*® Quant 4 moi, je ne cherche pas 
ma gloire; il est quelqu’un qui la cherche et qui 
juge. *! En vérité, en vérité je vous le dis : Si quel- 
qu’un garde ma parole, il ne verra jamais la mort. » 
52 Tes Juifs lui dirent donc : « Maintenant, nous 
voyons bien que tu as un démon. Abraham est 
mort, et les prophétes aussi ; et tu dis : Si quelqu’un 
garde ma parole, il ne gofitera jamais la mort. 5? Es- 


t 


ReeN., V5 Os Wid, 20-24. —— 2. MT., XV,.2-20. — 3, MT., IX, 13; 
x, 19. — 4. JN., Vv, 18. 
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tu plus grand que notre pére Abraham, qui est mort ? 
Et les prophétes aussi sont morts! Qui prétends-tu 
étre ? » 54 Jésus répondit : « Si je me glorifie moi- 
méme, ma gloire n’est rien. C’est mon Pére qui me 
glorifie, lui dont vous dites qu'il est votre Dieu, 
55 ef que vous ne connaissez pas ; mais que moi, je 
connais, et si je disais que je ne le connais pas, je 
serais, comme vous, un menteur. Mais je le connais 
et je garde sa parole. °* Abraham, votre pére, a tres- 
sailli de joie (dans l’espérance) de voir mon jour ; il 
la vu et il s’est réjoui. » >” Alors les Juifs lui dirent : 
« Tu n’as pas encore cinquante ans, et tu as vu Abra- 
ham! » *8 Jésus leur dit : « En vérité, en vérité je 
vous le dis : Avant qu’Abraham fat, je suis, » 5° La- 
dessus, ils prirent des pierres pour les lui jeter. Mais 
Jésus se cacha et sortit du Temple. 


* 
* 6 


Pour toute justification, les Juifs recourent encore 
une fois 4 Vinjure ; ils traitent Jésus de « Samaritain » 
et de « possédé+ », comme, de leur propre aveu, ils ont 
coutume de faire (48). La pire des insultes qu’un Juif 
put jeter a la face d’un congénére, était de le traiter de 
« samaritain », Autant valait dire quwil était « sans foi 
ni loi », Jésus repousse l’outrage, en protestant qu'il 
parle en homme honnéte et religieux, qui se posséde et 
sait ce qu’il dit. Son unique souci est d’honorer son Pere, 
en disant la vérité; mais, 4 cause de cela, ses adversaires 
veulent le déshonorer aux yeux de la foule. Quoi qu’ils 
disent, il fera son devoir jusqu’au bout. « Quant a moi, 
je ne chevche pas ma gloive auprés des hommes, et par 
les moyens que vous prenez ; 11 est quelgwun (mon Pere). 
qui la cherche et qui juge » entre vous et moi, Avant que 
sonne lheure du jugement supréme que j’exercerai 


Len JN, pVILy 20:3 =X, 20. 
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un jour sur toute chair!, le Pére aura tiré vengeance 
de lVoutrage fait présentement 4 son Fils*, Allusion 
directe a la ruine de Jérusalem dans quarante ans?, 

En revanche, « si quelqu’un garde ma parole, croit et 
fait ce que j’enseigne, iJ ne verrva jamais la mort* », 
parce qu'il ne moutta pas tout entier, ni pour toujours. 
« Voir la mort » est une locution hébraique, équivalente 
a celle que nous avons reticontrée plus haut® : « ne pas 
voir la vie ». Or, il s’agit de la vie éternelle, 4 laquelle 
la mort temporelle ne fait pas un obstacle insurmontable. 
Cependant, les Juifs croient, ou affectent de croire que 
Jésus promet 4 ses disciples de ne pas mourir au sens 
terre a terre du terme ; ils en prennent occasion pour 
réitérer leur accusation : « maintenant, nous voyons bien 
que tu as un démon », qui te fait déraisonner, Abraham 
et les prophetes sont morts ; et tu pretends, toi, exempter 
de la mort tes pattisans, En faisant dire 4 Jésus que son 
disciple «ne gottieva pas la mort », les Juifs ont, sciemment 
ou non, altéré sa pensée. Il y a une difference entre 
gotiter au malheur et le voir dans toute son étendue et 
ses conséquences irréparables. 

« Vous me demandez qui je prétends étve : sijem’estime 
meilleur et plus grand qu’Abraham. Ce sont 1a des propos 
@une ambition purement humaine. Le Fils de Vhomme 
n’est pas venu pour chercher sa gloive par cette voie ; 
il n’attend sa glorification que de Dieu son Pére*, qu’il 
connait, et dont vous, vows méconnaissez les volontés, 
bien qué vous disiez de lui qu’il est votve Dieu’. Mais 
moi, que vous accusez d’impiété, je le connais ; et si je 
disais que je ne le connais pas, je serais comme vous, 
un menteur. Oui, je le connais et Je garde sa parole. Jene 
fausserai pas le témoignage que je dois a la vérité® ; 
alors que vous autres, vous « mentez », quand vous appe- 
lez votre Dieu, celui que vous ne connaissez pas. » 

Jésus revient 4 la comparaison entre Abraham et 


I. JN., V, 22, 23 ; MT., XXIV, 30. — 2. Cf. MT., XxI, 43. — 3. Le., 
RT, 20n-— 4). Cl. JIN., Vy 24-5 VI, 40,47 3 XI, 25. — 5. JN., I, 365 
cf. 3. —6. JN., V, 31 ; Vu, 18, 28-30. — 7. Cf. I Jean, i, 4, 22 ; IV, 20; 
Vv, 10. — 8. JN., XVI, 37. 
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lui, que les Juifs ont voulu faire outrageante. Non seule- 
ment entre Abraham et lui il n’y a pas antagonisme ; 
mais le grand patriarche « a tressailli de joie rien qu’a 
la pensée qu’il pourrait voiy son jour », ce jour que les 
Juifs contemplent eux-mémes, sans en apprécier la 
valeur. Ne pensons pas ici 4 un jour particulier de la 
vie du Sauveur, mais 4 toute la durée de la manifesta- 
tion terrestre de Dieu dans le Verbe incarné. C’est ce 
que « beaucoup de prophetes et de rois ont désiré voir, 
mais sans y réussir!. » 

Abraham « a vu ce jour, et il s’en est véjout ». Quand et 
comment ? C’est une question a laquelle on ne peut 
répondre que par des conjectures; et elles n’ont pas 
manqué. Tous les interprétes s’accordent a dire qu’Abra- 
ham n’a pu « voir » le jour du Messie que par une con- 
naissance surnaturelle ; mais ils se divisent sur le temps 
et le mode de cette « vision ». Tous les moments de la 
vie d’Abraham ont été mis 4 contribution ; la grande 
promesse (Gen., XII, 3), Vapparition trinitaire (KVMI, 2). 
la naissance d’Isaac (XXI, 1), son sacrifice (XxX, I). 
Dés lors Abraham n’aurait vu la réalité future que dans 
sa figure prophétique. Tel a été le sentiment des anciens, 
mais beaucoup de modernes se sont rangés a l’opinion 
de Maldonat : le patriarche n’aurait pas vu par avance, 
c’est maintenant que des Limbes il voit qu’en Jésus de 
Nazareth se réalise la promesse d’un rédempteur qui 
lui a été faite. 

Au total, le commentaire des anciens parait étre 
plus.satisfaisant, pourvu qu’il laisse au texte son impré- 
cision. 

En entendant dire a Jésus : qu’Abvaham a vu son 
jour, ils n’y tiennent plus; et, retournant sa proposi- 
tion, qu’ils croient rendre plus absurde, ces maitres 
en Israél lui disent, sur un ton triomphant : « Tu n’as 
pas encore cinquante ans et tu as vu Abraham | » Jésus 
n’avait alors que trente-deux ans environ; mais, a 
cet age d’homme fait?, la physionomie reste assez long- 


I. Le., X, 24. — 2. Cf. Nomb., Iv, 3. 
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temps invariable, pour qu’au juger on puisse faire erreur 
de plusieurs années. Au reste les Juifs ne visaient pas 
a plus de précision ; ce n’est pas l’age de Jésus qui les 
intéresse, mais Vinvraisemblance du propos tenu par 
un homme qui ne parait pas avoir cinquante ans. 
[Voir la Note complém., XIII]. 

Les Juifs sont exaspérés par la réponse de Jésus: « En 
vévité, en vérvité je vous le dis : Avant qu Abraham fut 
(né), 1é suis, mot qui vous parle. » Cependant, une pareille 
déclaration n’a rien d’exorbitant sur les lévres de celui 
qui leur a déja dit et redit qu’ « il est descendu du ciel', 
qu'il vient de Dieu et qu'il y retourne? », 

Lad-dessus. tls privent des pierres pour les lui jeter. La 
pierre est « Varme de la foule », et aussi des sages a bout 
de raisons. Mais, ou trouveérent-ils des pierres, dans le 
Temple ? Il est certain que du temps de l’ancien Temple. 
celui de Salomon, une lapidation eut lieu dans le parvis®. 
De plus, on a fait observer que la reconstruction du 
Temple de Zorobabel, commencée par Hérode, n’était 
pas achevée*. Des déchets de pierre ne devaient donc 
pas manquer dans les chantiers. Enfin, est-il téméraire 
de recourir 4 la supposition d’un coup monté d’avance 
par les ennemis de Jésus, qui ont tout préparé a cet 
effet ? La tentative est illégale, mais il s’agit d’une foule 
qui se porte tumultueusement a l’exécution sommaire 
de celui qu’on lui dénonce comme blasphémateur®, 
La lapidation de saint Etienne se fera dans de pareilles 
conditions®, 

Le texte ajoute que Jésus se cacha et sortit du Temple, 
patce que son heure n’était pas encore venue’. Beaucoup 
d’anciens (Cyr, Al., Thom.), suivis de plusieurs modernes 
(Mald., Lap.), ont pensé que Notre-Seigneur s’était rendu 
invisible par miracle. Une glose ancienne, certainement 
apocryphe, bien qu’elle ait pris place dans le texte recu, 
attribue sa sécurité a la majesté avec laquelle, « passant 


I. JN., 1, 13 51, 63. — 2. JN., VIU, 13, 23-27 342; Cf. XIV, 19. — 
3. Il Paralip., xxiv;21); cf. MT., xxm1, 35. — 4. JN., 0, 20. — 
5. Cf. Lév., XXIV, 16. — 6. Act., VU, 57, 58. — 7. JN., VU, 30; VII, 
20\; cf. XAT, I. 
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au milieu d’eux, il s’en alla bonnement », sans étre 
inquiété!, Mais de nos jours, la plupart des interprétes 
se rallient au sentiment de saint Chrysostome et de 
saint Augustin d’aprés lequel le Sauveur s’est dérobé 
a ses persécuteurs en se perdant dans la foule. Le texte 
porte : tl se cacha (éxpv6n). C'est plus. simple et plus 
conforme 4 l’attitude de Jésus-Christ en d'autres 
circonstances analogues. 

Finissons par le mot de saint Augustin, qui est bien 
dans sa maniére : « Il fuit comme un homme devant 
les pierres*?, mais malheur a ceux dont Dien déserte 
les cceurs de pierre! » 


i.) Clat C1, go. 
2. JN., V,; 133 XH, 36. 
3. « Tanquam homo a lapidibus fugit, sed vae ills a quorum lapiders 
cordibus Deus fugit. » 


CHAPITRE IX 


L’aveugle-né 


1° Faut-il rattacher la section IX, I-xX, 22 a ce qui 
précede ou 4 ce qui suit ? Dans la dernicre hypothése, 
la guérison de l’aveugle-né et l’allégorie du bon Pasteur, 
étroitement ligées ensemble, devraient prendre place 
deux mois aprés la solennité des Tabernacles, lors du 
voyage de Jésus a Jérusalem, pour la féte de la Dédicace 
(X, 22). L’unique raison de faire l’hypothése contraire 
est que le chapitre 1x semble se joindre tout uniment, 
sans transition, 4 ce qui précéde. Les anciens étaient 
plus impressionnés que nous de la teneur littérale du 
texte, parce quils croyaient 4 l’authenticité de la glose! 
empruntée 4 saint Tuc (Iv, 30); d’autant plus que, 
dans ces conditions, le récit de saint Jean commencait 
pat le dernier mot de la glose?. Le probleme est sans 
grande importance pour le commentaire. 

29 Les évangiles synoptiques nous racontent la gué- 
tison de cing aveugles®, sans parler d’autres mentions 
générales, qui représentent cette sorte de miracles 
comme un symbole des temps messianiques‘. Cepen- 
dant, il n’avait pas encore été distinctement question 
d’aveugle-né. On n’a pas manqué de signaler des ana- 
logies frappantes entre la guérison de Vaveugle-né et 
celle du paralytique (v, 2); de part et d’autre, ily a 
miracle éclatant, fait un jour~de sabbat, mis en con, 


Pale Chw Ns, VOL Fob, 

2. Glose de vm, 59) : Kal maphyev ovrws. Texte de 1x, 1: Kal 
Tapa ya. \ 

3. MT., IX, 27-31 ; XU, 22-5 XX, 30; XXI, 14 ; MC., VI, 22. 

4. Mi., XI, 5; XV, 31; LC., Vi, 21. 
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nexion avec une piscine de Jérusalem, et déchainant 
un nouvel assaut de haine contre Jésus-Christ. 

3° Il sufft d’avoir lu une fois cette page pour sentir 
son mérite littéraire : la rapidité et le pittoresque du 
récit, la vérité et la variété des caractéres, la fermeté et 
la hauteur de la conscience du Christ, qui se formule 
dans les mots, restés célébres : « Je suis la lumiéve du 
monde}, » 

Le texte se divise spontanément en trois parties : le 
récit (1-7), Venquéte (8-34), la conclusion (35-41). 


a) Le récit, 1-7 


1 Et en passant, (Jésus) vit un homme aveugle de 
naissance. * Et ses disciples lui demandérent 
« Rabbi, qui a péché, lui ou ses parents, pour qu'il 
soit né aveugle ? » ? Jésus répondit : « Ni lui, ni ses 
parents n’ont péché; mais c’est pour que les ceuvres 
de Dieu soient manifestées en lui. +,Il me faut accom- 
plir les ceuvres de celui qui m’a envoyé, pendant qu'il 
fait jour; la nuit vient, quand personne ne peut 
travailler. > Tandis que je suis dans le monde, je suis 
la lumiére du monde. » § Ayant dit cela, il cracha a 
terre, fit de la boue avec sa salive, puis il étendit la 
boue sur les yeux de l’aveugle, et il lui dit : « Va, 
lave-toi dans la piscine de Siloé » (ce qui signifie : 
Envoyé). 7 Il alla done et se lava, et revint voyant. 


* 
* * 


Sur le chemin de Jésus se rencontre un aveugle de 
nlaissance, que ses parents ont placé 14, pour qu'il 
demande l’aumdne (8). Le Sauveur le vegarde avec 


Be Ch ING, 15 38: 
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sympathie et s’arréte, fixant ainsi l’attention de ses 

disciples sur le pauvre infirme, « Rabbi}, lui disent-ils, 

qui a péché, lui ou ses parents, pour qu'il sort né aveugle ? » 

Ils sont imbus du préjugé, commun alors, que tout 

mal physique doit avoir sa cause dans quelque péché 
du patient ou de ses ascendants. 

Les apOotres durent étre bien étonnés de la réponse de 
leur Maitre : « Ni Imi, ni ses parents n’ont péché ; mais 
crest pour que les ceuvres de Dieu soient manifestées en 
lui. » Jésus ne nie pas lhérédité de la déchéance origi- 
nelle (faute et peine?), ni la solidarité sociale (famille et 
patrie?), qui explique bien des malheurs publics; il ne 
conteste pas davantage qu’un homme puisse étre puni 
dés cette vie, dans son corps et dans ses biens, pour des 
péchés personnels* ; ou encore souffrir de ses excés par 
ume conséquence naturelle’. Rien de tout cela ne lui a 
été demandé. Les disciples veulent savoir, pour ce cas 
particulier, « gui a péché, lui ou ses parents », « Ni tui 
mi ses pavents », répond Jésus; celui-ci est né aveugle 
par un effet des causes naturelles, mais Dieu avait un 
dessein particulier en permettant son mal. 

Cet homme est né ainsi « pour que les euvres de Dieu 
sotent manifestées en Iui® », Il s’agit évidemment des 
ceuvtes divines extraordinaires, de celles qui révélent 
une intervention miraculeuse du Créateur dans le 
monde, Si, a cet effet, il était nécessaire que la guérison 
se fit non pas sur un aveugle quelconque, mais sur un 
aveugle « de naissance », c’est que le miracle devait étre 
« signe » a un double titre : pour authentiquer l’action 
divine, et pour symboliser, par sa nature méme, une 
téalité d’ordre spirituel (39-41). 

Notre-Seigneur nous ouvre ici sur la vie humaine une 
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perspective pleine de lumicere, Pourquoi tant de maux 
dans le monde, dont nous ne découvrons ni la cause, ni le 
but ? Gardons-nous d’en conclure que les malheureux 
qui en souffrent, sont les victimes d’une aveugle fataliteé. 
T6t ou tard, Dieu fera éclater sur eux sa puissance et sa 
miséricorde!. C’est pour cela que Tobie devint aveugle, 
que Job tomba dans la misére et que Lazare fut mis 
au tombeau. 

On s’est donné beaucoup de mal pour préciser de 
quelle erreur systématique relevaient les apotres, quand 
ils supposaient que laveugle-né pouvait étre puni pour 
des péchés personnels, commis avant sa naissance. On 
a parlé de métempsycose, de préexistence des dames, de 
chatiment anticipé, Il est 4 croire que l’état d’esprit de 
ces simples était chose moins compliquée. Puisque la 
cécité congénitale de cet homme était un chatiment (et 
de cela ils ne doutaient point), il ne restait plus qu’a 
rejeter la responsabilité sur lui ou ses parents, sans plus. 
A qui leur efit demandé une explication gis: Bs! ils 
auraient répondu par un geste évasif, 

Le Maitre continue : « I] me faut accomplir les euvres (3) 
de celui qui m’a envoyé*, pendant qu'il fart jour, » Ce jour, 
le temps du travail, Jésus l’entend de sa vie terrestre. 
Quelques mois seulement (six au plus, peut-étre quatre®) 
le séparent de V’heure de sa mort. Alors, « se feva la nuit, 
pendant laquelle personne ne peut travailler » faute de 
lumiére, et aussi parce que c’est le temps du repos. 
T/ceuvre de la redemption aura son dernier terme sur la 
croix, En attendant, le Christ doit-exécuter point par 
point la volonté de son Pere. C’est ce que, vers la méme 
époque, il faisait dire 4 Hérode : « Voici que je chasse 
les démons et que j’accomplis des guérisons aujourd’hui 
et demain, et le troisi¢éme jour je suis 4 mon terme. 
Cependant, il faut que je marche aujourd’hui et demain 
et le jour suivant » (LC., XIII, 32). 

Profitant d’une variante?* : «il nous faut accomplir... » 
des interpretes étendent la déclaration 4 l’activité inteé- 


1. Rom., vil, 28. — 2. JN., VIM, 16-18. — 3. Cf, JN., VO, 2. — 
4. Attestée par B et D. 


SAINT JEAN, IX, 4-7 275 


grale du Sauveur comprenant celle qu’il exercera par 
les Apdtres et son Eglise, jusqu’A la nuit finale de la 
« consommation du siécle présent » ; mais il est beaucoup 
plus vraisemblable que la variante elle-méme résulte de 
ce qu’on a studieusement cherché ce sens dans le texte. 

En disant : le temps est court, il faut en profiter, 
_ Notre-Seigneur, ne pensait pas seulement 4 lui. C’est 
pourquoi, il ajoute : « Tandis (ou tant que) que je suis dans 
le monde, visible parmi les hommes, je suis la lumiéve du 
monde », tombant sur tous ceux qui veulent se laisser 
éclairer, Quand j’aurai disparu, « ce sera la nuit, pen- 
dant laquelle personne ne peut plus travailler », faute 
d’y voir. C’est un nouvel avertissement, donné 4 la Syna- 
gogue, de ne pas laisser passer le jour!; car, avec la 
nuit (la mort du Christ), tombera sur elle la réprobation 
définitive?, ? 

Celui qui a si souvent guéri les infirmes (sans excepter 
les aveugles*) d’une parole de sa bouche, recourt aujour- 
hui 4 un procédé ayant quelque analogie avec les 
tecettes des empiristes. [7 cvache par terre, fait un peu 
de boue avec sa salive et Vétend sur les yeux de l’aveugle. 
La salive passait pour étre de quelque efficacité pour les 
maux d’yeux*, mais pas pour guérir une cécité de nais- 
sance. D’ailleurs, Jésus semble vouloir aggraver le mal 
au lieu de le guérir, en étendant de la boue sur l’ceil. 
Ce n’est pas tout : il envoie le patient se Javer dans la 
piscine de Siloé, un réservoir public, situé a l’extrémité 
sud-est de la ville’. L’évangéliste ajoute que ce nom de 
Siloé veut dire Envoyé, probablement parce que ses 
eaux lui étaient « envoyées » de la source de Gihon® 
(aujourd’hui, fontaine de la Vierge), par un canal sou- 
terrain, construit sous le régne d’Ezéchias’. 

Pour trouver une raison d’étre a taut de signes sen- 
sibles, qui n’étaient pas nécessaires au miracle lui-méme, 
le mieux est de se tenir au sentiment des anciens : par 
ce symbolisme, Notre-Seigneur préludait 4 institution 


Te e)N, Xl, .35-1.—— 2. JN}, VII, 21,24. — 3. Mr., xu, 22. — 
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des Sacrements ; ou encore, dit saint Irénée, le Christ a 
recréé le chrétien d’un peu de boue, comme Dieu avait 
créé Adam du limon de la terre. En effet, la guérison de 
l’aveugle-né est un symbole de lillumination spirituelle 
de homme nouveau, engendré au baptéme. En rappe- 
lant l’étymologie de Siloé, l’¢vangéliste pensait beau- 
coup moins a la « dérivation » des eaux de la piscine, « qui 


coulent doucement? », qu’a celui qui est, par excellence, — 


l’« Envoyé » de la miséricorde divine?. 


b) L’enquéte, 8-34 


8 Aussi, les voisins et ceux qui l’avaient vu aupa- 
ravant (puisque c’était un mendiant), disaient-ils : 
« N’est-ce pas celui qui était assis et mendiait ? » 
9 Les uns disaient : « C’est lui» ; et d’autres : « Nulle- 
ment, mais c’est quelqu’un qui lui ressemble. » Mais 
lui disait : « C’est moi-méme. » 1° Alors ils lui dirent : 
« Comment tes yeux se sont-ils ouverts ? » ! Et lui 
de répondre : « Cet homme, qu’on appelle Jésus, a fait 
de la boue et en a enduit mes yeux, et il m’a dit : 
« Va a Siloé, et lave-toi. » J’y suis allé, et je me suis 
lavé, et je vois. » * Et ils lui dirent : « Ot est-il ? » 
Il dit : « Je ne sais pas. » 

18 Tis amenérent aux Pharisiens celui qui avait été 
aveugle. 4 Or, c’était un jour de sabbat que Jésus 
avait fait de la boue, et lui avait ouvert les yeux. 
15 A leur tour, les Pharisiens lui demandérent done 
comment il avait recouvré la vue. Et il leur dit : 
« Il m’a mis de la boue sur les yeux, et je me suis 
lavé et je vois. » 1® Quelques Pharisiens dirent alors : 
« Cet homme n’est pas de Dieu, puisqu’il n’observe 
pas le sabbat » ; mais d’autres disaient : « Comment 
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un homme pécheur peut-il faire de pareils miracles ? » 
Et il y avait dissentiment entre eux. 1’ Ils dirent 
done encore 4 l’aveugle : « Toi, que dis-tu de celui 
qui t’a ouvert les yeux ? » Il dit : « C’est un prophéte. » 

18 Cependant, les Juifs ne voulaient pas croire que 
cet homme efit été aveugle, et qu'il efit recouvré la 
vue, jusqu’a ce qu’ils eussent fait venir ses parents ; 
19 et ils les interrogérent, en disant : « Est-la votre 
fils, que vous dites étre né aveugle ? Comment donc 
se fait-il qu’il voit maintenant ? » 7°Ses parents 
leur répondirent et dirent : « Nous savons qu'il est 
notre fils, et qu’il est né aveugle ; 74 mais comment 
il se fait qu’il voit maintenant, nous ne le savons pas ; 
ou qui lui a ouvert les yeux, nous ne le savons pas 
davantage. Interrogez-le, il est en Age (de répondre) ; 
quil parle pour lui-méme. » **Ses parents dirent 
cela parce qu’ils craignaient les Juifs; car les Juifs 
avaient convenu entre eux que si quelqu’un le recon- 
naissait pour le Christ, il serait exclu de la synagogue. 
23 est pourquoi, ses parents dirent : « Il est en 
age (de répondre), interrogez-le. » 

24Tls appelérent donc de nouveau l’homme qui 
avait été aveugle, et ils lui dirent : « Rends gloire 4 
Dieu, nous savons que cet homme est un pécheur. » 
25 Ht il leur répondit : « S’il est pécheur, je n’en sais 
tien ; ce que je sais, c’est que j’étais aveugle, et que 
maintenant je vois. » 7° Ils lui dirent done : « Que 
t’a-t-il fait > Comment t’a-t-il ouvert les yeux ? » 
27 11 leur répondit : « Je vous lai déja dit, et vous 
‘[n’avez rien voulu entendre}!. Pourquoi: voulez-vous 
lentendre a nouveau ? Voulez-vous, vous aussi, 
devenir ses disciples? » 28 Alors ils l’accablérent 
d’injures et dirent : « C’est toi qui es son disciple ; 
nous, nous sommes disciples de Moise. 29 Nous savons 
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que Dieu a parlé a Moise, mais celui-ci, nous ne 
savons d’ot il est. » 9° L’homme répondit et leur dit : 
« I étonnant est que vous ne sachiez pas d’out il est, 
et qu'il m’ait ouvert les yeux! *4 Nous savons que 
Dieu n’exauce pas les pécheurs; mais si quelqu’un 
Vhonore et fait sa volonté, il ’exauce. 9? On n’a 
jamais oui dire que quelqu’un ait ouvert les yeux d’un 
aveugle-né. ** Si cet (homme) n’était pas de Dieu, 
il n’aurait rien pu faire. » *4 Ils lui répondirent et lui 
dirent : « Iu es né tout entier dans le péché, et tu te 
mets a nous instruire ? » Et ils le jetérent dehors. 


7 
* OF 


L’enquéte a un caractére judiciaire. Elle est conduite 
par ceux-la mémes qui ont déja essayé de faire arréter 
le Christ!, et décidé l’excommunication contre quiconque 
croirait en J ésus?. Plus étroitement encore que plus haut, 
léevangéliste désigne ici par « Jes Juifs » une commission 
composée de Scribes et de Princes des prétres, spéciale- 
ment chargée de surveiller les agissements du Naza- 
réen, La vérité et la consistance des caractéres, la préci- 
sion des détails, le naturel des moindres traits, sont une 
pteuve suffisante de Vhistoricité du récit. 

Le personnage de premier plan est l’aveugle-né lui- 
méme, C’est un brave garcon, naturellement gai, que la 
joie d’étre guéri et la reconnaissance envers son bienfai- 
teur rendent intrépide. Non seulement il tient téte aux 
hiérarques et aux Docteurs, mais il prend loffensive 
avec des reparties fines, que ses juges laissent sans 
réponse, n’ayant d’autre ressource que de linjurier 
(25-34). 

Les premiers temoins, non pas du miracle qui a eu 
lieu devant les seuls disciples, mais de la guérison, sont 
les voisins et ceux qui avaient vu souvent, sur leur 
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passage Vaveugle mendiant. Curieux, déconcertés par 
VPétrangeté du fait, ils ne savent a quoi s’en tenir. Les 
uns assurent que c’est bien le méme, d’autres pensent 
avoir affaire avec ut sosie, qui cherche a les mystifier. 
Et lui de leur dire, en sautant de joie : « C’est moi ! » Il 
est difficile de conjecturer pourquoi ils le ménent devant 
les Seribes pharisiens, qu’ils savent ennemis de Jésus. 
Obéissent-ils 4 la peur (22), a la malveillance!, ou sim- 
plement a la curiosité de savoir l’avis de leurs maitres 
sur le cas de cet homme ? (8-13). 

. Le pére et la mere du miraculé donnent la mesure de 
l’Ame juive moyenne. Ils se réjouissent de ’événement, 
mais ils visent, par-dessus tout, 4 ne pas se compro- 
mettre ; « car les Juifs avaient convenu entre eux que si 
quelqu'un le veconnaissait pour le Christ, il serait exclu 
de la synagogue ». Ils attestent que leur fils était aveugle 
de naissance, et que maintenant il voit. C’est tout ce 
quils savent dire. Pour le reste, qu’on interroge l’in- 
téressé, Aftatem habet ! Apres tout, le pire qui puisse 
atriver, c’est qu'il ait 4 payer pour lui (18-23). 

Voici maintenant les magistrats. Dans toute cette 
affaire, ils se montrent aussi odieux qu’avisés. Is savent 
leur métier. L,’enquéte se fait en trois moments : ils 
questionnent l’aveugle prétendu, puis ses parents, et de 
nouveau laveugle. Rien n’y manque : interrogatoires 
séparés (15, 18-23) et confrontation (24). Ils déférent 
méme le serment au principal temoin : « Rends gloive a 
Dieu », en disant toute la vérité! Sur quoi porte le chef 
d’accusation ? Jésus a violé le sabbat. Comment ? 
Il a fait de la boue avec sa salive et une pincée de pous- 
siére un jour de sabbat (13-15). Conclusion des enqué- 
teurs : Jésus est un pécheur, et donc il ne saurait étre 
envoyé de Dieu avec la puissance des miracles. 

Cependant les Scribes eux-mémes ne sont pas tous 
du méme avis. Quelques-uns? font un raisonnement 
inverse : Si Jésus a vraiment guéri un aveugle-né (et 
a-t-on jamais oui parler de pareil prodige ?), s'il a fait 
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tant d’autres miracles!, comment peut-il étre un 
pécheur ? C’est sur cette méme position que l’aveugle 
guéri va se placer. « Jésus est un prophéte (17), car nous 
savons (nous, les ignovants) que Dieu wexauce pas les 
pécheurs, mats qu il exauce celui qui Vhonore et fait sa 
volonté (17-31). » Que vaut cette assertion d’un homme 
inculte, mais droit ? 

Certes, Dieu écoute et exauce la priere du pécheur 
qui demande humblement son pardon?; mais, dés lors, 
celui-ci ne prie plus en tant que pécheur, il est deja péni- 
tent. L’Ecriture dit et répéte que Dieu a en abomination 
les priéres du pécheur, qui sont complices de son péché?. 
Absolument parlant, Dieu peut bien se servir d’un 
pécheur pour faire des miracles en faveur d’autrui*. Le 
charisme du thaumaturge ne fait pas partie de la grace 
sanctifiante. Mais, pratiquement, Dieu choisit ses saints 
comme instruments pour ses interventions miraculeuses 
dans le monde. Par-dessus tout, la Providence se doit 
a elle-méme de ne pas permettre que le miracle se pro- 
duise en des circonstances telles qu’il devienne un scan- 
dale pour les cceurs simples. Or, c’était le cas. A J érusa- 
lem et dans son Temple, Jésus de Nazareth en a appelé 
« aux ceuvres que son Pére lui donne d’accomplir® » ; 
c’est le sceau de Dieu sur sa mission*, Ici méme (35-39), 
il met le miracle en connexion avec la divinité de son 
ceuvre’, 

Le tort des Scribes, la raison pour laquelle leur enquéte 
n’aboutira pas a la vérité, c'est quils partent d’un pré- 
jugé : Jésus de Nazareth viole la loi de Moise, il est donc 
un pécheur (16-24), dont ils ne veulent plus entendre 
parler (27). Qwimporte de savoir d’ow il est (29), dou 


1. Ils disent en effet : « Comment un homme pécheur peut-il faire 
de pareils miracles ? » (16), joignant a la guérison de l’aveugle-né celle 
du paralytique de Bézatha (Vv, 2-9). 
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il vient et qui l’a envoyé ? Ils sont certains qu’d n’est 
pas de Dieu (16), D’ailleurs, ils ont déja arrété que « si 
quelqu'un le veconnait pour te Christ, il sera exclu de la 
Synagogue » (22). Ils préférent supposer que cet homme 
n’a jamais été aveugle, donnant ainsi le démenti au 
temoignage de tous les gens du quartier, plutot que de 
reconnaitre le miracle de Jésus. 

Le dernier mot reste a la force, qui se fait injurieuse. 
Tis lua vépondivent et lui divent : « Tu es né tout entier dans 
le péché, et tu te mets a nous instruive | » Ces Docteurs . 
pensent, ni plus, ni moins, comme le vulgaire. Pour qu’un 
homme soit « né aveugle », il devait, dés le sein de sa 
mére, étre responsable, de nombreux et grands péchés. 

Et ils le jetévent dehors, le chassérent de l’endroit ot ils 
étaient réunis, L’insistance que le verset suivant (3 5) 
met a relever cette citconstance, donne a croire qu’on 
Vexclut aussi de la Synagogue!, en exécution de la 
mesure déja décidée par eux. © 


c) La conclusion : « C’est pour un jugement 
que Je suis venu en ce monde », 35-41 


85 Jésus apprit quils l’avaient jeté dehors et, 
Yayant rencontré, il lui dit : « Crois-tu au Fils de 
[Dieu] ? » *° Tl répondit et dit : « Qui est-il, Seigneur, 
pour que je croie en lui? 9? Et Jésus lui dit : « Tu 
las vu, et c’est celui qui te parle. » 38 Il dit : « Je crois, 
Seigneur », et se prosternant, il l’adora. 

$9 Alors Jésus dit : « C’est pour un jugement que 
je suis venu en ce monde, potir que ceux qui ne voient 
pas voient, et que ceux qui voient deviennent 

-aveugles. » 4°Les Pharisiens, qui étaient avec lui, 
entendant cela, lui dirent : « Est-ce que, nous aussi, 
nous sommes aveugles ? » 44 Jésus leur dit : « Si vous 
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étiez aveugles, vous n’auriez pas de péché. Mais, 
maintenant vous dites : Nous voyons ; et votre péché 
demeure (en vous). » 


* 
* 


Quand il n’a pas de raison d’en agir autrement, le 
Christ se comporte d’aprés la connaissance acquise au 
fur et A mesure des événements. Ayant donc appris que 
les hiérarques juifs avaient jeté hors de la (synagogue) 
l’aveugle, coupable d’avoir été guéri par Inui; et ayant 
vencontyé, ou plutot « trouvé » (car le bon Maitre le 
cherchait), i] lui dit : « Crois-tu au Fils de Dieu ? » Il est 
tout naturel que l’aveugle guéri soit reconnu et abordé 
par Jésus, car lui n’avait jamais encore vu son Sauveur. 
Ses yeux ne s’étaient ouverts qu’a la piscine de Siloé (7). 

A la demande de Jésus, dont il reconnait la voix : 
« Crois-tu au Fils de Dieu ? » il répond sans balancer : «Quiz 
est-il, Seigneur, pour que je crote en lui ? » Surles lévres du 
Christ, « Fils de Dieu! » et « Fils de Vhomme? » caracté- 
tisent pareillement sa mission et sa personne? ; mais les 
foules, et méme les Scribes, saisissent mieux la portée de 
la premiére appellation’, Toutefois, la legon « Fils de 
Dieu » est ici incertaine ; ni l’attestation documentaire, 
ni |’étude du texte ne lui donnent décidément l’avantage 
sur la lecon rivale : « Fils de ’ homme ». 

Et Jésus lui dit : « Tu Vas vu en ce moment, et cest 
lui qui te parle. » Il dit: « Je crois, Seigneur. » Le texte se 
passe de commentaire. La déclaration de Jésus est iden- 
tique 4 celle qu’il faisait jadis 4 la Samaritaine (Iv, 26). 
L’aveugle n’a pas été guéri de la cécité corporelle seu- 
lement, le Sauveur a encore illuminé son ame d’une 
lumiére supérieure, « Maintenant, dit saint Augustin, 
il lui lave la face du coeur’. » C’est pourquoi le texte 
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ajoute : et se prosievnant, il V’adora, Dans le quatriéme 
évangile « adorer » se dit toujours du culte rendu 4 Dieu}, 

Les paroles de Jésus et le geste d’adoration qu’elles 
provoquent, invitent 4 supposer que tout s’est passé a 
Vécart, la scéne n’ayant d’autres témoins que les dis- 
ciples proprement dits. Le Maitre se sera soucié de ne 
pas compromettre davantage celui que la Synagogue 
vient de traiter avec tant de rigueur. Mais, sur ces 
entrefaites, surviennent des Pharisiens; et Jésus en 
profite pour dégager du miracle la réalité spirituelle 
qu’il signifie. 

Alors, Jésus dit: « C’est pour un jugement que je suis 
venu en ce monde, pour que ceux qui ne votent pas voient, 
et que ceux qui voient deviennent aveugles. » Il a deja 
déclaré qu’il n’est pas venu en ce monde pour y exercer 
un jugement de condamnation?, mais pour sauver ceux 
qui croiront en lui; cependant, de l’attitude qu’on 
prend vis-a-vis de sa doctrine et de sa personne?, il 
résulte spontanément un état de choses nouveau!, 
Les hommes se distribuent d’eux-mémes en deux cateé- 
goties pour former deux cités : dans la cité d’en haut 
ceux qui d’aveugles sont devenus voyants, parce que 
Jésus les a guéris de leur cécité native; dans la cité 
d’en bas les voyants devenus aveugles, parce qu’ils se 
sont dérobés 4 la lumiére du Christ de Dieu’. Ce n’est 
pas la un « jugement juridique », s’exprimant dans une 
sentence, pour séparer les innocents des coupables ; 
mais la différence fonciére elle-méme qu’il y a entre 
ceux-ci et ceux-la, dictant d’avance la « sentence du 
juge* ». 

Cest donc A tort qu’ on s arial des termes du 
texte : « pour que ceux qui voient deviennent aveugles ». 
Quelle que soit la portée grammaticale de la particule 


‘I. JN., IV, 20-24 } Ix, 38 ; XU, 20. 
2. Cf. JN., 01, 17, mais cf. v, 22-31. 
2 EC i, 345s Xt, 23.5 cf. Is, War LOM Noe aE Os, 
4. JN., 1m, 18 -21. 
it Rom., X, 3. 
6. Sur la différence entre Kplats et Kolwa, cf. Hébr.. vi, 2.1%. 273 
x 27's Cor. XT, 29- 
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employée ici!, l’aveuglement des incrédules n’est pas le 
but voulu de Dieu dans le mystére de la prédestination, 
mais seulement un des résultats de l’attitude qu’ils ont 
prise vis-a-vis du Christ-Jésus. 

Les interprétes, surtout parmi les anciens, sont una- 
nimes a4 reconnaitre ici la distinction entre la Synagogue 
et l’Kiglise, entre ce qui finit et ce qui commence. D’une 
part, une lumicre nouvelle, brillant au milieu des 
ténébres ; et, d’autre part, la lumic¢re des jours anciens 
s’éteignant dans la nuit. L’aveugle guéri de sa cécité 
native, mis hors de la Synagogue et admis dans l’Eglise 
par sa foi dans le « Fils de Dieu », est le symbole de l’ini- 
tiation spirituelle, qui se fait au baptéme, et notarhment 
en faveur des Gentils, qui sont bien des aveugles-nés. 
C’est pourquoi les Peres grecs appellent ce sacrement 
« illumination »; et l’art chrétien le symbolise dans la 
teprésentation du miracle de l’aveugle-né?. 

En entendant cela, les Pharisiens, qui étaient avec lu, 
c’est-a-dire autour de Jésus, parce qu’ils venaient de se 
joindre au groupe de ses disciples, lui divent : « Est-ce que, 
Nous aussi, Nous sommes aveugles ? » Ils ont compris que 
Jésus parle d’une cécité spirituelle, et que vraisembla- 
blement ils sont visés. Et Jésus leur dit : « Si vous étiez 
aveugles, surtout aveugles de naissance, dans l’impuis- 
sance radicale de voir, vous n’auriez pas de péché. » Ni 
Dieu, ni les hommes ne peuvent rendre responsable un 
aveugle de ne pas voir; personne n’est incrédule tant 
que « le message de foi » ne lui est pas parvenu dans les 
conditions qui le rendent croyable. « Mais maintenant 
que je vous ai parlé, pour vous persuader que je viens de 
la part de mon Pére (celui que vous reconnaissez pour 
votre Dieu, VIII, 54) vous dites hardiment : Nous voyons, 
encore que moi et vous voyions en sens contraires ; et 
que vous ayez conscience de cette opposition... » 


Vous dites » (c’est ici le mot capital), vous prétendez 


voir autrement que l’envoyé de Dieu ; et c’est pourquoi 


1. De l’aveu méme des Grecs, notamment de S. Chrysostome, tva 
ne signifie pas toujours une jim, mais parfois une simple BSE Ce 
2. ROHAULT DE FLEURY, L’ Evangile, t. II, p. 44. 
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votve péché d’infidélité demeuve en vous malgré tout ce 
que je vous dis, tout ce que mon Pére vous a dit de moi 
dans vos Ecritures? et dans les ceuvres qu’il me donne 
de faire’. » Ils ont péché contre la lumiére’, et ce péché 
demeurera sur eux, tant qu’ils resteront aveuglés, aussi 
longtemps qu’ils ne reconnattront pas leur mal. En 
attendant, le Royaume de Dieu leur sera enlevé4, et 
« de premiers ils passeront derniers® », 

Aux données de l’Evangile est venue s’ajouter, sur le 
tard, une tradition locale, identifiant l’aveugle-né avec 
saint Sidoine, qui aurait été successeur de saint Maxi- 
min sur le si¢ge épiscopal d’ Aix-en-Provence’, D’autres 
revendiquent cet honneur pour saint Restitut, premier 
évéque de Saint-Paul-Trois-Chateaux’, 


SNe Va 30s 

. JN., V, 36; VI, 29. : 

EMER S SIT, 325/32. ’ 
. Mi., XXI, 43. 

MT., XIX, 30. } 

. Acta Sanctorum, IV, 591. 

. B. Mare, L’art religieux du xi siécle, 4° éd., p. 263. 
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CHAPITRE XX 


Le bon Pasteur 


Lallégorie du bon Pasteur (1-5), avec son explication 
(6-18), se rattache étroitement 4 ce qui précéde, Jésus 
vient de recevoir au nombre des siens celui que la Syna- 
gogue a rejeté de son sein? ; et ce n’est la qu’un commen- 
cement de la cité nouvelle. Dieu lui-méme prend la con- 
duite de son peuple, que jusque la il avait confié a des 
mercenaires. De Moise 4 Caiphe, le bercail d’Israél a été 
gardé par des prétres de l’ordre d’Aaron, par des juges 
et par des rois issus de David. Pour quelques-uns qui 
furent fidéles, combien de prévaricateurs, dont l’unique 
souci était de tirer du troupeau le plus de profit possible ! 
Les prophétes ont dénoncé tous les mauvais bergers qui 
exploitaient, vendaient et tuaient les brebis de Dieu?. 

Aujourd’hui, le mal est 4 son comble ; « les Docteurs 
de la Loi, qui se sont emparés de la clef de la science, 
empéchent les petits et les simples de reconnaitre leur 
Maitre? », Mais Dieu a pitié de son troupeau. Voici le 
bon Pasteur ! 


a) Allégorie du Pasteur, 1-5 


1« En vérité, en vérité, je vous le dis, celui qui 
n’entre pas par la porte du bercail des brebis, mais 
lescalade par quelque autre cété, est un voleur et 
un brigand; * au contraire, celui qui entre par la 


1 


I. JN., IX, 34, 38. — 2. Hz., XXXIV. — 3. LC., XI, 52. 
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porte est le pasteur des brebis®. C’est a lui que le 
portier ouvre, et les brebis entendent sa voix; il 
appelle ses propres brebis par leur nom, et les fait 
sortir*. Quand il les a fait toutes sortir, il va devant 
elles ; et les brebis le suivent, parce qu’elles connais- 
sent sa voix. © Elles ne suivent point un étranger, mais 
le fuient plutdt, parce qu’elles ne connaissent pas 
la voix des étrangers. » / 


* 
* 


En quelques mots Jésus retrace un tableau de la vie 
pastorale, familiére 4 ses auditeurs. Qui n’a pas vu dans 
la campagne palestinienne un bercail en pleine cam- 
pagne et 4 ciel ouvert ? On rencontre partout cet enclos, 
fait d’un faible mur en terre, en pierres séches, ou, 
plus simplement encore, d’une palissade en bois. C’est la 
que, le soir venu, on réunit divers troupeaux, qui pen- 
dant le jour, ont paturé sous la conduite de leurs bergers 
tespectifs. Ils y resteront toute la nuit, confiés a la 
garde d’un portier. 

Le berger et le voleur s’introduisent dans le bercail 
par des voies opposées. Le voleur ne se présente pas 4 la 
porte, qu’il sait gardée par le portier ; mais il escalade 
la palissade 4 quelque autre endroit. S’il réussit 4 péné- 
trer, c’est par ruse. Le brigand fait pire encore, il re- 
court 4 la violence, Au contraire, le berger bien connu 
du portier, entre par la porte. A l’aube du jour, le berger 
se présente a l’entrée du bercail ; et 14, de sa voix coutu- 
miére, il fait entendre un signal, toujours le méme, que 
ses ‘brebis 4 lui reconnaissent sans peine, Alors, elles 
se lévent et s’acheminent vers la porte, Dans ce travail 
de triage, le berger est aidé des béliers, chefs de file, et 

‘des brebis que caractérise quelque signe particulier. 
A ces ouailles de marque, il a donné des noms propres, 
et chacun répond 4 l’appel. 

Une fois son troupeau trié et sorti du bercail, le 
berger se place en téte ; il marche le premier, en fredon- 


b 
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nant un air de chanson « et les brebis le suivent, parce 
quelles connaissent sa voix ». C’est en vain qu’un autre, 
mal avisé, tenterait de la contrefaire, « les brebis fui- 
vaient plutét, parce qu’elles ne connaissent pas la voix des 
ttvangeys »; quwils soient larrons ou faux pasteurs. 


b) Explication de Vallégorie, 6-21 


6 Jésus leur proposa cette parabole, mais ils ne 
comprirent pas ce que signifiait ce qu'il venait de 
leur dire. 

7 Jésus (leur) dit done encore : « En vérité, en 
vérité je vous le dis, je suis la. porte des brebis. 
8 Tous ceux qui sont venus [avant moi] sont des 
voleurs et des brigands ; mais les brebis ne les ont 
pas écoutés. ®Je suis la porte. Si quelqu’un entre 
par moi, il sera sauvé ; il entrera et sortira, et il trou- 
vera des paturages. 

10Te voleur ne vient que pour voler, égorger et 
détruire. Moi, je suis venu pour que les brebis aient 
la vie, et qu’elles l’aient en abondance. ™ Je suis le 
bon Pasteur. Le bon Pasteur donne sa vie pour ses 
brebis. 12 Mais le mercenaire, et celui qui n’est point 
pasteur, a qui les brebis n’appartiennent pas, yoyant 
venir le loup, abandonne les brebis et s’enfuit ; et 
le loup ravit et disperse les brebis. 1° [Le mercenaire 
$s entfuit], parce qu'il est mercenaire, et ne se met point 
en peine des brebis. 

14 Je suis le bon Pasteur : et je connais mes brebis, 
et mes brebis me connaissent, * de méme que le 
Pére me connait et que je connais le Pére; et je 
donne ma vie pour mes brebis. 16 J’ai encore d’autres 
brebis, qui ne sont pas de ce bercail ; il,faut que je les 
méne aussi, et elles entendront ma voix, et il y aura 
un seul troupeau et un seul Pasteur. 
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17 C’est pour cela que le Pére m’aime : parce que 
je donne ma vie pour la reprendre. 18 Personne ne me 
la ravit, mais je la donne de moi-méme. J’ai le pou- 
voir de la quitter, et j'ai le pouvoir de la reprendre; 
telle est la mission que j’ai recue de mon Pére. » 

19 Une division se produisit de nouveau parmi les 
Juifs 4 cause de ces paroles. 7° Plusieurs d’entre eux 
disaient : « Il a un démon, et il délire; pourquoi 
l’écoutez-vous ? » #1 D’autres disaient : « Ces paroles 
ne sont pas d’un homme ayant un démon; est-ce 
qu'un démon peut ouvrir les yeux des aveugles ? » 


* 
*% Ok 


Les Juifs n’ont pas compris la similitude! que Jésus 
vient de leur proposer. Cependant, la comparaison elle- 
méme n’est pas nouvelle. La lecture publique des pro- 
phetes? l’avait méme rendue assez familicre aux illettrés, 
pour que Notre-Seigneur ait jugé pouvoir y recourir 
devant ses auditoires galiléens*. Renoncant donc au 
langage voilé des figures, le Seigneur déclare ouverte- 
ment qu’il est Ja porte par laquelle les brebis entrent dans 
le bercail (7-9) ; et, en méme temps, le bon Pasteur du 
troupeau (10-16). 

L/application dégage deux traits qui sont seulement 
implicites dans la similitude : le mevcenaire, qui ne tra- 
vaille que pour son salaire ; et le pastewr, maitre du trou- 
peau, qui se sacrifie pour ses brebis. En revanche, il 


i. Le mot du texte rapousia peut se traduire encore par parabole, 
allégorie et méme proverbe, commie fait notre Vulgate latine ; il com- 
porte toutes les variétés de sens du’ machal hébraique. A ne tenir 
compte que de la comparaison développée dans les cing premiers 
versets, on pourrait parler ici de pavabole, mais, comme dans 1’expli- 


cation qu’il en donne lui-méime (6-18), le Maitre recourt au sens allé- 


gorique, l’usage a prévalu de dire que le « bon Pasteur » dans saint 


‘Jean est une allégorie. Voir Comment. de S. Matthieu, x11, 1-34, 23. 


2. IS., XL, 11; BZ., XXXIV, XXXVI, 24; MICH., 0, 12; ZACH., XI, 
IM neo) SERIE 38) LRT, 3. é 
Se MId 7 WAL, (E59 2X, 305 X, 6, XV; 24. 
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n’est plus question du « portier ». Ce personnage ne 
figurant dans la comparaison qu’a état de trait des- 
criptif, reste sans emploi quand il s’agit du Royaume de 
Dieu. Pour s’introduire dans le bercail, dont il est « la 
porte », le Christ n’a besoin de personne. Cependant 
beaucoup d’anciens ont vu dans le « portier » soit Moise, 
soit méme Dieu le Pére, qui introduisent le Christ 
celui-ci par les ceuvres qu’il donne 4 son Fils de faire, 
et celui-la par la Loi et les prophéties messianiques, 
qui préparent l’ceuvre du Messie. 

Ilest «la porte des brebis » tout comme il est « la yoie? » ; 
c’est uniquement par lui que passent tous les enfants de 
Dieu. Le Christ-Jésus est le médiateur nécessaire entre 
les hommes et son Pére?. Et il ajoute, en restreignant sa 
pensée aux pasteurs : « Tous ceux qui sont venus [avant 
moi| sont des voleurs, qui dérobent par ruse, ef des bri- 
gands, quis’emparent par violence. » L’incise contestée, 
avant mot, a chance d’étre authentique. Jésus-Christ ne 
parle ici, ni de Moise*, ni des prophétes*, ni de son Pré- 
curseur>, ni méme de la hiérarchie juive en général’. 
Il en a trop souvent fait l’éloge et maintenu leur droit 
pour que l’interprete garde a ce sujet le moindre doute. 
Encore moins est-il question des faux prophetes, qui 
doivent venir seulement aprés lui’. 

Tl s’agit de ceux qui sont venus avani lui, se donnant, 
sans mission divine, la qualité de pasteur, et, que /es 
brebis du vrai Pasteur n’ont pas écouté (7, 8) ; ou encore 
des pasteurs légitimes, mais qui se conduisent en mer- 
cenaives (10-13). Historiquement, Jésus dénonce les 
pseudo-messies, tels que Theudas et Judas le Galiléen® ; 


JN., XIv, 6. 

I Tim., 0, 5; Hébr., x, 24. 

> JN. V, 45, 46. 

. JN., VI, 45. 
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. Cf. Actes, Vv, 36-39 ; JN., V, 43- Dans les Actes des A pétres, 1. c., 
Gamaliel compare au mouvement religieux dont Jésus est l’auteur, 
deux tentatives antérieures, qu’il rattache aux noms de Theudas et 
de Judas le Galiléen. C’est donc que ceux-ci s’étaient présentés 
comme « messies ». 
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il démasque surtout les Scribes et les Princes des prétres 
de son temps, qui méconnaissent en lui le Christ de Dieu, 
et empéchent les simples de le reconnaitre. Beaucoup de 
ces hiérarques de la Synagogue se sont empareés par vio- 
lence de la place qu’ils occupent dans le bercail de Dieu, 
presque tous s’y comportent en mercenaires, « se pais- 
sant eux-mémes », disait déja de leurs devanciers le 
prophéte Ezéchiel (xxxiv, 2). Leur prévarication est 
devenue notoire par la résistance qu’ils font a Jésus de 
Nazareth, en dépit des preuves qu’il donne de sa mis- 
sion. D’aprés saint Augustin1, le bon Pasteur dénonce- 
tait encore tous ceux qui prétendent mener une vie 
vertueuse indépendamment de la loi du Christ : ils ne 
sont pas entrés par « la porte » ; et quand ils dogmatisent 
en qualité de « maitres de morale laique », ils envahissent 
le bereail par fraude ou violence, « a la maniére des 
voleurs ». Ils ont beau effrayer les brebis, on méme les 
séduire pour un temps, leur tentative est d’avance vouée 
a Véchec. 

Aussi bien, « Jes brebis » de Dieu, celles qui par une 
sorte d’instinct surnaturel reconnaissent la voix du vrai 
et bon Pasteur, « ve les ont pas écoutés », Telle est pré- 
sentement l’attitude de l’aveugle-né et de tous ceux qui 
se tangent ostensiblement du cdté de Jésus. En ce temps 
de transition, il y a dans le bercail d’Israél, deux sortes 
de brebis : celles qui écoutent le bon Pasteur et les autres. 
Ici le Christ ne parle que des premicres, parce qu’elles 
sont « siennes » (26-27) ; elles lui appartiennent, puisque 
«son Pére les lui a données » (29). Est-ce a dire qu’elles 
resteront jusqu’au bout ? C’est ce que nous saurons un 
peu plus bas (28-20). 

« ye suis la porte. Si quelqu’un entre par mot, tl sera 
sauvé ; il entreva et sortiva, ct il tyrouvera des padturages » (9). 
Revenant 4 Vidée pléni¢re du bercail, dont ilest « la 
porte », Jésus ajoute que si quelqu’un (brebis et pas- 
teur) entre par lui, 2] seva sauvé. Cependant il ne s’agit 
pas encore du salut inadmissible de la vie éternelle, mais 
seulement de la sécurité dans la vie présente. Le croyant, 


1. Tract. XLV in Joan., 2, 3. 
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qui s’est rangé sous la houlette du Christ, « entrera et 
sortiva », ira et viendra en liberté, pour vaquer 4 l’af- 
faire de son salut, sans courir de danger insurmontable ; 
« et il trouvera des paturages » salubres?. 

« Retenez bien, dit saint Augustin, que Jésus-Christ 
est a la fois la porte et le pasteur : la porte, en s’ouvrant 
lui-méme ; le pasteur, en entrant par lui-méme. Or, cette 
qualité de pasteur, il la communique 4 ses membres. 
Ainsi Pierre est pasteur, Paul est pasteur, les autres 
apotres sont pasteurs, les bons évéques sont pasteurs. 
Mais personne de nous n’ose se dire la porte ; il s’est 
réservé, a l’exclusion de tout autre, d’étre la porte par 
ou entrent les brebis* ». Saint Pierre* dit de J ésus-Christ 
qu'il est « le pasteur en chef ». 

Dans l’interprétation allégorique de la similitude (ro, 
13), rien d’étonnant 4 ce que le Christ, « porte du bercail », 
soit encore représenté comme le « pasteur du troupeau », 
N’est-ce pas ce qui se passe dans toute société et notam- 
ment dans la famille ? On n’y entre légitimement que 
par le pére, et une fois admis, on trouve:en lui V’édu- 
cateur. Le bon Pasteur s’oppose au voleur (10), au merce- 
naire (12), et au loup (12). « Le voleur ne vient que pour 
voler, égorgey et détruire ; 11 vient, Lut, pour que les brebis 
aient la vie, cette vie surnaturelle, dont il a déja éte 
question tant de fois, surtout dans le chapitre v1; ef 
pour qwils Vaient en abondance » : une vie opulente et 
plus fructueuse, 4 cause de l’excellence des moyens, 
donnés 4 cet effet. Ici, on pensera tout d’abord aux sacre- 
ments et aux exemples du SauveurS. 

« Je suis le bon Pasteur », littéralement : « Je suis le 
Pasteur », avec allusion a tous les autres qui portent 


. Nomb., XXvu, 17 ; Deut., XXx1, 2; I Rois ; Xvi, 16 ; Ps. Cxx ,8. 
PTS MOTT G2 

. Inhwl., tr. XLVI, 3. 

. I Pierre, v. 4, apxiroiuny, princeps pastorum. 

. Entraduisant par abundantius, la Vulgate majore le texte mrepic- 
oov (au positif), Vabondant, le superflu ; ce que des commentateurs 
entendent en un sens absolu, et non pas comme un simple complé- _ 
ment déterminatif du membre de phrase précédent : ui vitam habeant. 
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| e nom ; «le bon et aimable? » Pasteur, car le qualificatif 

kadds se dit de ce qui est « bon et beau »; celui-la le 
érite qui a une bonté attrayante. 

La catactéristique du bon Pasteur est d’avoir des 
moeurs opposées a celles du « mercenaire » (11-13), 
| Celui-ci, pPrecisement parce que le troupeau n’est pas 
son bien, et qu’en le gardant il ne pense qu’a son propre 
intérét, s’enfuit devant le loup et Inui abandonne les 
brebis, A ceux qui ont charge d’dme, saint Augustin 
tappelle qu’en certaines circonstances « se taire, c’est 
fuir? », Au contraire, « le bon Pasteur donne sa vie pour. 
ses brebis », pour les préserver et les défendre. 

C’est ici surtout que se révéle le caractére allégorique 
de Vinterprétation, nous n’avons plus a4 faire a des 
moeurs purement humaines, la pensée s’éléve 4 un ordre 
de choses incomparablement supérieur. Il est vrai que 
le maitre, et parfois le mercenaire lui-méme, qui a fait 
siens les sentiments de son maitre, s’exposent au danger 
pour préserver le troupeau? ; mais leur dévouement ne 
va pas jusqu’a la perte certaine et volontaire de la vie. 
D’ailleurs, pareil sacrifice serait déraisonnable : un 
homme valant mieux qu’une béte. Le bon Pasteur, lui, 
est yellu pour sauver ses brebis (10) ; et, d’avance, il 
sait qu’il ne les sauvera qu’en se sacrifiant pour elles. 
C’est ce que dit ici Jésus : « Le bon Pasteur donne sa vie 
pour ses brebis. » Sa mort sera la « rancon » redemptrice 
du troupeau (11, 15). 

Ce dévouement sans bornes a sa source dans la sympa- 
thie profonde qui unit le Pasteur a ses ouailles*, La sym- 
pathie elle-méme nait d’une connaissance mutuelle, qui 
a son prototype dans la connaissance que le Pére a du 
Fils et le Fils du,Pére. « Je connais mes brebis et mes bre- 
bis me connaissent, de méme que le Péve me connait et que 


I. Hyd cis 0 mousnv 6 Kadds. 
2. « Respondet forte et dicit : Ecce hic sum, non fugi. Fugisti, quia 
tacuisti: tacuisti, quia timuisti. Fuga animi, timor est. » Tract. XLVI, 


3. III Rois, xv, 35 ; Is}, XXxi, 43 cf. S, FRANCOIS DE SALES, 
Guvres completes, X11, 199, 224. 
4. Hébr., iv, 14-16. | 
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je connais le Péret. » Nous savions déja? et il nous sera 
tedit®, que l’union du Christ avec les siens a pour modéle 
et principe Vunion qui fait du Fils et du Pére un seul et 
méme Dieu*, Le Verbe s’est incarné poe devenir au 
tnilieu de nous source de vie divine®, 

En donnant sa vie pour son tronpeau, le bon Pasteur 
obéit done 4 un double amour : celui qu’il a pour ses 
brebis, et celui qu *il porte 4 son Pére, Il est venu pour 
accomplir la mission (littér. l’ovdve, evrodqv) qwil a 
recue de lui (18), qui est de mourir pour le salut du 
monde. Les théologiens ne s’accordent pas sur la nature 
de cette volonté du Pére, manifestée au Fils en tant 
quwhomme : était-ce un ordre ou V’expression d’un bon 
plaisir ? Quoi qu’on en dise, il est certain que saint Paul 
parle dans les termes les plus formels « de lobéissance du 
Christ », pour l’ceuvre de la redemption du monde par la 
mort de la croix®. 

Dans cette carri¢re, la mort n’est qu’une premiére 
étape ; au terme il y a la gloire et la joie de la résurrec- 
tion, non pas seulement par maniére de conséquence, 
exigée pour l’accomplissement des prophéties, mais 
comme but final du plan divin’. « C’est pour cela, dit- 
Jésus, que le Péve m' aime de cet amour qui va au mérite : 
parce que je donne ma vie pour la veprendre, » Trois fois 
(rz, 15, 17), le Christ dit : « Je donne ma vie » (littér., je 
pose ou dépose ma vie’). On voit par le contexte que Vex- 
pression propre a saint Jean, équivaut a celle qui se ren- 
contre dans les autres évangiles®. Ici, Notre-Seigneur 
insiste sur la spontanéité et la liberté de son sacrifice. 

S’il meurt pour obéir 4 son Pére (18), le Fils de 
Vhomme garde une souveraine indépendance vis-a-vis 
de tous les auteurs de sa mort : Judas, les chefs de la 
Synagogue, Pilate, les bourreaux n’exerceront sur Inui 
d’autre contrainte que celle qu’il lui plaira de subir’? ; 


1. MT.; XI, 27. — 2. JN., VI, 57. — 3. JN., XVI, 22. — 4. JN., X, 
30. — 5. JN., X, 10; 1, 5, 12, 16. — 6. Rom., v, 19; Philip., 1, 8; 
Hébr.,.V, 8) 7. Le; XXIV, 22 ; Act., 0, 24-27 ; IS., Lm, ro, ri ; Ps. 
XV, 10. — 8. TiOnur tHv buynr jov. — 9. Mri xeoe Mc,. x, 45. 
— to. Le., xxl, 53. 
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et seulement quand son heure sera venue!. « Personne 
ne me la vavit, mais je la donne de moi-méme, Jai le 
‘pouvoir de la quitter, et jai le pouvoir de la veprendre. » 
C’est bien homme qui parle, mais au titre de la vertu 
divine, quwil tient de son unité personnelle avec le 
Verbe. Le pouvoir de ressusciter est essentiellement 
divin, et donc identique dans les trois personnes de la 
Trinite. C’est pourquoi saint Luc? et saint Paul® l’at- 
tribuent au Pére, et méme a l’Esprit ; tandis que saint 
Jean Vattribue ici au Fils. 

Le bercail du bon Pasteur est en train de se constituer. 
Le petit troupeau*, qui s’y abrite déja, sort du grand 
bercail, dont le Dieu d’Israél a été jusqu’ici le pasteur ; 
mais Jésus déclare qu’« Il a encore d'autres brebis, qui ne 
sont pas de ce bercail » (celui de la Synagogue). Allusion 

imanifeste 4 tous ceux de la Gentilité qui doivent croire 
en lui. D’avance, le Christ les appelle « ses brebis », 
patce qu elles lui appartiennent déja par la prédestina- 
tion divine et les bonnes dispositions du coeur. C’est 
pourquoi « elles entendront sa voix », quand l’Hivangile 
leur sera préché, « I] faut (c’est dans ma mission) que 
je les mene aussi » , car je suis leur Pasteur’, Ce jour-la, 
«ily aura un seul troupeau et un seul Pasteur » dans 
Punité de l’Eglise chrétienne, ou tous les enfants de Dieu 
se trouveront réunis, sans égard 4 leur origine. On ne 
parlera plus : « de circoncis et d’incirconcis, d’homme 
libre et d’esclave, d’hommie et de femme ; car tous seront 
une seule et méme chose dans le Christ-Jésus*, » C’est 
a faire triompher cette doctrine évangélique que saint 
Paul consacrera sa vie. [Voir la Note complém. XIv.] 

Une division se produisit de nouveau_parmi les Jurfs, 
a cause de ces paroles que Jésus venait de dire. La plu- 
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part des derniers discours ont eu ce méme résultat?. 
Les uns répéetent Vexplication injurieuse « d’un démon 
qui le fait déliver® » ; d’autres protestent que son langage 
n’est pas celui d’un homme hors de soi, Puis, ils ajou- 
tent, en prenant l’offensive : « Est-ce qu’un démon peut 
ouvrir les yeux des aveugles? ? » 


c) Lors de la féte de la Dédicace, Jésus rend un supréme 
témoignage a sa personne et a sa mission, 22-42 


22On faisait alors 4 Jérusalem la (féte de la) 
Dédicace. C’était I’hiver, *%et Jésus se promenait 
dans le Temple, sous le portique de Salomon. *4 Les 
Juifs lentourérent donc et lui dirent : « Jusqu’a 
quand tiendras-tu notre esprit en suspens? $i tu 
es le Christ, dis-le-nous ouvertement. » 7° Jésus leur 
répondit : « Je vous (1’) ai dit, et vous ne croyez pas. 
Les ceuvres que je fais au nom de mon Pére rendent 
elles-mémes témoignage de moi; *® mais vous ne 
croyez pas, parce que vous n’étes pas de mes brebis. 
27 Mes brebis écoutent ma voix, et je les connais ; et 
elles me suivent. 78 Je leur donne la vie éternelle, 
et elles ne périront jamais ; et personne ne les ravira 
de ma main. *® Mon Pére, qui me (les) a données, est 
plus grand que tout, et personne ne peut (rien) ravir 
de la main du Pére. 2° Moi et le Pére, nous sommes 
un. » 

31 Les Juifs prirent de nouveau des pierres pour 
le lapider. 9? Jésus leur repartit : « Je vous ai fait voir 
beaucoup de bonnes ceuvres de la part du Pére ; pour 
laquelle de ces ceuvres me lapidez-vous ? » 8 Les 
Juifs lui répondirent : « Ce n’est pas pour une bonne 


I. JN., Vil,.43 5 IX, 16, — 2. JN., VI, 20 5 Vill, 48 —-\aeeba NED, 
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ceuvre que nous te lapidons, mais pour un blasphéme ; 
et parce qu’étant homme tu te fais Dieu. » 

24 7ésus leur répondit : « N’est-il pas écrit dans 
votre Loi: « J’ai dit : Vous étes des dieux ? » *> Puis- 
qu'elle a appelé dieux ceux a qui la parole de Dieu 
a été adressée (et l’Ecriture ne peut étre démentie), 
36 comment dites-vous 4 celui que le Pére a sanctifié 
et envoyé dans le monde : « Tu blasphémes », parce 
que j'ai dit : « Je suis le Fils de Dieu » ? *” Si je ne 
fais pas les ceuvres de mon Pére, ne me croyez pas ; 
8 mais si je les fais, lors méme que vous ne voudriez 
pas me croire, croyez aux ceuvres, afin que vous 
connaissiez et compreniez que le Pére est en moi et 
moi dans le Pére ». 3° La-dessus, ils cherchérent [de 
nouveau].4 s’emparer de lui, mais il s’échappa de 
leurs mains. L 

40 Kt il s’en alla de nouveau au dela du Jourdain 
dans le lieu ott Jean avait d’abord baptisé ; et il y 
demeura. “1 Et beaucoup venaient A lui et disaient : 
« Jean n’a pas fait de miracle ; *? mais tout ce que 
Jean a dit de celui-ci était vrai. » Et beaucoup 
crurent en lui. 


* 
* 


On fatsait alors 4 Jérusalem la (féte de la) Dédicace. 
Variantes du texte et données du _critére interne 
s’accordent en faveur de la supposition, qui tattache ce 
qui précede immeédiatement (x, 1-21), a la féte de la 
Dédicace!. D’autre part l’allégorie du bon Pasteur trouve 
un point d’attache manifeste au ¥. 27 : « Mes brebis 
écoutent ma voix... » C’en est assez pour supposer qu'elle 

a été dite en cette méme solennité, plutdt que lors de la 
) 
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féte des Tabernacles. Quoi qw il en soit, nous avons ici 
la quatri¢me manifestation de Jésus 4 Jérusalem}, 

C'était alors la féte de la Dédicace, anniversaire de la 
purification solennelle du Temple, apres la profanation 
d’Antiochus Epiphane?, qui ent lieu sous Judas Mac- 
chabée, en lan 164 ou 165 avant l’ére chrétienne. Elle 
durait huit jours, 4 partir du 25 de Casleu, le 9° du 
mois ; c’est-a-dire vers le milieu de décembre. 

Les textes ne disent pas l’emploi fait par Jésus des 
deux mois qui séparent la féte des Tabernacles de celle 
de la Dédicace ; il est vraisemblable qu’il les a passés 
dans la Judée et la Pérée, et que cette partie de sa vie 
publique est racontée par saint Lue (xI-ximt), 

C’était (donc) Vhiver, et, a4 cause de cela, pour se 
mettre 4 l’abri (car le 9¢ mois est le temps des grandes 
pluies*), Jésus se promenait dans le Temple, et notam- 
ment sous le portique (dit) de Salomon*, qui formait le 
coté oriental de l’édifice’. C’est la qu’un groupe de Jwifs, 
scribes et prétres, /’entourent et lui disent, en feignant 
limpatience de gens qui désirent s’attacher a lui 
« Jusques & quand tiendras-tu notre esprit en suspens, dams 
lincertitude, entre la crainte et l’espérance ? Si tu es le 
Christ, dis-le nous ouvertement » sans ambages ni défiance. 
Us tiennent 4 la profession de « Christ » 4 cause du parti 
quwils en pourront tirer contre Jésus*, C’est un titre que 
jamais encore Notre-Seigneur ne s’est donné, ni méme 
~m’a accepté en public’. 

Jésus leur vépondit, mais sans prononcer le mot qu ils 
attendent:« Je vous (I) ai dit (apres quelques textes’ : 
je vous parle), et vous ne me croyez pas. » Certes, il leur a 
déclaré, depuis un an et demi, et de combien de manicres! 
quwil était le Fils de homme’, le Fils!? et Penvoyé du 
Pére'!, « celui qui doit venir » pour faire oeuvre que les 
Keritures et l’espérance des Juifs pieux attribuent au 


i. Cf. JN., 1,135 V, 13 Vu, 14.— 2.1 Mach., 1v,59; II Mach., x, 
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XVI, 16, 17. — 7..Cf. JN., IV, 25.5 VI, 70.3 Mi., Xvi, 19, — 10. vietus 
latina, Tertul. — 9. JN., 11, 13 ; VI, 27. — 10. JN., V, 19. —1I. JN., 
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Messie?, I] vient de dire 4 l’aveugle-né, sans lui demander 
le secret, qu’il est « le Fils de Dieu » (1X, 35-37) ; ce qui, 
dans le langage populaire, veut dire, tout au moins, 
« Messie? ». Ht, malgré tout, ajoute Jésus, « vous ne 
croyez pas »; et il va révéler la raison de leur incrédu- 
lité (26). Etscore une fois?, il les renvoie au témoignage 
de ses ceuvres, qui, 4 leurs yeux, doivent étre plus per- 
suasives que ses paroles. 

Mais ce témoignage méme, ils ne ladmettent pas, 
patce qu’ils ne sont pas dans les dispositions requises 
pour y croire. « Si vous ne croyez pas, cest que vous 
n étes pas de mes brebis. » En parlant de la sorte. Jésus ne 
tombe pas dans le paralogisme, Il n’entend pas signifier 
deux causalités logiques : (« vous ne croyez pas parce que 
vous n’étes pas de mes brebis », et d’autre part, « vous 
n’étes pas de mes brebis, parce que vous ne croyez 
pas »), mais caractériser deux aspects d’une méme vériteé, 
en mettant l’accent, tantdt sur l’appel divin, et tantdt 
sur la réponse humaine, C’est 4 cela que reviennent les 
discours des chapitres v et vlI : « vous me haissez parce 
que vous ne me connaissez pas », et « vous ne me con- 
naissez pas parce que vous me haissez », c’est-a-dire : 
parce que d’avance, antérieurement a ma prédication, 
vous étes décidés a lui faire opposition. 

Ici, le Sauveur applique au cas concret des Juifs ce 
quwil a dit plus haut : « nul ne peut venir 4 moi », et ne 
vient en effet de manié¢re 4 étre introduit dans mon 
bercail, « s’il n’a été attiré par le Pére, qui m’a envoyé? », 
D’autre part, vous n’entendrez bien tout mon ensei- 
gnement, vous ne l’aimerez comme il mérite de l’étre 
que si vous étes de mes brebis. Saint Augustin, qui 
explique ici V’incrédulité des Juifs par leur prédestina- 
tion 4 la mort éternelle, reconnait lui-méme que s’ils 
n’ont pas le bien de compter parini les brebis du Christ, 
c’est quils n’ont pas voulu venir, C’était V’hiver, écrit- 
il, et ils étaient engourdis par le froid; car ils ne faisaient 
aucun effort pour s’approcher de ce feu divin’. » Saint 


1. JN., V, 19-43. — 2. JN., 1, 49 ; Mr., xvi, 16 ; L,c., XXII, 66-71. — 
3. Cf. JN., V, 36. —'4. JN., V1, 44. — 5. In Joan., tract. XLVIII, 4-5, 
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Thomas entend nettement tout le passage de la « préor- 
dination a la grace de la foi ». [V. la Note compiém. Xv.] 

Les yy. 27 et 28, dont le rythme est particuli¢rement 
sensible, nous raménent 4 Vallégorie du bon Pasteur 
(4, 10, 14) : « Mes brebis écoutent ma voix, et je les connats 
et elles me suivent! »; ce que vous ne faites pas, vous. 
« Je leur donne la vie éternelle?; et elles ne péviront 
jamais. » «En parlant de la sorte, dit saint Chrysostome, 
il cherche 4 leur inspirer le désir de devenir, eux aussi, 
ses brebis?. » Celles-ci ne pévivont jamais, et personne ne 
pourra les vaviy de sa main, & moins qu’elles ne veuillent 
elles-mémes s’égarer hors du bercail et se soustraire a 
la houlette du Pasteur. La grace divine nous donne la 
force de surmonter toutes les difficultés extérieures?, 
d’ou qu’elles viennent ; mais elle ne contraint personne 
malgré lui. Jusqu’au bout, il est au pouvoir de homme 
de se refuser 4 son influence salutaire. « Dieu n’aban- 
donne que celui qui s’est tout d’abord retiré de Ini®. » 

Dans tout le passage (26-30), il ne s’agit pas des seuls 
élus qui de fait toucheront au terme de la vie éternelle ; 
mais encore de tous les croyants, qui appartiennent au 
bercail de Jésus, autant vaut dire au Royaume de Dieu 
dans sa phase terrestre. 

« Mon Péve, qui m’a donné (mes brebis), est plus grand 
que tout et personne ne peut (rien) vavir de la main du 
Péve. » Texte et commentaire sont trés discutés, suivant 
qu’on lit « ce que (8) mon Pére m’a donné », ou bien : 
« mon Pére gui (és) me (les) a données ». Les Grecs 
tiennent, en général, pour cette seconde lecon®, tandis 
que les Latins suivent la premiére. 

Au sentiment des Grecs, le Christ dirait, en tant 
qu’homme : « (Ces brebis), c’est mon Péve qui me les a 
données : tl est plus grand que tout, et personne ne peut 
(rien) vavir de la main du Pére. » Toutefois, il prévient 


1. Cf. JN: VI, 44. — 2, Cf. -JN., X, 10. — 3. Im bok — ARom., 
VII, 31-39. — 5. Concil. Trid. Sess. VI, c. XI. « Deus sua gratia 
semet justificatos non deserit, nist ab eis prius deseratur. » — 6. [Le 
P. MeRK l’a adoptée dans son édition du Nouveau Testament, 
Rome, 1933.] [J. H.] 
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ses advetsaires qu’il n’est pas seulement un homme, 
puisque « le Pére et lui ne font qu'un ». 

Les Latins traduisent : « Mon Pére, ce qu'il m’a donné 
est plus grand que tout ; et personne ne peut rien vavir de 
la main du Pére. » Mais ils se divisent sur l’objet du don 
fait par le Pére. La plupart (Tert., Hil., Ambr., Aug., 
Bed., Thom.) estiment qu’il s’agit de la nature et de la 
puissance divine, que le Fils tient du Pére par sa géné- 
ration éternelle, et contre laquelle rien ne peut prévaloir?. 

D’autres, toutefois, au lieu de rattacher la sentence a 
ce qui suit : « Moi et le Pere sommes un », la rapportent 
a ce qui précéde : aux brebis, ou mieux encore, a la 
vertu de la grace qui les donne a Jésus-Christ. De la 
sorte, ils interprétent la lecon latine d’aprés le commen- 
taire des Grecs : « Personne ne vaviva de ma main mes 
brebis, car ce que mon Péve ma donné (le troupeau de ses 
enfants) est plus grand (en dignité et en puissance) que 
toute autre force créée ; et personne ne peut rien ravir de 
la main du Pére. » 

[Cette interprétation, ccmme la précédente, reste 
malgré tout laborieuse et parait moins satisfaisante que 
l’explication'des Grecs?.] 

a raison derni¢re de la confiance du Pasteur et de 
la sécurité des brebis, est dans l’identité de nature, qui 
unit le Fils au Pére : « Moi ef le Pére, nous sommes un. » 
Ce texte est célébre dans l’histoire de la controverse 

-arienne. Jésus ne dit pas : « Moi et le Pére, nous sommes 
une méme personne (cis) ; mais une seule et méme chose 
(@), nous avons une méme nature, et c’est pourquoi 
« ma main » (28) est aussi puissante que la « main du 
Pére » (29). Tous les orthodoxes, de Tertullien 4 saint 
Augustin, ont fait, du y. 40 la formule scripturaire de 


t. Conc. LaterIV,c.11; DENZ., 432 ;et Décret Firmiter, in corp. Juris. 
_ 2, [Des aramaisants, comme BURNEY, ont suggéré que les variantes 
6 et 6s poutraient bien étre dues a l’ambiguité du relatif araméen de®, 
qui s’emploie indistinctement pour tous genres et nombres (Cf. 
JN., V1, 37,39 ; XV, 2, 24); méme avec la legon 6, le sens ne saurait 
@tre douteux : « Mon Péte, qui m’a donné (mes brebis), est plus 
grand que tout, et personne ne peut (les) ravir de la main de mon 
Pére »: cl, BURNEY, The Aramaic Origin of the Fourth Gospel, Oxford, 
1902, p. 102-103]. [J. H.] 
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Videntité de nature et de la diversité de petsonnes 
entre le Pére et le Fils}. 

Les Juifs privent de nouveau des pierres pour le lapider, 
comme ils avaient déja tenté de faire, Jésus leur répartit 
en réponse au geste de menace dont il est Yobjet : « Je 
vous ai fait voiy beaucoup de bonnes auvres de la pari du 
Pére® » : j'ai mis sous vos yeux un grand nombre 
d’ceuvtes divines, vous laissant le soin d’en interpréter 
Vorigine et le caractére ; « pour laquelle de ces wuvres me 
lapidez-vous ? » Avec une pointe d’ironie douloureuse, 
la parole est un appel a la réflexion et au repentir. La 
réponse des Juifs : « Ce nest pas pour une bonne wuvre 
que nous te lapidons, mais pour un blasphéme », si erronée 
qu’elle soit, a du moins l’avantage de faire voir qu’ils 
comprennent la déclaration : « Moi et le Pére, nous 
sommes un », comme devait faire la tradition chrétienne. 
Ce quwils traitent de blasphéme, c’est la prétention de 
Jésus a l’égalité avec son Pére, « parce qu’étant homme, 
tu te fais Dieu ». 

L’erreur des Juifs tient a ce qu’ils comprennent mal 
ce que leur Kecriture dit de l’unité divine. C’est pourquoi 
le Sauveur part de cette Ecriture elle-méme, pour leur 
faire observer qu’ils ont tort de crier au blasphéme, 
avant que d’avoir compris la portée et les titres de sa 
parole : « Moi et le Péve sommes un ». Patler de la sorte 
n’est pas encore prétendre a l’égalité avec le Pére, de 
~-maniére a faire deux dieux. « Est-ce que le psalmiste 
(LXXXI, 6) n’a pas dit, en parlant des juges : « Vous 
étes des dieux ? » Voila qui est écrit dans votre Loi, 
car le psautier fait partie de ces textes qui sont pour vous 
la régle du bien dire et du bien faire, et contre lesquels 
rien ne peut prévaloir, car l’Ecriture, précisément parce 
qu’elle est la parole de Dieu, ne saurait étve démentie, 
par maniére de correction ou de simple désuétude » ; 
on doit pouvoir parler comme elle fait. 

Or, « si elle appelle dieux ceux auxquels elle s’advesse : 
des hommes qui jugent leurs semblables par pure délé- 


1. Cf. JN., XIV, 9. — 2. JN., VM, 9. — 3. JN., VI, 653 VO, 173 
VII, 42,,47 ; XVI, 28. — 4. Sur ce sens extensif du terme de Loi, 
cf XH, 34 5 KV, 25. 
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gation divine ; comment (de quel droit), dites-vous a 
celui que le Péve a sanctifié’, en le destinant et en l’en- 
voyant dans le monde, pour la mission sainte par excel- 
lence?, qui est de soustraire les hommes 4 la servitude 
du mal : « Tu blasphémes ? » D’autres® entendent, avec 
saint Augustin, cette sanctification de la divinité 
elle-méme, conférée au Christ, en tant qu’homme, par 
son union personnelle avec le Verbe de Dieu. L’ceuvre 
de l’Incarnation est attribuée au Pére, parce que de 
toute éternité, il engendre le Fils qu’il veut envoyer 
. pour la rédemption du monde. 

« Non, ajoute Jésus, je ne blasphéme pas, en disant 
que je suis le Fils de Dieu. Je le suis en un sens bien 
supérietir, patce qwincomparablement plus réel que 
celui qui est admis par vous sur l’autorité de 1’Kcriture. 
De ma prétention a étre l’égal du Pere, dans la commu- 
nauté d’une seule et méme nature (car le Péve est en 
mot et moi dans le Pérve), j'ai donné la preuve : mes 
ceuytes*. » En dépit de votre antipathie pour ma per- 
somne, ce témoignage des ceuvres est capable de vous 
faire « connaitre et comprendre » que « moi et le Pére ne 
faisons qu’un » (30). 

Il ne suffit, pas de « connaitre » la réalité matérielle de 
lceuvre d’une résurrection par exemple ; il faut encore 
« comprendre » sa valeur divine : le Fils ne ressuscite 
pas les morts 4 la maniére d’Elie et d’Elisée5, par priére 
et simple exécution d’une volonté supérieure; il a 
conscience de commander a la mort* au méme titre que 
son Pére, encore qu'il ne fasse rien que conjointement 
avec lui, et parce qu’il est son Fils’. 

‘Si Vinterprétation traditionnelle a entendu les décla- 
tations du Christ (30, 38), d’une divinité proprement 
dite, ce n’est pas seulement a cause des mots eux-mémes 
(qui reviennent ailleurs 4 propos de la vie divine adop- 
tive et accidentelle®) ; c’est 4 raison de la signification 


| xz. Cf. JN., Kv, 17, 19 ; JER., 1, 5. — 2. MALDONAT. — 3. TOLET, 
JANS. DE GAND. — 4. Cf. JN), X, 32. — 5. III Rois, xvu, 20; JV 
Rois, IV, 34. — 6. Lc., vl, 14; JN, XI, 43; cf. 25. — 7 JN., V, 20, 
2. — 8. JN., XVM, 21, 22; I Jean, V, 24:; IV, 15. 
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exceptionnelle que ces mots empruntent au contexte!. 
Jésus-Christ n’a jamais dit tout uniment : « Je suis 
Dieu », parce que cette formule aurait heurté trop 
directement le témoignage des sens, qui n’attestaient 
que son humanité. C’est pourquoi il s’est borné a reven- 
diquer pour lui des prérogatives divines : Péternité, la 
toute-puissance, l’égalité avec le Pére, Pautorité sur le 
sabbat, le pouvoir de remettre les péchés, ete.; il a 
tenvoyé au témoignage de ses ceuvres divines. De la 
sorte, il invitait auditeurs et spectateurs a conclure 
qu'il était Dien. Si, méme dans ces conditions, les Juifs 
Yaccusent de blasphémer, que n’eussent-ils pas fait, 
si Jésus avait dit sans précaution : « Je suis Dieu! » 

Les Juifs ont bien compris que par l’explication qu'il 
vient de donner (32-38), Jésus n’a rien rabattu de ses 
prétentions ; et qu’au contraire il insiste. La dessus, ils 
cherchent [de nouveau®] ad semparer de iat, en donnant 
ordre aux agents de la police du Temple de larréter ; 
mais il s’échappa de leurs mains. Rien n’indique qu'il 
ait, 4 cet effet, fait appel A sa puissance de thauma- 
turge® ; sa majesté naturelle y suffisait*. 

Ei (Jésus) sen alia de nouveau au dela du Jourdain. 
Son premier voyage en Pérée (la région au dela du Jour- 
dain), lors du baptéme® est trop Goigné pour rendre — 
compte du terme de nouveau. Mieux vaut penser aux 
deux mois qui se sont écoulés entre la féte des Taber- 
nacles et celle de la Dédicace. Jésus les aura passés en 
Pérée ; et i] y demeura®, ajoute le texte. Le souvenir 
de ce qui s’était passé entre lui et Jean-Baptiste sur-les — 
bords du Jourdain® vivait encore dans le pays; et 
l'on peut croire qu’avant de mourir le Précurseur avait © 
prédit de Jésus bien des choses que les évangiles ne 
tapportent pas. C’est pourquoi beaucoup venaient a@ celui 
dont Jean disait : « Un plus puissant que moi viendra — 
aprés moi, c’est Lui!... » 


x1. Cf. Note complém. 1. — 2. ct yu., 90 
6. — 4. JN., Vin, 59; Le., IV, 30. — 5. JN., I, 28, kis chee 
JN., X, 22. — 7. M1., i, 13-17; JN., I, 19-36. 2 
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Et ils disaient :« Jean n'a pas fait de miracle, mais tout 
ce que Jean a dit de celut-ci était vrat. » Les admirateurs 
du Précurseur sont heureux de constater que si Jean 
na pas fait de mivacle, de son vivant, la vérité de sa 
mission trouve sa preuve dans l’accomplissement de 
toutes les prophéties, qu’il a faites au sujet de Jésus!. 
Et, a cause de cela, beaucoup crurent en lui?. 

[Sur le symbolisme du bon Pasteur, voir la Note 
complém., XVI.] 
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La résurrection de Lazare 


A Cana, Jésus avait fait le miracle de la pieté filiale, 
a Béthanie des Oliviers il accomplit celui de l’amitié, 
Avant de ressusciter Lazare, le Fils de Dieu pleure, 
tellement que les Juifs présents se disent entre eux : 
« Voyez comme il Vaimait ! » (33-36). 

Des sept miracles rapportés par saint Jean1, celui-ci 
passe pour étre le plus éclatant. On efit mieux fait de 
dire qu’il l’emporte en intérét par le pittoresque des 
détails et par la solennité de la mise en scéne, qui tient 
en partie 4 la maniére dont l’évangéliste raconte. Ce 
n’est pas que saint Jean ait dramatisé le fait aux dépens 
de la réalité historique ; mais on peut croire que, sous 
sa plume, la résurrection de la fille de Jaire?, et celle 
du fils de la veuve de Naim? n’auraient pas tenu dans les 
quelques lignes que les autres évangélistes leur ont 
consacrées. 

Envisagée en elle-méme, indépendamment de l’éclat 
que le style donne au récit, toute résurrection, précisé- 

“ment parce qu’elle est une victoire sur la mort, révéle 
également la puissance divine, Les résurrections racon- 
tées dans les évangiles synoptiques se font, comme celle 
de Lazare, devant témoins, et au commandement du 
Maitre de la vie*. C’est bien le méme Jésus qui dit 4 
Naim : « Jeune homme, je te le commande, léve-toi! » 
et A Béthanie : « Lazare, viens dehors ! » Cependant, il 
faut convenir que la résurrection de Lazare emprunte un 
caractére de gravité exceptionnelle 4 la déclaration du 


rm Cf. JN., HW, f 51V,.46'3 V, Lj Vi, 1-25 3 1X, 7 5 Xa, 1, —— oy No 
18; Mc., Vv, 22; Lc., Vill, 41.— 3. LC., Vi, If. —=4. Aet, Uae 
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Christ, faisant expressément de ce miracle une preuve, 
et pas la moindre, de sa mission (4, 15, 41, 42). Une autre 
circonstance donne au méme fait une particuli¢re im- 
portance. Il fut occasion définitive de la résolution, 
prise par les « Chefs des prétres et les Scribes », de faire 
mourir Jésus, au plus tot (47-53). 

Ces observations préliminaires aideront peut-étre a 
comprendre pourquoi les trois premiers évangélistes se 
sont contentés de tapporter deux seulement des résur- 
rections opérées par Jésus-Christ, celles qui eurent lieu 
pendant le ministére galiléen; surtout étant donné 
qwils ont délibérément fait de cette portion de la vie 
publique du Seigneur, objet de leur récit?, 

Le chapitre x1 se divise nettement en quatre sec- 
tions : circonstances du miracle, 1-16; entretien de 
Jésus avec les sceurs de Lazare, 17-37 ; le miracle, 38-44 ; 
ses résultats immédiats, 45-57. 


a) Circonstances du miracles 1-16 


1Or il y avait un (homme) malade, Lazare de 
Béthanie, du bourg de Marie et de Marthe, ses sceurs, 
* Marie était celle qui oignit le Seigneur de parfum et 
lui essuya les pieds avec ses cheveux; c’était son 
frére Lazare, qui était malade. ® Les sceurs envoyérent 
done dire 4 Jésus : « Seigneur, voici que celui que 
vous aimez est malade. » 4 En entendant cela, Jésus 
dit : « Cette maladie n’est pas pour-la mort, mais 
pour la gloire de Dieu, afin ave le Fils de Dieu en soit 
glorifié. » : 

5 Mais Jésus aimait Marthe et Marie sa sceur, et 
Lazare. ®Quand il eut appris que celui-ci, était 
malade, il resta encore deux jours dans le lieu (ou il 
était) ; 7 aprés quoi, il\dit aux disciples : « Retour- 


I. Voit Intvoduction, p. XXXII-XXXVII. 
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nons en Judée. » § Les disciples lui dirent : « Rabbi, 
les J uifs cherchaient récemment (encore) a te lapider ; 
et tu retournes la-bas ? » ® Jésus répondit : « N’y a-t-il 
pas douze heures du jour? $i quelqu’un marche 
pendant le jour, il ne trébuche point, parce qu’il voit 
la lumiére de ce monde ; !° mais si quelqu’un marche 
pendant la nuit, il trébuche, parce que la lumiére 
n'est pas en lui. » 

11 Tl parla ainsi, et aprés cela, il leur dit : « Lazare, 
notre ami, dort; mais je m’en vais le réveiller. » 
12 Les disciples lui dirent alors : « Seigneur, s'il dort, 
il guérira. » ™ Mais Jésus (entendait) parler de sa 
mort, et ils croyaient qu'il s’agissait de l’assoupisse- 
ment du sommeil. 14 C’est pourquoi, Jésus leur dit 
ouvertement : « Lazare est mort; © et, a cause de 
vous, je me réjouis de ce que je n’étais pas 1a, afin 
que vous croyiez. Mais, allons prés de lui. » 1° Alors © 
' Thomas, appelé Didyme, dit aux autres disciples : 
« Allons, nous aussi, pour mourir avec lui! » 


* 
* 


Béthanie des Oliviers nous est déja connue! ; ici nous 
apprenons que le Maitre a dans ce bourg une famille 
amie : Lazare et ses seurs, Marie et Marthe, trois noms 
fréquents chez les Juifs, Lazare. abréviation d’Eléazar, 
veut dire « Dieu a secouru », Marthe signifie « dame », 
et Marie a pris, avec le temps, le méme sens?, 

En introduisant ces nouveaux venus dans son récit, 
saint Jean les suppose connus, car ils font partie de la 
tradition évangélique®. C’est sous leur toit hospitalier 
que le Seigneur passait la nuit, lors de ses pélerinages 


x 


a Jérusalem*. Cependant, l’évangéliste présente a ses 
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lecteuts celle des deux sceurs qui fut plus chére a Jésus, 
et devait, A cause de cela, rester plus célébre dans l’Eglise 
chrétienne, Ici, mais ici seulement, Marie est nommeée en 
premier lieu; partout ailleurs!, Marthe reprendra sa 
place de maitresse de maison. Dans une parenthése (2), 
Jean rappelle que Marie est celle qui oignit les pieds du 
Seigneur, S’agit-il, par avance, de l’onction qui aura lieu, 
a Bethanie méme, six jours avant la derniére Paque, et 
sera racontée au chapitre suivant (xu, 3) ; ou bien d’une 
onction antérieure, celle dont parle saint Luc (vil, 38) ? 
La question est débattue, et vraisemblablement le res- 
tera toujours?. 

Cétait son fréve, Lazaze, qui était malade. Toutes les 
tentatives pour identifier Lazare avec le jeune homme 
Tiche « que Jésus aima » (Mc., X, 21), avec celui qui, 
« enveloppé seulement d’un drap », suivait le Seigneur, 
au sortir de Gethsémani (MC., XIV, 51), ou encore avec 
le personnage du méme nom, qui figure dans la parabole 
(Lc., XVI, 20), ont échoué. 

Dans leur détresse, Marie et Marthe se tournent.tout 
naturellement vers le Seigneur, qui est lami de la 
famille. C’est ce que le texte fait entendte : les seurs 
envoyerent donc dive a Jésus, Elles connaissent le lieu 
précis de sa retraite de autre c6té.du Jourdain (x, 40). 
Le message qu’elles lui font tenir est d’un laconisme a 
la fois éloquent et délicat : « Seigneur, voici que celui que 
vous aimez (littér., affectionnez), est malade. » Elles ne 
disent pas : Venez; 4 un ami il suffit de faire savoir 
qu’on a besoin de lui. Jésus ne saurait aimer et délaisser 
céux qu'il aime. (Aug., Rup.). 

En recevant le message, Jésus dit :« Cette maladie 
nest pas pour la mort. » Cest la réponse que le messager 
doit rapporter) 4 Marie et 4 Marthe, mais dites devant 
les disciples, et peut-étre d’autres encore, les paroles du 
Maitre prennent une portée plus générale; elles ont 
valeur de doctrine. A dessein, Jésus les a chargées d’un 
triple sens : la signification apparente, celle que les 
assistants ont comprise} et la signification réelle, celle 


I. JN., X1,'5, 19, '20, 39. — 2. Cf. JN., XI, 2. 
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de Jésus, qui est elle-méme 4 deux degrés, si ’on entend 
« la mort » au sens propre et au sens figuré. 

En entendant dire que la maladie de Lazare « n’était 
pas pour la mort », les disciples, le messager et les sceurs 
du malade ont dii prendre confiance. Jésus ne leur 
déclare-t-il pas que le mal n’est pas mortel ? C’est de 
la méme facon que la Samaritaine avait pris le change au 
sujet de « l'eau vive » (IV, 11-15). En réalité, Jésus you- 
lait dire que la maladie de Lazare n’aboutirait pas a une 
mort irrémédiable ; ou plutdt, que cette maladie n’avait 
pas été permise de Dieu, simplement en vue et a l’effet 
de la mort, mais comme devant servir, moyennant la 
mort et la résutrection, « d la gloive de Dieu, afin que le 
Fils de Dieu en soit glorifié ». Tel était, dans le plan 
divin, le terme final de la maladie de Lazare ; elle allait 
devenir pour Jésus une occasion de révéler par un signe, 
quwil était vraiment le Fils de Dieu! (15-42). 

On peut croire que, dans la pensée méme de Jésus, le 
terme de « mort » avait encore un sens spitituel, La mala- 
die de Lazare ne doit pas aboutir 4 une mort totale : 
celui-la n’est pas sensé mourir qui, par le chemin de la 
destruction corporelle, arrive 4 une vie supérieure. Vita 
mutatuy, non tollitur?. Cest bien dans ce sens que le 
Seigneur va dire un peu plus bas : « Celui qui croit en 

moi ne moutra jamais » (25-26). Qu’on se souvienne 
encore de la parole : « Suis-moi, et laisse les morts (Sens 
figuré) ensevelir leurs morts (sens propre®). » 

Si le Christ ne s’empresse pas d’aller au secours de 
son ami, c’est qu’il sait le moyen de réparer le mal de la 
mort, Faisons crédit 4 son amour et a sa puissance. C’est 
a dessein que lévangéliste insére ici la réflexion : « mais 
Jésus aimait Marthe et Marie ». On n’a pas manqué de 
faire observer que les deux sceuts avaient envoyé dire 
au Maitre (3) : « celui que vous affectionnez » (duels) ; 
tandis que lévangéliste écrit ici, en parlant des, senti- 
ments de Jésus pour elles, « qu’il ‘les aimatt » (yydra). La 
différence des termes a été probablement voulue : le 


1. Cf. JN., Vv, 25-30. — 2. Préface de la messe des morts. — 
3. MT., Vil, 22. 
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premier signifiant un amour sensible, tandis que le 
second marque la préférence raisonnée, procédant d’un 
libre choix1, Ce dernier terme aura paru a l’évangéliste 
plus convenable pour dire l’amiti¢é de Jésus: pour les 
sceurs de Lazare. Quoi qu’il en soit, il s’agit bien des 
sentiments que le Fils de Dieu a, dans son cceur 
d’homme, pour ses trois amis de Béthanie. 

Quand Jésus eut appris que Lazare était malade, il 
vesta encore deux jours dans le leu (ou il était). Si le 
Maitre attend deux jours avant de se mettre en route 
pour Béthanie, ce n’est pas qu’il croie Lazare encore en 
vie (11) ; mais il veut laisser 4 la mort le temps de faire 
son ceuvte. Le miracle de la résurrection n’en sera que 
plus avéré. En attendant, quelle épreuve pour la foi et 
lamitié des deux soeurs ! Quand le messager revint avec 
la parole du Maitre : « cette maladie n’est pas mortelle », 
leur frére était déja mort. Pourquoi lami des jours 
heureux n’a-t-il pas accouru ? Il n’a pas méme fait dire 
qu’il viendrait... 

Aprés quot, il dit aux disciples : « Retournons en Judée. » 
Les disciples lui divent : « Rabbi?, les Juifs cherchaient 
vécemment a te lapider, et tu retournes la-bas ? » Pendant la 
féte des Tabernacles (il y a de cela un peu plus de trois 
mois), « les Juifs avaient pris des pierres, pour les lui 
jeter ; mais Jésus se cacha et sortit du Temple’ ». Plus 
récemment, ils avaient tenté de s’emparer de lui‘, 

Jésus vépondit :« N’y a-t-il pas douze heures du jour ? » 
Les anciens partageaient uniformément le jour naturel, 
du lever du soleil 4 son coucher, en douze divisions 
d’égale longueur. Ces heures étaient plus longues en été 
qu’en hiver. « Si guelqu’un marche pendant le jour, fit-ce 
a la onzicme heure,-1/ ne trébuche point sur les pietres, 
dont sa route se trouve embarrassée, parce qu'il voit 
(encore) la lumiéere de ce mondé ; c’est seulement quand 
quelqu’un marche pendant la nuit qu'il trébuche, parce que 
la lumiéve n'est pas en lui. Pour le voyageur, la lumicre 
_ vient du dehors, mais elle est regue dans son ceil (MT., 


} ete 
1. C’est le sens étymologique du latin diligo. — 2. Cf. JN., 1, 38. — 
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VI, 23). « La lumiére n’est pas en Inui » veut dire « qu’il 
est sans lumiére », De méme que, pour Vactivite et la 
sécurité de ses démarches, ’ homme a besoin de la lumiére 
du soleil, ainsi en va-t-il du Fils de Phomme pour 
Vaccomplissement de sa mission. Tant qu’il fait jour 
pour lui (et la durée de sa journée a été fixée d’avance 
par la volonté du Pere), il n’a rien 4 craindre. I mar- 
chera donc jusqu’a ce que viennent les ténébres?, 
Vheure de ses ennemis, C’est la comparaison familiere de 
Jésus, pour bien marquer les origines divines de sa 
destinée?. 

Il parla ainsi, et aprés cela, il leur dit : « Lazare; 
notre amt, dort (littér. s’est endovmt).; mais je men vais 
le véveiller. » Toutes les langues autorisent 4 parler par 
figure du « sommeil de la mort »; mais, comme Jésus 
avait dit de la maladie de Lazare, « qu’elle n’était pas 
mortelle », les disciples entendent la parole du Maitre 
au sens propre. Voila pourquoi, ils lui disent sur-le- 
champ : « Seigneur, s’1l dort, ul guérira » ; car le retour du 
sommeil permet, en général, d’augurer bien de la gué- 
rison. C’est pour faire cesser le malentendu (13) que 
Jésus leur dit ouvertement : « Lazare est mort ; cependant, 
ne vous affligez pas outre mesure, surtout ne yous scan- 
dalisez pas de ce que je vous ai dit que « son mal n’était 
pas mortel », 

« A cause de vous, je me véjouis de ce que je n’étais pas 
la », car, a Béthanie, j’aurais, par compassion et amiitie, 
guéri Lazare (21, 32); tandis que, maintenant, je vais 
ressusciter un mort de quatre jours. « Je me rvéjowis », 
non pas de la mort de notre ami, mais de l’ceuvre divine 
que je ferai pour la gloire de mon Pére (4) et ’affermisse- 
ment de votre foi : « afin que vous croyiez en moi toujours 
plus. » Telle est la pensée de Jésus. On peut supposer 
qu'elle fut, sur le moment, plut6t entrevue que saisie par 
les apdtres, Bien que l’absence de Jésus ait été volon- 
taire, cette circonstance lui vaut présentement une émo- 
tion réelle de joie, dont on ne saurait soupeconner la 
sincérité. : 


I. Lc., Xx, 53.— 2. Cf. JN., IX, 3; XU, 355 LC., XMM, 325) xx, 53. 
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« Mats allons prés de lui ! » La décision, qui s’affirme 
dans le mot!, fait pressentir qu’il s’agit d’une démarche 
périlleuse. L’ apotre Thomas, cclut qu’on surnommait 
Didyme*, ne s y trompe pas ; dans un élan de bravoure 
et de dévouement,; 2] dit aux autres disciples (littér. 
condisciples) : « Allons, nous ausst, pour mouriy avec 
lm 1» Ya prévision n’était pas trop sombre’, bien que 

peut-étre l’apotre ait envisagé le dénouement a trop 
breve échéance. Quelques semaines encore, et Vheure de 
mourir sonnera pour le Christ ; mais pas un de ses dis- 
ciples ne se présentera pour mourir avec lui. 

Saint Jean ajoute invariablement au nom de Thomas 
lincidence explicative : « celui qu'on appelle Didymes. » 
Ce surnom n’est tien autre chose que la traduction 
grecque de l’hébreu Thdmd, qui étymologiquement veut 
dire « jumeau® ». C’est sous la forme grecque Didymos 
que Vapotre était connu dans les églises hellénisantes 
d’Asie. 


b) Entretien de Jésus avec les seurs de Lazare, 
' MS 37, 


M% Jésus, étant donc venu, le trouva mis déja dans 
le tombeau depuis quatre jours. 18 Géthanie était 
pres de Jérusalem, 4 quinze stades environ; et 
beaucoup de Juiis étaient venus auprés de Marthe et 
de Marie, pour les consoler au sujet de leur frére. 

20Dés que Matthe apprit que Jésus arrivait, elle 
alla A sa rencontre, tandis que Marie restait assise 
dans la maison. 7! Alors Marthe dit a Jésus : « Sel- 
eneur, si vous aviez été ici, mon frére ne serait pas 
mort ; ** mais a présent, je sais que tout ce que vous 
‘démanderez a a Dieu, Dieu vous l’accordera. » ** Jésus 
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lui dit : « Ton frére ressuscitera. » 24 Marthe lui dit : 
« Je sais qu'il ressuscitera lors de la résurrection, au 
dernier jour. » * Jésus lui dit : « Je suis la résurrection 
et la vie : celui qui croit en moi, quand méme il serait 
mort, vivra ; 2 et quiconque vit et croit en moi, ne 
moutra jamais. Crois-tu cela ? » 2” Elle lui dit : « Oui, 
Seigneur, je crois que vous étes le Christ, le Fils du 
Dieu (vivant), qui étes venu dans ce monde. » 

28 Et ayant dit cela, elle s’en alla appeler Marie, 
sa sceur, lui disant a voix basse : « Le Maitre est la 
et il t’appelle. » °° Dés que celle-ci eut entendu (cela), 
elle se leva promptement, et alla vers lui; *° car 
Jésus n’était pas encore arrivé dans le bourg, mais il 
était encore dans le lieu ot Marthe l’avait rencontré. 
31 Cependant, les Juifs qui étaient avec elle dans la 
maison et qui la consolaient, ayant vu Marie se lever 
promptement et sortir, la suivirent, croyant qu'elle 
allait au tombeau pour y pleurer. 

32 Quand Marie fut arrivée au lieu ot était Jésus, 
en le voyant, elle tomba 4a ses pieds et lui dit : « Sei- 
gneur, si vous aviez été ici, mon frére ne serait pas 
mort. » 33 Alors Jésus, la voyant pleurer, ainsi que 
les Juifs venus avec elle, frémit en (son) esprit et se 
troubla lui-méme ; *4 et il dit : « Ot. l’avez-vous mis ? » 
Ils lui dirent : « Seigneur, venez et voyez. » 35 Et 
Jésus pleura. 36 Alors les Juifs dirent : « Voyez comme 
il Vaimait ! » 3” Mais quelques-uns d’entre eux dirent : 
« Ne pouvait-il pas, lui qui a ouvert les yeux de 
Vaveugle-né, faire que celui-ci ne mourit pas ? » 


* 
* 


Quand Jésus arriva 4 Béthanie, i/ trouva Lazave dans 
le tombeau depuis quatre jours. Comme il était d’usage 
chez les Juifs d’enterrer les morts le jour méme, nous 
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pouvons supposer que Lazare était déja mort quand le 
messager, qui avait porté a Jésus la nouvelle de sa mala- 
die, fut de retour a Béthanie, Celui-ci avait mis un jour 
pour revenir, Jésus resta encore deux jours dans la 
Pérée (6) ; c’est done dans l’aprés-midi du quatriéme 
jour qu’il arriva au bourg de Marthe et de Marie, On 
devait étre en janvier ou février, temps favorable a la 
marche, méme au milieu du jour. 

L évangéliste, dont la mémoire est précise, fait obser- 
ver que Béthante est pres de Jérusalem, a quinze stades 
environ, Un peu moins de trois kilometres. La réflexion 
tend vraisemblable qu’un grand nombre de Juifs soient 
venus auprés de Marthe et de Marie1, pour les consoler de 
la mort de leur fréve. Chez les Juifs, les visites de con. 
doléances duraient sept jours entiers?, Alors comme 
aujourd’hui, elles étaient silencieuses et prolongées. 

Le Sauveur ne veut pas entrer 4 V’improviste dans la 
maison en deuil, remplie de visiteurs; il fait savoir a 
V'ainée des deux sceurs qu’il approche. Marthe va aussi- 
t6t & sa rencontre, tandis que Marte restait assise dans 
la matson, L,étiquette exigeait que l’une au moins des 
deux sceurs restat en la compagnie des visiteurs. En 
abordant Jésus, Marthe lui dit : « Seigneur, si vous aviez 
été ici, mon fréve ne serait pas mort » : Yous n’auriez pas 
résisté’ 4 votre amour et a notre affliction (15) ; mais, 
méme ad présent, en dépit de ce qui est arrivé, je n’ai pas 
perdu confiance en vous, « je sais que tout ce que vous 
demandevez a Dieu, Dieu vous Vaccordera », On ne pou- 
vait pas solliciter un miracle avec plus de tact et de 
confiance. 


Marthe n’a pas trop présumé de Jésus, qui lui répond 


I. Une lecon, [Suivie par le P. MERK], porte que nombre de Juifs 
étaient venus « a l’entourage de Marthe et de Marie », donnant a 
-entendre qu’il y avait en, permanence autour des deux sceurs tout 
un cercl d’amies, pour les assister dans | leur deuil. D’autres cepen- 
dant ne voient dans Pexpression mpos Tas mepe quune tournure de 
style, censément pe éléegante, pour ceoanet les seules Marthe et 
Marie. 

2s Oo, I, 10; 1 Rows, xxxi, 13 ; Judith, xvi, 29, Eccli., xxu, 13. 
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sans balancer : « Ton fréve ressuscitera. » Cependant, 
comme son espérance ne reposait encore que sur l’expé- 
tience qu’elle avait déja faite de la bonté et de la 
puissance du Maitre (ge sais, a-t-elle dit), Jésus veut 
Vamener 4 la foi proprement dite en la dignité divine 
de sa personne, et non pas seulement de son ceuyre. 
Voila pourquoi il lui parle tout d’abord de « résurrec- 
tion » en général, sans préciser le temps ou elle se fera. 
Ne suivant que l’impulsion de son coeur, Marthe écarte 
la résurrection qui doit avoir lieu aw dernier jour. Certes, 
elle partage 4 ce sujet Vespérance des plus religieux 
entre les Juifs (24) ; mais son amour attend aujour- 
(hui de Jésus un bienfait plus procke, sans toutefois dire 
le mot, qui en préciserait Pobjet, parce qu’il est celui 
de la situation. 

De son cété, le Seigneur persiste a élever Pesprit de la 
sceur de Lazare vets une résurrection et une vie qui ne 
doivent plus connaitre la mort. Il lui dit tout uniment : 
« Je suis la vésurrvection et la viet. » Je suis tout cela pour 
le donner de moi-méme?, comme la source répand ses 
eaux’ ; mais seulement en faveur de « celut qui crott en 
mot », Vauteur de la viet. Quand méme « le croyant vien- 
drait 4 mouriy de la mort corporelle, 11 vivra dé nouveau 
par la résurrection du corps; et quiconque vit et croit en 
mot ne mourva pas pour toujours. » Mort ou vivant, on a 
dans la foi en Jésus un principe de vie éternelle>. Dans 
le méme sens, il est dit ailleurs « que le Christ jugera les 
vivants et les morts® », 

De tout temps, on s’est demandé de quelle résurrec- 
tion et de quelle vie il s’agit ici; mais la question n’a 


jamais regu de réponse uniforme, Il parait plus conforme _ 


au contexte et au mouvement d’idées de tout le qua- 
triéme Evangile d’entendre les paroles de Jésus a la fois 
de la vie corporelle et de la vie spirituelle, mais dams la 
subordination fonciére de Pune’ a l’autre : la resurrection 
des corps n’étant que le complément de la vie éternelle 


L. JN, I, 4) XIv, 63 vi, 48,— 2. JN., Vv, 263 x, 10; = = "seafarers 
a, Aer aavern, 38. — 4. Act. I 5. —=5e on JN., I, V, vi. — 6. Act., 
eae "Rom. XIV Oise Tim. sv, = yf Phesss3V,29> -16. 
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des ames. C’est ce que Marthe perdait 4 trop devue dans son 
empressement a souhaiter la wes aisha immeédiate de 
son iréte. La foi que le Christ lui demande, en disant : 
« Crots-tu cela ?» n’a pas tant pour objet la résurrection 
que sa prérogative propre ct personnelle de « redonner la 
vie aux morts et de la conserver aux vivants? ». 

Marthe a-t-elle compris ? Saint Chrysostome estime 
que sa réponse reste au-dessous de la demande de Jésus. 
Bile dit bien: « Owi, Sergneuy », mais sa profession de foi: 
« Je crois que vous étes le Christ, le Fils du Dieu [vivant], 
qui gies venu dans ce monde’ », ne semble pas dépasser 
-eelle quelle vient de faire un peu plus haut (22). A ses 
yeux, le Christ est-il plus que le Prophcte sans pateil, 
annoncé et attendu de toutes les générations® ? Il est 
permis de trouver que saint Chrysostome a trop rabaissé 
la portée des paroles de Marthe. 

Et ayant dit cela, elle.sen alla appeler Marie, sa seur, 
lui disant a voix basse (littér. secrétement) : « Le Matire 
est la et il Vappelle. » On se teprésente sans peine l’émo- 
tion de Marie,.en apprenant que Jésus était la et qu'il 
Vappelart, C’est peut-étre lui qui a recommandé a Marthe 
d’avertir sa soeur secrétement, afin de ménager a l’en- 
trevue un caractére d’intimité, Cependant, la plupart 
des interpretes ont expliqué la précaution par le désir 
de ne pas éloigner les Juits, mal disposés pour Jésus. et 
qui doivent étre témoins du miracle. Les déclarations 
mémes de Jésus (15, 41, 42) enlévent toute vraisem- 
blance a la supposition singuliére qui a été faite, que, 
dans son dessein primitif, il entendait faire le miracle 

devant les apdtres et les deux sceurs seulement. 

A Vappel de Jésus, Marie se léve vivement et va vers lui, 
car il n’était pas encore entré dans. le bourg, mais l’at- 
tendait 4 V’endroit méme ow avait eu lieu l’entretien 
avec Marthe. Il semble que c’était dans la direction du 


a. (CE, JN. V, 21-29. —.2. JN., I, 41. — 3. JN., I, 49; Vi, 69. Des 
mianuscrits d. la Vulgate. latine portent ici : Filius Dei vwi. — 
4. JN., VI, 14; Tet), th. AO, > MET xd, 93. ——~'5), ‘Ch. JN, T, 22.5 
ce I4. 
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sépulcre de Lazare1, puisque les Jwifs, qui étaient avec 
elle dans la maison pour la consoler, la suivivent, croyant 
quelle allait au tombeau pour y pleurer, Cétait lusage 
chez les Juifs (et de nos jours encore en Orient) que les 
femmes se rendissent sur le tombeau de leurs proches 
pour y pleurer ; surtout le troisiéme et le quatriéme jour 
apres les funérailles. Ces lamentations bruyantes fai- 
saient partie du cérémonial funébre ; elles constituaient 
une sorte de rite, dont laccomplissement était dévolu 
aux « pleureuses » 4 gages, quand on ne pouvait pas le 
templir soi-méme?, 

Quand Marie fut arrivée au lieu ou était Jésus, en le 
voyant, elle tomba a ses pieds et se mit a pleurer (33). 
Rien de tout cela n’est dit de Marthe ; mais prostration 
et larmes ne doivent pas nous étonner de la part de celle 
que saint Chrysostome® a si heureusement appelée « la 
plus ardente des deux sceurs », et & cause de cela la plus 
impressionnable. C’était bien aussi le sentiment des 
Juifs, qui avaient vu sortir Marthe, sans penser, comme 
ils font pour Marie, qu’elle allait au tombeau pour y 
pleurer. La priére que fait ici Marie est identique a celle 
de sa sceur; elle exprime les sentiments qu’elles ont 
souvent échangés entre elles les jours précédents : « Si 
le Maitre avait été ici, notre frére ne serait pas mort ! » 

En la voyant pleurer, ainsi que les Juifs qui l’accom- 
pagnent, Jésus frémit.en esprit. Partout ailleurs‘, le 
terme du texte, employé ici (du6pydopa), exprime un 
frémissement d’indignation, plus voisin de la colére 
que de la tristesse. Le Seigneur s’indignait-il contre la 


1. On montre bien de nos jours (avec une précision et a une dis- 
tance déconcertantes) une pierre dite du colloque, qui marquerait l’en- 
droit précis de la rencontre. Elle est au sud-est de Béthanie, 4 un kilo- 
métre du bourg actuel, sur le bord d’une route qui monte de la vallée 
du Jourdain a Jérusalem. L’endroit traditionnel du tombeau est bien 
dans cette méme direction, a l’extrémité orientale du village ; mais 
l’emplacement de la maison de Marthe et Marie est trop discuté pour 
autoriser toute conjecture sérieuse. 

2. Cf. Curys., hom. LXTII, 4-5, inh. l. 

3. Ocprorepa atrn ris adeAdqs. 
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mort, contre Satan qui l’a introduite dans le monde? ; 
contre ceux des Juifs présents qui iront, ce jour-la, 
le dénoncer aux Pharisiens de Jérusalem (toutes ces 
explications ont été proposées) ; ou, plus simplement, 
frémissait-il de la commotion que lui causait la douleur 
commune : celle de ses amis et celle de leurs visiteurs ? 
Ce dernier sentiment parait plus naturel. L’esprit désigne 
ici la partie supérieure et la plus intime de l’ame. Bref, 
Jésus éveille ex Jui? la sympathie, qui, en ébranlant sa 
sensibilité, produit l’émotion de tristesse. C’est pourquoi 
le texte ajoute qu’d/ se troubla lui-méme. 

Que dans l’Ame du Christ, les émotions aient été plei- 
nement soumises a la volonté raisonnable, c’est un point 
de doctrine que les théologiens établissent, méme 
indépendamment du présent passage; cependant, il 
semble bien quils trouvent ici un argument. S’il est 
écrit que Jésus « a gourmandé son esprit et s’est troublé 
Iui-méme », n’est-ce pas pour mettre en relief la souve- 
ftaine maitrise avec laquelle il commande 4a tous les 
mouvements de son ame? ? 

Ce n’est pas que Jésus ait fait don a ses amis d’une 
compassion de commande (maitrise de soi n’est ni insen- 
sibilité, ni ataraxie), mais sa sympathie a sur la nétre 
un avantage : elle ne procéde pas d’une sensibilité pure- 
ment instinctive et incoercible ; ses pleurs ne résultent 
pas bonnement de la contagion des larmes ; sa compas- 
sion est le don libre d’une amitié maitresse d’elle-méme, 
Cependant, il reste vrai que le Christ s’est attendri et a 
versé des larmes, d’aprés le jeu normal des facultés 
humaines, En d’autres circonstances que celles qui sont 
décrites ici (33, 38), il n’aurait pas-pleuré, C’est vrai- 
semblablement par la sympathie que l’humanité de 


De OGes, Il, 24: 

2. L/équivalence de 74 mvevpare et de ev €avtd est attestée par 
la comparaison du y. 33 avecle v. 38. 11s’agit bien de l’esprit de Jésus. 

3. Toutefois, Maldonat est d’avis que le Y. x1, 33, turbavit seipsum, 
et le VY. XU, 27, anima mea turbata est, donnent un méme sens ; et, a 
Vadresse des anciens qui ont écrit & propos de ce texte : turbari Chris- 
tum volentem, nos turbari nolentes, il ajoute : « etsi verum, tamen non 
videtur hoc loco significari. » 
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y 
Notre-Seigneur a été tout d’abord associée aux mitacles 
qwil faisait pour le soulagement de nos miséres. C’est 
bien dans ce sens que saint Matthieu a cite Isaie (Im, 
4) A propos des, guérisons corporelles et spiritnelles + « 
a pris nos infirmités et s’est chargé de nos maladies?. ». 

Et (Jésus) dit : « Ow Vavez-vous mis? » Certes, i 

science divine, et méme de science humaine prophétique 
(donnée immédiatement de Dien), il sait déja ot est le 
tombeau de Lazare, mais le désir qu’il a @aller le voir, . 
né de son émotion présente, est d’un autre ordre de con- + 
naissance : il veut tout apprendre de la bouche méme de 
ceux qui ont rendu a Lazare les derniers devoirs ; il les 
suivra et verra de ses yeux, D’ailleurs, c'est @apres sa 
science acquise que J ésus se conduit le plus souvent avec 
ceux qui l’entourent. De 14 ses iréquentes interrogations, 
fon seulement dans les évangiles synoptiques, mais 
aussi dans saint Jean?. 
' Ils lui. divent : « Seigneur, venez et voyez. » Et, en 
allant au tombeau, Jésus pleura. Il ne témoigne pas sa 
douleur par des eris et des gestes qui siniulent le déses- 
poir, mais par des larmes silencienses*. « Pourquoi des 
pleurs dans les yenx de celui qui va ressusciter Lazare ? 
Jésus pleure pour nous apprendre a& compatir; pour 
attester qu'il était, tout comme nous, capable de 
s’émouvoir et de pleurer'; pour nous autoriser a pleuter 
nos amis. » C’est en ces termes qwun auteur ecclésias- 
tique du mre siécle commentait déja le passage*. Le Christ 
a voulu conuaitre par expérience les tristesses du patrio- 
tisme® et de l’amitié. 

Alors les Juifs divent : « Voyez comme tl Vaamait |» 
Pour les uns, les larmes de Jésus sont une preuve de la 
tendresse de son coeur, et ils en restent édifiés ; mais 
dautres (vraisemblablement, ceux qui yout le denon- 
cer’), disent : « Ne pouvatt-il pas, lui qui @ ouvert les yeux 
de lUaveugle-né, faire que celui-ci ne mourit point ? » 


» May, viti, 17. 2, Jn;, 0385 ’, 6 ; VI, 5, 68 ; VIL, 10); 1X, 35/5, 
ae —3. La différence entre daxpverv, employéi ici, et ne aterv (32, 33) 
“est notable. — 4. S. Hippol. rom., Im veswurr. Laxzari, dans D. PITRA, 
eee, Pp. 230/55 C3, XIX, AL. —-6, JN. XI, 46. 
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On dirait qu’ils le rendent responsable de la mort de 
Lazare, et peut-étre ne croient-ils pas 4 la sincérité de 
ses larmes, Ils sont du moins contraints d’avouer que 
le prophéete de Nazareth a réellement guéri un aveugle- 
né. 


c) Le miracle, 38-44 


*8 Jésus donc, frémissant de nouveau en lui-mé me, 
vint att tombeau. C’était une grotte, et une pierre 
était placée contre (l’entrée). °® Jésus dit : « Otez la 
pierre. » Marthe, la sceur du mort, lui dit : « Seigneur, 
il sent déja (mauvais), car il est 4 (son) quatriéme 
jour. » 7° Jésus lui dit : « Ne t’ai-je pas dit que si tu 
crois, tu verras la gloire de Dieu ? » * Ils 6térent 
done la pierre. Et Jésus, levant les yeux en haut, dit : 
« Pére, je te rends graces de ce que tu m’as exaucé. 
42 Pour moi, je sais bien que tu m’exauces toujours ; 
mais je parle ainsi 4 cause des gens qui sont a l’en- 
tour, afin qu ils croient que tu m’as envoyé. » # A -prcs 
avoir dit cela, il cria d’une voix forte: « Lazare, viens 
dehors ! » * Et aussitct le mort sortit, ayant les pieds 
et les mains liés de bandelettes, et le visage couvert 
d’un suaire. Jésus leur dit : « Déliez-le et laissez-le 
aller. » 


% 
* 


) 


Jésus frémit de nouveau en lui-méme. Le texte s’ex- 
prime ici dans les mémes termes que plus haut (33), 
‘a la différence qu’au lieu de Vesprit de Jésus, il est, par 
équivalence, question de Jui-méme. La vue du tombeau 
terlouvela l’émotion /que les pleurs des sceurs et des 
ainis de Lazare Ini avaient déja causée. Ce tombeau était 
comme beaucoup de ceux qui se voient encore en Pales- 
Senking i 


1 
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tine, une gvotte1, creusée, ou du moins achevée, par la 
main de homme. Selon la disposition du terrain, lou- 
verture pouvait étre par devant, ou par dessus ; dans 
tous les cas, une grosse pierve servait de porte®. [Voir 
Note complém, XVU.] 

Et Jésus dit : « Otez la pierre », celle qui fermait 
lYouverture extérieure, donnant accés dans la chambre 
sépulcrale, autour de laquelle reposaient les corps, sur 
des bancs de pierre, ou encore des « loculi » creusés 
daus lépaisseur de la roche, On peut penser que Lazare 
avait été enseveli, 4 cdté des siens, dans un caveau de 
famille. En entendant invitation de Jésus : « Otez la 
pierre », Marthe dit, dans un premier mouvement d’em- 
batras : « Seigneur, il sent déja (mauvats), car 11 est a 
(son) quatriéme jour depuis la sépulture. » Les Juifs ne 
connaissaient par l’art ¢gyptien de la momification, ni, 
Vembaumement moderne : leur mixture de mryrrhe et 
d’aloés* ne devait guére retarder l’ceuvre de la mort. 

Dans son trouble, Marthe ne pense pas, sur le moment, 
que le Maitre est peut-étre venu au tombeau pour 
ressusciter son frére. Voila pourquoi Jésus lui dit : « Ne 
Pai-je pas dit que si tu crois, tu verras la gloive de Dieu ? » 
Au messager, porteur de la nouvelle que « son ami était 
malade », le Seigneur avait déclaré que « cette maladie 
était pour (la manifestation) de la gloire de Dieu (4) »; 
a Marthe elle-méme, il a dit : «Ton frére ressuscitera » 
(23), mais 4 la condition de croire qu’il est au pouvoir 
du Fils de Vhomme de donner la vie éternelle (26). 
Devant le tombeau ouvert, Jésus léve les yeux au ciel‘, 
et dit 4 haute voix : « Péve, je te vends graces de ce que 
tu m’as exaucé », en m’accordant la résurrection de 
Lazare. Si, aA son ordinaire, le Seigneur remercie 
d’avance, c'est qu’d sait, lui, que son Pére l’exauce 
toujours, méme quand il ne donne pas a sa priére la 
forme d’une demande expresse. En ce qui concerne la 
résurrection de Lazare ses larmes disaient assez son désir 
a ce sujet. S’il remercie publiquement, « c’est ad cause des 


1. Le texte a om7jAator, et non ayrpov. — 2. Cf. Mt., Xxvu, 60. 
— 3. Cf. JN., xIx, 39. — 4. JN., XVII, I. 
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assistants, afin qwils croient que le Péve l’'a envoyé », 
puisqu’il exauce toutes ses pri¢res?. 

Apres avoir dit cela, il cria dune voix forte : « Lazare, 
viens dehors (littér. 1c dehors /) « Les morts « dorment? », 
et seule la voix du Fils de Dieu est capable de les « réveil- 
ler’ », Aussi souvent que Jésus ressuscite un mort, il 
Vinterpelle par son nom ou celui de sa condition ; il dit 
ailleurs : « jeune homme? », « jeune fille », léve-toi! 
La mort n’abolit pas la personnalité de ceux qu’elle a 
emportés dans son royaume. 

Et aussitét le mort sortit, ayant les pieds et les mains 
liés de bandelettes, et le visage couvert d'un suaive, Toute 
cette toilette funébre® était destinée 4 tenir les aromates 
appliques contre les chairs. Le ressuscité se léve et 
appatait debout sur la porte du tombeau. Dans Veffa- 
rement ou pareil miracle les a jetés, les assistants, sans 
excepter Marthe et Marie, ne songent pas a le débar- 
rasser ; il faut que le Maitre leur dise : « Déliez-le, et 
laissez-le alley », Les anciens n’ont pas manqué de faire 
observer que, jusque dans ses ceuvres miraculeuses, 
Dieu compte d’ordinaire sur notre collaboration 1a on 
Yactivité humaine suffit. 

Le drame s’achéve avec la vision de Lazare sortant du 
tombeau, et la sobriété du texte n’est pas la moindre 
preuve de sa véracité. L’évangéliste ne dit rien de la joie 
des deux soeurs, ni de l’enthousiasme de la foule. Il se 
tait méme sur la gratitude du ressuscité et son histoire 
postérieure. Une légende a suppléé a son silence. A peine 
tessuscité, Lazare aurait demandé a Jésus s’il devait 
moutit une seconde fois ; et en ayant recu une réponse 
affirmative, il en resta tellement frappé qu’on ne le vit 
jamais plus sourire. Seul, celui qui a déja gotité la mort, 
en sait toute Pamertume. Saint Epiphane’ le fait 
vivre encore trente ans aprés sa résurrection. [Voir 
la Note complém. xvu11.] 


I. JN., V, 36-40. — 2. jx., V, 28. — 3. JN., XI, 11.— 4. Le., vi, 
14. — 5. Mc., Vv, 41. — 6. Cf. JN., XIX, 40; XX, 7.— 7. Haer., LXVI, 
. 34. 
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d) Les résultats tmmédiats du miracle, 45-56, 


45 Alors, beaucoup d’entre les Juifs, ceux qui 
étaient venus auprés de Marie’, et qui avaient vu ce 
qu’avait fait Tésts, crurent en lui. ** Mais quelques- 
uns d’entre eux allérent trouver les Pharisiens, et 
sys dirent ce qu’avait fait Jésus. 

/dors, les Princes des prétres et les Phi 

Timed un conseil; et ils disaient : « Oun/al- 
lons-nous faire ? Car cet homme fait beaucoup de 
miracles. 48 Si nous le laissons ainsi, tous croiront en 
lui, et les Romains viendront et détruiront notre cité 
et notre nation. » *9 Mais l’un d’eux, nommé Caiphe, 
qui était le grand- “preti re de cette année, leur dit: 
« Vous n’y entendez rien ; °° et vous ne songez pas 
qu il vaut mieux pour vous qu'un seul homme meure 
pour le peuple, et que toute la nation ne périsse pas. » 
51 Or, il ne dit pas cela de lui-méme, mais étant le 
grand-prctre de cette année, il prophétisa que Jésus 
devait mourir pout la nation. et non seulement 
pour la nation, mais aussi pour réunir ensemble les 
enfants de Dieu, qui étaient dispersés. ®* Dés ce jour, 
ils décidérent de le faire mourir. 

54 A cause de cela, Jésus ne se montrait plus en 
public parmi les Juifs ; il s’en alla dans une région 
voisine du désert, dans une ville nommée Ephrem, 
et il y resta avec ses disciples. - 

55 Or, la Paque des Juifs était proche, et beaucoup 


de gens du pays montaient 4 Jérusalem avant la 


-Paque pour s’y purifier. 5* [ls cherchaient donc Jésus, 
et se disaient les uns aux autres, alors quils se 
trouvaient dans le ‘’emple : « Que vous en semble ? 


1. Des manuscrits de la Vulg. lat. ajoutent et Martham. 
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Ne viendra-t-il pas a la féte ? » Mais les Princes des 
prétres et les Pharisiens avaient donné ordre, si 
quelqu’un savait ot il était, quil le fit connaitre, afin 
qu'on s’emparat de lui. 


we 


Ce nouveau miracle produit, comme les précédents 
(VII, 12, 31, 40 ; 1X, 16; X, 19-21), une division parmi les 
Juits ; les uns croient, et les autres s’obstinent plus que 
jamais dans leur hostilité 4 ’égard du Sauveur. Tant 
il est yrai que Jésus a toujours été un signe de contra- 
diction!, Le premier groupe est de beaucoup le plus 
nombreux, Les croyauts sont ceux qui se sont joints a 
Marie (31). Non seulement ils ont vu le miracle, mais 
le texte laisse entendre quils ont assisté 4 lentretien 
(33). D’autres cependant, de retour a Jérusalem, vont 
trouver la commission permanente Ges Pharisiens, pour 
les renseigner sur ce qui vient de se passer 4 Béthanie. 
La plupart des interprétes en font des dénonciateurs. 
Tl faut convenir que le texte, les distingue des croyants 
et qu’il autorise la conjecture de ceux qui les confondent 
avec ces Juifs dont il est dit, un peu plus haut (37), 
qu’ils ont murmuré contre Jésus. S’il en est ainsi, se 
vétifia alors 4 Ja lettre la parole d’Abraham, dans la 
parabole du mauvais riche : « S’ils n’écoutent pas Moise 
et les Prophétes, quand méme quelqu’un des morts 
ressusciterait, ils ne croiraient pas?. » 

Sans perdre de temps, les Pyinces des prétres et les 
Pharisiens® faisant partie du Sanhédtin* s’assemblévent 
en (séance) de conseil ; et tls disatent : « Que faisons- 
nous ? » De quoi sert Vattitude expectante que nous 
avons adoptée ? Nous n’avons rien gagné, au contraire ; 
« cay cet homme (c’est ainsi qu’ils désignent Jésus) fait 
beaucoup de miracles ! » Le mot lui-méme pent bien étre 


1. LC, H, 34. — 2. Pe mmVE, 310s 1su CIN WEE 42n-—+ 4 Ch 
Mr., 0. 
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tombé de leurs lévres, car il n’engage pas leur foi. N ous 
savons cominent ils expliquent les ceuvres surhumaines 
de Jésus par l’intervention de Belzébuth?. 

« Si nous le laissons faire, tous crotvont en lua >, et 
alors, il sera trop tard, « les Romains, qui n *attendent 
qu’une occasion pour achever leur ceuvre de conquéte, 
viendront, et tls détruivont (littér. tls enléveront) notre 
cité et notre nation »; ils nous asserviront, et peut-étre 
détruiront Jérusalem. La tactique adoptée par eux vis- 
a-vis de Jésus et de son ceuvre ne manque pas d’habileté. 
Ils lient leur cause a celle du parti qui domine dans les 
classes dirigeantes, sans distinction de Pharisiens et de 
Sadducéens. La politique de ces gens en place est un 
opportunisme intéressé : réprimer tout mouvement 
messianique qui, en provoquant des mouvements 
populaires, fournirait aux Romains un prétexte pour 
déposséder les Juifs de la demi-autonomie dont ils 
jouissent encore. La vérité et la justice ne sont pour rien 
dans leurs conseils. Ils mignorent pas que le messia- 


nisme de Jésus n’a rien de commun avec celui des 


foules?, mais ils savent aussi que s’il réussit a établir le 


Royaume de Dieu, c’en sera fait de leur domination dure. 


et arbitraire, « qui met leur propre intérét avant la 
gloire de Dieu® », N’est-ce pas ce qui les préoccupe avant 
tout ? 

« Le mal temporel qu’ils redoutent, arrivera précisé- 
ment parce qu’ils auront tué le Christ ; de sorte, dit 
saint Augustin, qu’ils perdront 4 la fois les biens de la 
vie présente et ceux de la vie éternelle. » En reconnais- 
sant que, sans leur intetvention, « tous auvatent cru en 
Jésus », ils acceptent d’avance la responsabilité de Péga- 
tement d’Israél. 

Alors Pun deux, nommé Caiphet, qui était le grand- 
prétve de cette année, dit : « Vous n’y entendez rien. » 
Parce que le texte marque expressément que Caiphe 
était le gvand’prétve de cette année, beaucoup d’anciens 
ont cru, mais 4 tort, que, chez les Juifs, le Pontificat 


1. MT., XM, 24; LN., vin, 48 ; X, 20.— 2. JN., VI, 15 ; MT., VI, ro 
— 3. JN., V, 44 3 XU, 43. — 4. MT., XXVI, 3. 
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était alors une charge annuelle. Si saint Jean insiste sur 
le nom et le caractére du grand-prétre de cette année, 
celle de la mort de Jésus, c’est 4 cause des responsabi- 
lités énormes qui devaient peser sur lui. Caiphe remplit 
les fonctions de grand-prétre de l’an 18 a l’an 36 de 
l’ére chrétienne. Il était le digne gendre du sadducéen 
Anne, qui, lui aussi, avait été grand-prétre. A l’astuce 
de son beau-pére, Caiphe joignait un cynisme qui était 
tout a fait dans les mceurs des Sadducéens!. 

« Vous n'y entendez rien », dit-il, en sa qualité de pré- 
sident du Conseil, aux politiciens temporisateurs qui 
parlent de faire arréter Jésus? : il faut le tuer, et le plus 
tot possible. « Vous ne songez donc pas qu'il est de votre 
intévét qu'un seul homme meure pour le peuple, et que toute 
la nation ne périsse pas ! » La mesure, telle que Caiphe 
lentendait, pouvait bien paraitre un expédient som- 
maire, capable de parer a la gravité de la situation ; 
mais, appliquée 4 un innocent, elle sera un meurtre 
juridique ; et comme cet innocent s’appelait Jésus, le 
Christ, Fils du Dieu vivant, sa mort devait étre la 
plus grande impiété commise sur la terre. 

Cependant, Vévangéliste nous avertit que Caiphe ne 
dit pas cela uniquement de lui-méme, de son propre 
mouvement ; mais qu’étant le grand-prétve de cette année 
(49), 71 prophétisa, sans en avoir conscience : par l’effet 
d’une providence toute spéciale, il employa des mots qui, 
en outre du sens inique quil entendait leur donner, 
exprimaient le dessein méme de Dieu sur le salut du 
monde, par la mort rédemptrice de Jésus-Christ. « Un 
seul est mort pour tous », dira saint Paul*®, Dans ce sens 
divin, il ne s’agit plus seulement de la nation juive, mais 
de Vhumanité ; et tous les bénéficiaires de la mort du 
Christ, dispersés par le monde entier, sont dits ici « enfants 
de Dieu », tout comme dans lallégorie du bercail, le 
- bon Pasteur les appelle « ses brebis » (x, 16). On a beau 
faire observer que, chez les Juifs, le grand-prétre rendait 


i. Cf. Fl. Joszpup, Bel. Jud., II, vi, 14. — 2. JN., X, 39. — 
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des oracles en certaines circonstances!, il n’en reste pas 
moins que le cas de Caiphe est unique dans Phistoire du 
prophétisme. 

Dés ce jour (d’apres quelques manuscrits : dés cette 
heure), tls délibérévent de le faive mouriy, Ya traduction 
latine (cogitaverunt) atténue outre mesure la portée du 
texte? ; la mort de Jésus est résolue, il reste seulement a 
trouver les moyens d’en venir a l’exécution® et de Int 
donner un semblant de légalité. De la sorte, c’est pour 
avoir rendu la vie 4 Lazare, qui représentait tous ceux 
qui ont besoin d’étre ressuscités, que le Christ a été 
condamné a inort, 

A cause de cela, Jésus ne se montrait plus en public 
parnu les Juifs ; il sen alla dans une végion votsine du 
désert, dans une ville nommée Ephrem, » Les recherches 
tentées depuis Eusebe, pour identifier la région et la 
ville d’Ephrem, n’ont pas donné de résultat certain. Les 
Palestiniens appelaient « désert » (méme avec l'article 
défini, Je désert) toute région sans ville, ni bourg ; bonne 
tout au plus pour faire paturer les troupeaux, Dans ce 
sens, le « désert » par excellence était celui de Judée, qui 
s’étendait d’Engaddi a Silo‘, sur le versant oriental des 
montagnes bordant la mer Morte et la vallée du Jour- 
dain, Crest pourquoi la plupart des archéologues pla- 
cent Ephrem’ au N,-O. de Jerusalem, dans la région de 
Béthel, plus probablement 4 l’endroit méme ou se voit 
aujourd’hui le village arabe de Thayebéh, édifié sur les 
tuines de la ville biblique Ofvah ou Ephron’, D’autres 
cependant préférent situer Ephrem dans la Pérée, 1a 
méme ou Jésus s’était retiré aprés la féte des Taber- 
nacles’, 


1. Exo’., Xxvim, 30; Nomb., xxv, 21 ; I Rots, xxx, 7-8. 

2. Ilfaut pourtant convenir que éBovAcvoavro est mieux établi que 
ovvePovAcvoarro, ‘ uisignifierait davantage une délibération formelle. 

3. Sur les tentatives antérieures, voir JN., v, 18 ; VII, 30, 45 ; VIII, 
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Cest A Ephrem qu’il passa; en compagnie de ses 
disciples, les quelques semaines avant la Paque, qui 
devait étre la derniére de sa vie mortelle, ~ 

Or, la Pague des Jwifs) étail proche, et beaucoup de gens 

de la contrée (des provinces de 1a Palestine) montévrent a 
Jérusalem queiques jours a l’avance, pow avoir le temps 
de se purvifizy Ges souillures cui les constituaient dans 
Vincapacité de prendre part 4 la Paque. Ces purifications 
étaient exigées bien plus par la coutume que par une loi 
précise de Moise. Parmi ces pélerins, beaucoup avaient 
yraisemblablement rencontré Jésus lors des précédentes 
solennités et désiraient le revoir: mais en arrivant a 
Jérusalem, Ws ont appris les dernicrs événements et la 
décision du Sanhédtin. Ils le cherchent dans le Temple, 
ou il avait Vhabitude d’enseigner; mais en vain, Js 
sé disent donc les wis aux autyes : « Qu’en pensez-vous ? 
Etes-vous d’avis qu’il ne viendra pas a la féte? ? » 
__ Us parlaient de la sorte parce qu’ils savaient que les 
Princes des prétves ct les Pharisiens avaient donné l’ordre 
que st quelqu'un savait ou il était (le secret de sa retraite 
avait été bien gard¢), 2/ le fit connattre, afin qu'on s’empa- 
yal de lui, C’était un mandat d’arrét lancé contre Jésus, 
et dont le public devait faciliter ’exécution. On est en 
pleine crise. Tout le monde pressent de graves événe- 
inents. 


‘ 


PEI GreyN, its F354 Vi, 4. 
_ 2. La Vulgate pourrait se traduire : « Que pensez-vous de ce qu'il 
wes pas venu a la fete? », 


CHAPITRE XII 
LA GRANDE SEMAINE (XII-XIX) 


C’est histoire des six premiers jours de la « Grande 
Semaine », Saint Jean n’en retient que deux événements 
déja racontés par ses devanciers : le festin a Béthanie 
(1-11), et l’entrée triomphale a Jérusalem (12-19). 
Il y ajoute un incident d’une grande portée doctrinale : 
la voix du Ciel qui glorifie Jésus (20-36). Dans une sorte 
d’épilogue, l’évangéliste et Jésus lui-méme dénoncent 
Vincrédulité des Juifs (37-50). 

Les autres événements de ces jours, qui furent si 
templis, et surtout les discours tenus alors par le Christ 
4 Jérusalem, se lisent dans saint Matthieu (XxXI-XxXVI, 
I-16), qui est 4 compléter par les chapitres paralléles 
de saint Marc et de saint Luc. 

On notera que le ministére public de la vie du Sauveur 
s’ouvre et se termine par un festin (JN., I, I; XU, I). 
C’est le symbole par excellence du ciel, ott Dieu lui- 
méme sera l’aliment et la vie des élus?, « Heureux qui 
mangera (son) pain dans le royaume de Dieu ! » (LC., xiv, 


15). 


1° Le festin 4 Béthanie, 1-9 

(Mv., XXvVI, 6-13; Mc., XIV, 3-9) 
1 Or, six jours avant la Paque, Jésus vint 4 Bétha- 
nie, ol était Lazare celui que Jésus avait ressuscité 


_ dentre les morts. 7 On lui fit done la un souper ; 
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Marthe servait et Lazare était un de ceux qui étaient 
a table avec lui. ? Et Marie prit une livre de par- 
fum de nard pur, trés précieux, et elle oignit les 
pieds de Jésus, et elle lui essuya les pieds avec ses 
cheveux; et la maison fut remplie de l’odeur du 
parfum. 

4Un de ses disciples, Judas l’Iscariote, celui qui 
devait le livrer, dit alors : « > Pourquoi ce parfum 
n’a-t-il pas été vendu trois cents deniers, qu’on 
aurait donné aux pauvres ? » ® Il disait cela, non qu'il 
eat souci des patuvres, mais parce qu'il était voleur, 
et qu’ayant la bourse, il enlevait ce qu’on y mettait. 
7 Alors Jésus dit : « Souffre qu’elle l’ait gardé pour 
le jour de ma sépulture ; & car vous aurez toujours 
des pativres avec vous ; mais moi, vous ne m’aurez 
pas toujours. » 

® Mais une grande foule apprit qu'il était la, et ils 
vinrent, non pas seulement pour Jésus, mais aussi 
pour voir Lazare qu'il avait ressuscité d’entre les 
morts. 1°Et les Princes des prétres résolurent de 
faire mourir aussi Lazare, !! parce que beaucoup 
d’entre les Juifs, A cause de lui, s’en allaient et 
croyaient en Jésus. 


* 
* 


Or, six jours avant la Padque1, Jésus vint a Béthanie®, 
ou était Lazare*, celui que Jésus avait vessuscité d’entre 
-les morts*. S’il faut compter six jours pleins, Jésus arriva 
4 Béthanie le vendredi soir, le 8 du mois de Nisan (mars- 


1. JN., XI, 55. La Vulg. Lat. reproduit littéralement l’inversion 
grecque : ante sex dies Paschae, pour sex dies ante Pascha. 
Boo yNey Ool,, Le 
Be Vulg. fuerat mortuus représente une addition de quelques mss. 
d’importance secondaire. 
4 JN» >. Eb es 
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avril) ; sinon, on peut retarder son arrivée jusqu’au 
lendemain, samedi. Mais, d’autre part, cette derniére 
hypothése n’est-guere vraisemblable, parce qu'elle fait 
voyager Notre-Seigneur le jour du sabbat. 

Le texte ne trace pas la route suivie par Jésus, mais 
les autres Evangiles le font passer par Jéricho’, Si 
‘phraim, son point de départ, est en Pétrée, la chose va 


de soi; mais s’il faut chercher ce bourg entre Béthel et - 


Silo (ce qui parait beaucoup plus probable)?, on peut 

upposer que la troupe des voyageurs est descendue dans 
ée du Jourdain, pour se joindre a ume catavane de 
is montant a Jerus salem, 

Des auteurs conjecturent, non sans yraisemblance, 
qu’il convient de rattacher aux débuts de ce voyage, les 
incidents racontés par saint Luc (XVI, II-XVH, 35). 
L’évangéliste en introduit le récit par un renseignement 
assez précis : « Et il arriva, qu’en allant a Jérusalem, il 
passa entre la Samarie et la Galilée. » De la frontiere 
méridionale de la Samarie; on Epliraim® était Sibi: le 
Sauveur aura remonté, par le versant qui regarde le 
Joe ae, jusqu’aux confins de-la Galilée, um peu au 


dela de Scy -thop polis. Peut-étre avait-il donne rendez- © 


yous a ses amis galiléens, et notamment aux pieuses 
femmes dont saint Mare (xy, 41) écrit « qu’elles mon- 
térent avec lui 4 Jerusalem », 

Quelques semaines aprés la résurrection de Lazare, 
Jésus retourne spontanément a Béthanie. On peut penser 
qwil demanda Vhospitalité a la maison amie, ou, deux 
fois déja, il avait été recut. Cependant le souper qu'on 
fit en son honneur, et pour lui témoigner de la gra- 
titude; eutilien chez « Simon (dit) le lépreux® », Lazare 
était unm de ceux qua étaient a table avec Im, en qualité 
dhéte ; et, d’autre part, l'attitude respective donnée a 
Marthe, qui servait 4 table, et 4 Marie, qui oignit les 
pieds de Jésus, fait assez entendre que les deux sceurs 
sont en quelque sorte chez elles, puisque, dans la 
maison de Simon, elles se comportent en maitresses de 


i, Mr. KX, 17, 20) KSI, Ty cf. Mc.) x1, 7. sapere xt, 54. — 
3. Cf. Mt,,, xx, 29. — 4. Lc., x, 38; JN.» Xd, 54. —— 5. Mire, XXVI, 6. 
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maison’. Saint Jéréme a conjecturé que Simon était leur 
pére, et que Jésus Vavait guéri de la lépre. Le récit du 
quatrieme évangéliste suppose celui de ses devanciers 
(MT., XXVI; Mc., XIV), car, contrairement 4 son habi- 
tude, il nous laisse ignorer l’endroit précis ol se fit le 
festin, mais en insinuant que ce n’était pas dans la 
maison de Lazare, puisqu’il marque expressément que 
celui-ci était au nombre des convives. 

On a dit ailleurs? qu’il n’est pas possible d’identifier ce 
tepas avec celui qui fut donné a Jésus en Galilée (en- 
core que Simon le Lépreux et Simon le Pharisien puis- 
sent bien étre un seul et méme personnage) ; mais cette 
question en souléve une autre plus célébre qu’utile : les 
deux onctions ont-elles été faites par la méme ‘per- 
sonne ? Bn d’autres termes : est-ce que la pécheresse 
innomée de saint Tuc (Vil, 37) se contond avec Marie, 
sceur de Lazare ? En outre, faut-il distinguer Marie- 
Magdeleine de Marie de Béthanie et de la péchet fesse ? 

Le propléme est insoluble. En tout cas, les apres dis- 
cussions dont il a été l’objet depuis quatre siécles, 
t’ont pas donné de résultat décisif. Ce qu’on pent 
dire de moins discutable, ¢’est qu’a ne tenir compte que 
des textes évangéliques, Phypoth¢se de trois fenimes 
distinctes parait étre plus satisfaisante. Mais, d’autre 
part, interprétes et Jiturgies ne sont pas d’ pecoee D’une 
fagon générale les Latins (du vie Becils au XVI°) tien- 
nent pour une seule et méme femme, tandis que les 
Grees fétent la pécheresse le 31 mars, la sceur de Lazare 
le 18 mars, et la Magdeleine (celle qui fut délivrée de 
sept démons), le 22 juillet. 

Bn tevanche, saint Matthieu et saint Marc racontent 
‘bien le méme festin que celui dont il s’agit ici. Ils ont 
preicre’ en Situer le récit entre le Conseil définitif du 
Sanhédrin et la dernicre Céne, parce que, logiquement, 
la trahison de Judas est li¢e au festin de Béthanie (ae 
ef. M., XXVI, 14). En réalité, le festin avait eu lieu le 
! 9 de Nisan, jour de sabbat, ou bien, mais au plus tot, le 8 
au soir, a l’arrivée de\Jésus. 

Yi Mr., ovis Oy sk. fo. — 2) MT, XXvVI, 6-7. 
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Et Marie prit une livre de parfum? (soit environ 327 gt.) 
de nard pur trés précieux. La Vulgate latine traduit, 
ou plutét transcrit : nardi pistici, « nard digne de foi », 
c’est-a-dire authentique. Le prix auquel Judas l’estinte 
(trois cents deniers), dit assez qu’il était de premiére 
qualité, Saint Matthieu et saint Marc s’étaient contentés 
de noter « qu’une femme avait répandu un parfum sur la 
téte de Jésus »; saint Jean ajoute que Marie, sceur de 
Marthe et de Lazare, oignit ses pieds, qui étaient rejetés 
en arriére du lit-divan, sur lequel les convives étaient 
étendus, autour de la table?, et qu'elle les essuya avec ses 
cheveux, comme avait fait la pécheresse dont parle 
saint Luc*. A celui qui trouverait le geste trop familier, 
Jésus a répondu d’avance. « Elle a beaucoup aimé » 
son Seigneur et Maitre ; prends- garde, ta critique méme 
témoigne contre toi. » 

Seul, un témoin oculaire a pu songer au trait final : 
et la maison fut remphe de Vodeuy du parfum ; et nous 
pouvons ajouter que toute lEglise en reste encore 
embaumeée. N’envions pas le sort de Marie; il est au 
pouvoir de tout chrétien d’en faire autant : il a méme 
le devoir de « répandre autour de lui le parfum de la 
connaissance de Dieu, d’étre partout la bonne odeur du 
Christ, une odeur de vies » 

Un de ses disciples, Judas VIscariote, celui qui devait 
le livrery®, dit alors : « Pourquoi ce parfum n’a-t-il pas 
été vendu trois cents deniers, qu’on aurait donnés 
aux pauvres ? » Judas est de la race de ceux qui ne 
pensent qu’a vendre et acheter, appréciant tout, per- 
sonnes et choses, d’aprés la somine d’argent qu’on en 
peut tirer. Ce parfum valait trois cents deniers (environ 
300 fr. 02). Quelle aubaine pour les pauvres! Mais 
non, Judas disait cela pour masquer son amour de 
Vargent, et plus encore, peut-étre, son esprit d’ambi- 
tion ; « non qu’il ett souci des pauvres, observe lévan- 
géliste, mais parce qu’il était voleur, et quayant la 


1. Texte: pvpou, terme générique pour désigner un parfum liquide. 
— 2. Cf. MT., XXVI, 24-25. — 3. Lc., vu, 38. — 4. II Cor., i, 14, 16. 
— 5. Cf. JN., vi, 71. 
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bourse, 11 enlevait ce qu’on y mettait », soustrayant au 
fur et 4 mesure une portion des aumdnes mises en 
commun pour étre a l’usage de tous!. La bourse du 
collége apostolique ne dut jamais étre bien enflée ; 
peut-étre méme se trouvait-elle vide, le jour que le 
Maitre envoya saint Pierre pécher le poisson qui devait 
apporter dans sa bouche le statére (moins de 4 fr.), 
dont il avait besoin pour payer la taxe du Temple?. 
La réponse de Philippe, objectant que « 200 deniers ne 
suffraient pas pour donner un morceau de pain » 4 
chacun des auditeurs de Jésus, a tout lair d’un cri de 
détresse?. Ces maigres ressources provenaient surtout 
de la libéralité des pieuses femmes qui assistaient Jésus 
et ses disciples de leurs propres biens?, 

Le cas de Judas vaut d’étre envisagé de face. Si Jésus 
l’a choisi pour « porter la bourse », ce n’est pas dans l’in- 
tention de le tenter, mais parce que, a cause de ses qua- 
lités naturelles, il avait estimé plus capable que les 
autres de cet emploi. C’était un hommage rendu 4 son 
savoit-faire (MT., xxv, 15). La tentation naquit d’elle- 
méme, car il est dans la nature des choses que nous 
soyons inclinés 4 l’égoisme et 4 l’indépendance par nos 
propres capacités. L’Iscariote a été appelé a l’apostolat, 
de la méme vocation que Pierre et Jean, et rien n’auto- 
rise a4 soupconner qu’il n’ait pas bien débuté; s'il a 
mal fini, c’est pour avoir dévié en cours de route. Avant 
que d’en venir 4 vendre son Maitre pour trente piéces 
d’argent, il avait commis journellement de moindres 
fautes : « Celui qui ne soigne pas le peu qu’il a, tombera 
bient6t dans la ruine® ! » C’est une loi universelle. 

- Marie et Judas! Celui-ci avec sa bourse, et celle-la 
avee son vase d’albatre! De Vargent et du parfum ! 
Dévouement et cupidité resteront toujours les deux 


= 


TCE JN, Iv, 8. 
2. MT, .XVH, 23. 

3. JN., VI, 7. — Saint Augustin fait ici un commentaire qui est tout 
a fait dans sa mani¢re quand il écrit de Judas : « Portabat loculos ! » 
Portabat an exportabat ? Ministerio portabat, furto exportabat. » 
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grandes forces qui, en sens contraire, se digpitent le 
cceur des hommes. Le dernier mot sera au parfum de 
VYamour, quand il aura rempli de son odeur le monde 
entier, 

Jésus en personne prend la défense de Marie contre 
Judas et ses partisanst. « Souffve, dit le Seigneur, 
quelle at gardé (ce parfum) pour le jour de ma sépul- 
ture, » Depuis qu’elle l’a entendu dire que « son temps 
approche », Marie a décidé de garder le vase précjeux 
jusqu’au jour de la sépulture du bon « Maitre » qui a 
ressuscité son irére. Nous pouvons supposer qu’en arri- 
vant 4 Béthanie, Jésus lui aura répété en particulier 
les paroles lugubres quw il disait, hier encore, aux Douze : 
« Voici que nous montons a Jérusalem, et le Fils de 
Vhomme sera livré aux Princes des prétres et aux 
Scribes, et ils le condamneront a mort*. » En tout cas, 
elle sait que tel est le dessein arrété des Chefs de la 
Synagogue, et qu’ils ne s’en cachent pas?, 

Les événements peuvent se précipiter, et Marie pres- 
sent quwil en sera ainsi. Les bourreaux de Jésus lui per- 
mettront-ils alors d’embaumer le corps de leur victime ? 
Pourquoi ne ferait-elle pas présentement, devant tant 
d’amis du Christ de Dieu, « ce qui est encore en son pou- 
voit » ? Sur-le-champ, son parti est pris : « elle devancera 
Vheure de la sépulture® »; et ce soir méme elle parfu- 
mera la tete et les pieds de son bon Maitre encore 
vivant, mais qui va mourir pour le salut du monde. 

Puisque Judas a mis en avant Je prétexte de la néces- 
sité des pauvres, qui doit passer avant Phonneur di 4 
la personne méme du Christ, Jésus ajoute : « Vous aurez 


‘ 


Ca OU Gu: ©. qin a5 

2. Il est plus facile de préciser le sens que de rendre compte de la 
tournure graminaticale. L/édition clém. a simie, mais la plupart des 
mss. de la Vulg. ont, conformément au texte, le sing. sime. Des mss. 
grecs ont tranché la difficulté, créée ici par le subjonctit tva typqon, wt 
seyvet, en Ini sabstituant lindicatif TETHPTKEV servavit, Texpedient 
est plus radical que justifie. 

Bo MID: ee OF 

4. IN., XI, 535.57: 

5, Mc., Xiv,, 8: 


SAINT JEAN, XII, 8-11 337 


toujours des pauvres avec vous ; mais mot, vous ne m’au- 
vez pas toujours. » Il va retirer de ce monde sa présence 
visible. C’est bien le moins que ses amis puissent encore 
lui prodiguer les marques setisibles de leur amour, C’est 
dans les commentaires de saint Matthieu et de saint 
Mare! quwil faut chercher l’explication détaillée de la 
patole. En disant : « Vous aurez toujours des pauvres », 
Jésus-Christ constate un fait, qu’il n’a pas encore été 
au pouvoir des hommes d’abolir, Il serait absurde de 
vouloir tirer de ces simples paroles une théorie de l’ordre 
social. 

Mais une grande foule apprit qwil était la (a Béthanie), 
et ils vinrent, non pas seulement & cause de Jésus, mais 
ausst pour voiy Lazare, qu'il avait vessuscité d entre les 
morts. Preuve nouvelle que la résurrection de Lazare 
était un événement tout récent. Il est vrai que la plu- 
part de ces visiteurs, venus en curieux, devaient étre 
des pélerins que la Paque avait conduits 4 Jérusalem. 
Le fait a pu se produire le 9 de Nisan, puisque Béthanie 
se trouvait précisément a la limite de la distance qu'il 
était permis de franchir le jour du sabbat, Cette affluence 
de visiteurs, pour voir le « ressuscité », irrite encore plus 
les Princes des préives (il n’est plus question des Phari- 
siens), payce que beaucoup d’entre les Juifs croyatent en 
Jésus, a cause de Lazare. 

La haine des chefs de la Synagogue ne désarme pas; 
elle se porte au contraire 4 une nouvelle iniquité : is 
feront mourir Lazave avec Jésus, en les impliquant tous 
deux dans le méme proces. Tis Vaccuseront d’avoir, avec 
le prétendu thaumaturge, combiné une scene de super- 
cherie pour séduire le peuple. Aprés tout, c’était chose 
moins incroyable que la complicité de Jésus lui-méme 
avec Belzébuth?, 


} 


) 
Rete a, 24) MC. IV, 7. 
2. MT., XU, 24. 
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2° Entrée triomphale dans Jérusalem, 12-19 
(Mt., XXI, I-11; Mc., x1, 1-10 ; L¢., XIx, 29-38) 


122 Le lendemain, une foule nombreuse, qui était 
venue a la féte, ayant appris que Jésus venait a 
Jérusalem, '* prit les branches des palmiers, et alla 
au-devant de lui, en criant : 

« Hosanna ! 
Bénst sort celui qua vient au nom du Seigneur, 
et (qui est) le roi d’Israél! » 


14 Mais Jésus, ayant trouvé un anon, s’assit dessus, 
selon qu'il est écrit : 
15« Ne crains pas, fille de Suton, 
Votcr ton ror qua vient, 
Assis sur le petit dune anesse. » 


16Tes disciples ne comprirent pas d’abord ces 
choses ; mais quand Jésus eut été glorifié, alors ils 
se souvinrent que ces choses avaient été écrites de 
lui et qu’ils les lui avaient faites. 

La foule qui était avec lui, quand il avait appelé 
Lazare (hors) du sépulcre et qu'il l’avait ressuscité 
des ‘morts, (lui) rendait témoignage. 18 C’est pour cela 
que la foule vint au-devant de Lui, parce quils 
avaient appris qu'il avait fait ce miracle. 1 Cepen- 
dant, les Pharisiens se disaient entre eux : « Vous 
voyez que [vous ne gagnez rien] ; voila que (tout) le 
monde court aprés lui! 


* 
eK 


En quatre versets (12-15), l’évangéliste rappelle le 
fait lui-méme, qu’il suppose connu; son but a Iui est 
de l’interpréter (16-19). 


y 
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Le lendemain du sabbat (10 de Nisan), une foule nom- 
breuse, qui était venue de tous les cantons de la Palestine 
(surtout de la Galilée), et méme des synagogues de /a 
Dispersion, pour célébrer la féte de Paque dans le 
Temple, apprit, par des gens qui arrivaient de Béthanie, 
que Jésus venait a Jévusalem, C était vraisemblablement 
dans l’aprés-midi (Mc., x1, 11). Sur-le-champ, on se porte 
au-devant de lui1, sur la route qui méne a Bethphagé?, 
en criant : « Hosanna ! » Gloire, louange! « Béni soit 
celui qui vient au nom du Seigneur® |!» Qwil soit le bien- 
venu, l’« envoyé de Dieu », pour accomplir ce quia été si . 
souvent promis par la bouche des Prophetes. Les foules 
acclament Je voi d’Isvaél, le Messie, qui doit rétablir le 
trone de David. Ils entendent par 1a le « régne messia- 
nique », que chacun conc¢oit 4 sa fagon (VI, 27, XI, 34) ; 
bien quwil reste fonciérement pour tous « lage d’or ». 

Mais Jésus ayant trouvé un dnon (et Von sait com- 
ment par les autres évangiles), s’assit dessus. Comme il 
nm’avait pas de bat, les disciples « lui en firent un avec 
leurs manteaux* », Mais voici le point saillant, sur lequel 
Vévangéliste entend fixer l’attention de ses lecteurs : Tout 
cela se passa de la sorte, selon qu’il est écrit : « Ne crains 
pas, fille de Sion » (c’est le nom poétique de Jérusalem) ; 
au contraire : « tressaille de joie », comme avait dit lit- 
téralement le prophéte Zacharie (Ix, 9), cité ici par saint 
Jean, d’accord avec saint Matthieu®. Mais pourquoi 
lévangéliste a-t-il atténué le texte du prophéte, en écri- 
vant : « Ne crains rien ?» N’entend-il pas donner confiance 
aux Juifs par le spectacle de ’humilité et de la mansué- 
tude de leur roi, qui vient 4 eux, non en conquérant, ni, 
ef oppresseur, mais « monié sur le petit del’ dnesse ? » Saint 
Augustin a pensé qu’il veut, au contraire, affermir ce 
peuple, encore grossier, contre le scandale que doit Ini 
causer l’absence d’apparat et de prestige du cortége du 
Roi-Messie®. 

Quoi qu’il en soit, on a vu de bonne heure, dans l’anon 


1. Cf. JN., vu, 35. — 4. Ch Me. xt, 2 5 DIT. SKI, Ts — 3. PS. 
CxXvw, 26. ‘4. Mc., Xt, 7. — 5. MT., xxr, 4. — 6. In h.l., tr. LI, 
ny 15; 
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qui mavait jamais été monté, une figure de la Gen-’ 


tilité que le Messie devait soumettre a ses lois, et dans 


Vanesse cheminant a vide, une figure de la Synagogue, 


depuis longtemps sous le joug de la Loi, mais qui allait 
* @tre supplantée par l’Higlise?. 

L’évangéliste avertit, pour la seconde fois?, que ses 
disciples ne comprivent pas tout d’abord ces choses ; mais 
quand Jésus eut été glovifié, alors seulement tls se sowvin- 
vent que tout cela avait été écrit du Christ, et qu’eux-mémes 
avaient conivibué a lui faive accomplir la prophétie, sams 
quils en eussent conscience sur le moment. La vue 
spirituelle des €vénements a été promise aux disciples 
par le Maitre comme une ceuvre du Saint-Esprit en eux?. 
Saint Jean est le dernier représentant de ces inter- 
prctes. inspirés des « signes » de Jésus. Son autorité est 
égale a celle des autres, et ses interprétations n’ont pas 
besoin d’étre autorisées par celles de ses devanciers. 

Comment se fait-il que, sans entente préalable, une 
foule enthousiaste se porte 4 la rencontre de Jésus ? 
Lévangéliste assigne ici (18) une des causes de ce mou- 


vement, et réiute par avance ceux qui devaient dire 


quwun pareil concours ne s’explique bien que par la 
curiosité de voir le prophéte de Nazareth, venant 4 
Jérusalem « pour la premiere fois ! » (cf. M?T., XX1, To). 
La foule (entendons nombre de gens) qui était avec lui 
& Béthanie, il y a quelques semaines, quand* il avait 
appelé Lazave hors du tombeau, et qu ‘il Vavait ressuscité 
des morts, tendait témoignage a Jésus de la vérité et de 
Véclat du miracle’. A ces témoins de la premiére heure 
on doit joindre les visiteurs qui avaient afflné, par la 
suite, dans la maison du ressuscité’. 

Cebendant, les (chefs du parti) des Pharisiens se 


Loid., ch, Mr, Sty 7, 
JIN, G22: 
JN. XLV; 26S RV, 26 sokva, ns) 
Quelques textes (DIE) lisent 671 au lieu de dre, et, des lors, il 
faudrait traduire : la foule... lui rendart téemoignage qu'il avatt appelé 
Lazare hors du tombeaw, etc. 

5. JN., XI, 19, 31, 35, 45. 
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disaient entre eux : « Vous voyez bien que [vous ne gagnez 
rien* ».| Le propos est une critique amere a l’adresse des 
-Princes des prétres qui, hier encore, se flattaient d’arré- 
ter net le mouvement, en pronon¢ant une condamnation 
a mort contre Jésus et contre Lazare. « Voila que 
tout le monde court aprés lui ! » Ils exagérent, mais leur 
inquiétude méme témoigne de Vimportance du mouve- 
ment, 


3° Hommage des Grecs, et, a cette occasion, 
Jésus déclare comment le Fils de l’homme 
doit étre glorifié, 20-36. 


20 Or, parmi ceux qui étaient montés a Jérusalem, 
pour adotrer pendant la féte, il y avait quelques 
Gentils. 7411s abordirent Philippe, qui était de 
Bethsaide en Galilée, et ils s’adressirent a lui, en 
disant : « Seigneur, nous voudrions voir Jésus. » 
- 2 Philippe alla le dire A André, puis André et Philippe 
vinrent le dire 4 Jésus. * Jésus leur répondit 
« L/heure est venue ott le Fils de Vhomme doit étre 
glorifié. 

24 Win vérité, en vérité, je vous le dis, si le grain de 
froment, tombé dans la terre ne meurt pas, il reste 
seul, mais sil meurt, il porte beaucoup de fruit. 
25 Celui qui aime sa vie la perd, et celui qui hait sa 
vie dans ce monde la conservera pour une vie éter- 
nelle. 2° Si quelqu’ un me sert, qu'il me suive ; et ot 
je suis, 14 aussi sera mon serviteur. Si quelqu’un me 
sert, mon Pére l’honorera. 

27 Maintenant, mon dame est troublée, et que dirai- 
je ? Pére, sauve-moi de cette heure ? Mais c’est pour 

I. La Vulg. videlis quia nihil proficumus tend la portée de I’ obser- 
vation. — 2. JN., XU, Io. 

A DURAND. — SAINT JEAN. I4 
| *. 
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cela que je suis arrivé 4 cette heure. *8 Pére, glori- 
fie ton nom! » Alors vint une voix du ciel : « Et je 


lai glorifié, et je le glorifierai encore. » ® Ia foule’ 


qui était présente, et qui avait entendu, disait que 
c’était un coup de tonnerre ; d’autres disaient : « Un 
ange lui a parlé. » °° Jésus reprit et dit : « Ce n’est pas 
pour moi que cette voix est venue, mais pour vous. 
31 C’est maintenant le jugement de (ce) monde; 
maintenant, le prince de ce monde va étre jeté 
dehors. ** Et moi, quand j’aurai été élevé de terre, 
j’attirerai (tout) a moi. » *8 Il disait cela pour signi- 
fier de quelle mort il devait mourir. 

24 Alors la foule lui répondit : « Nous avons appris 
que le Christ demeure éternellement. Comment donc 
dis-tu : Il faut que le Fils de l'homme soit élevé ? 
Quel est ce Fils de homme ? » *° Alors Jésus leur 
dit : « Pour peu de temps encore la lumiére est parmi 
vous. Marchez, tandis que vous avez la lumiére, de 
peur que les ténébres ne vous surprennent ; celui qui 
marche dans les ténébres ne sait pas ot il va. *® Tandis 
que vous avez la lumiére, croyez a la lumiére, afin 
de devenir des enfants de lumiére. » 

Jésus dit ces choses, puis il s’en alla et se cacha 
deux. 

* 
* 


Les trois premiers évangélistes lient a l’entrée triom- 
phale de Jésus dans le temple de Jérusalem l’expulsion 
des vendeurs. Un fait semblable est placé par saint Jean 
au début de la vie publique du Seigneur, mais dans des 
circonstances qui ont paru trop différentes 4 beaucoup 
dauteurs, pas a tous cependant, — pour identifier 
les deux récits. [Voir la Note complém. 11.] 

La comparaison du y. 36 avec le texte de saint Mare 
(XIV, 1) donne a penser que l’incident, raconté ici, s’est 
passé dans la journée du mardi. Ce fut, d’aprés saint 


os as 
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Jean (36), le dernier des entretiens de Jésus avec la 
foule ; et, d’autre part, il semble bien qu’il ne vint pas le 
mercredi 4 Jérusalem. Ce jour-la, il se tint en repos au 
mont des Oliviers, probablement a a Béthanie (LC., XX1, 
37): 

Les pélerins qui demandent a voir Jésus, sont des 
Grecs, ¢ "est-d-dire des étrangers (non-juifs) de langue 
grecque et, peut-étre, initiés a la religion mosaique!, 
Il n’était pas rare que ces prosélytes vinssent de loin 
faire leurs dévotions 4 Jérusalem. Ceux-ci pouvaient 
habiter la Décapole, ot se trouvait une population 
grecque ou hellénisante considérable. [Voir la Note 
complém. X1X.] 

Les deux: apdtres mélés 4 Vincident, Philippe et 
André, (des amis, originaires l’un et Vautre de Beth- 
saide?), sont les seuls 4 porter des noms grecs. N’y a-t-il 
pas dans cette circonstance un indice qu’ils savaient — 
assez de grec pour servir d’interprétes ? Avant de 
trausmettre la demande a Jésus, Philippe consulte 
André, soit parce qu’il doute de l’opportunité de las 
démarche, soit tout simplement parce qu’André était 
plus proche du Maitre. En tout cas, notons encore ici 
un de ces détails qui révélent l’observation et la mémoire 
du témoin oculaire. 

Les Hellénes disent a Philippe : « Seigneur (nous 
ditions monsieur), nous voulons voir Jésus, » Le nom du 
prophete a décidément franchi les limites de la Palestine. 
Us veulent « /e voiy », cest-a-dire l’entretenir ; car ils 
le voyaient déja. Si le Sauveur avait fait une réponse 
directe a la requéte, l’évangéliste n’etit pas manqué de 
nous la transmettre. C’était moins que jamais le moment, 
pour Jésus, de se départir de Vattitude qu'il avait 
adoptée, dés/le début, vis-a-vis de lévangélisation des 
Gentils?. Pour le rendre impopulaire, ses ennemis ont 
déja insinué, sur le ton du persiflage, qu’ayant échoué 
parmi eux, il méditait d’aller « enseigner les Gentils‘ », 

Pouvons-nous du poms supposer que les Hellénes 


rt, Ci. Act., u, 11. — 2. Cf. JN., 1,44; vi, 7, 8; Mr., Iv, 18. — 
Se Cky Mt., 5 Vy 24..—— 4. JN., VIL, 35. 
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ont entendu le discours de Jésus (23-36), dont leur 
intervention fut probablement occasion ? La question 
dépend d’une autre : comprenaient-ils la langue parlée 
par lui ? Si oui, reste encore la difficulté de saisir dans 
le discours rapporté ici, un enseignement qui leur fat 
accessible. Saint Augustin estime que Jésus y prédit 
que le Fils de Vhomme va étre glorifié par la conversion 
des Gentils!. Le contexte suggérerait plutot une lecon 
a Padresse de cette sagesse grecque, qui, trop confiante 
en elle-méme, devait tenir pour folie « la prédiction de 
la croix? », Si, par une foi humble et dévouée, il fait 
crédit au Christ, le Gentil deviendra le principal pro- 
pagateur du Royaume de Dieu. 

Jésus vépondit donc 4 ceux qui l’entouraient : « L’heure 
est venue ou le Fils de Vhomme doit étre glorifié. » Le 
Fils de Dieu a été glorifié par la résurrection de Lazare 
(XI, 4), c’est maintenant le tour du Fils de Vhomme 
(XI, 31). Sa faiblesse enhardit ses ennemis et scandalise 
ses amis; mais voici Vheure (marquée par le Pére)®, 
“ou il va engager la lutte qui lui vaudra la victoire. Con- 
trairement a l’attente générale, ce n’est pas par la 


force qu’il triomphera, mais par la patience ; il marchera | 


4 la gloire dans la voie de Vhumiliation. C’est de la sorte 
~quwil « dott étve exalté* », 

Le Maitre éclaire sa doctrine d’une comparaison qui 
lui est familicre, celle du grain de froment. S’il ne tombe 
dans la terre pour y mourir (car le sillon est le tombeau 
du froment), 7/ veste seul, impuissant a se reproduite ; 
mais sil meurt, ul porte beaucoup de fruit : 30, 60, 100 pour 

n (Mc., Iv, 20). Sous prétexte de préserver son étre 
individuel, le vivant se condamne 4 l’infécondité. C’est 
une loi de la nature que la vie sorte de la mort : rien 
sans peine; et c’est aussi une loi de grace® qui va 
trouver sa plus haute application dans le salut du 
monde, par les souffrances et la mort du Fils de Vhomme. 

Cette dure loi de la vie par la mort préside aux des- 


1. nhl. tr. LI. n. 8. — 2. I Cor., 1, 23. — 3. JN., VO, 30; Xu, 
27/428 5 XM, AU Ch ow XXIV, 26; ees 18; 9556, Cf 
Cor., XV, 36. 
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tinées humaines : il est un amour de la vie qui méne 
l’homme a sa perte, et il est un sacrifice de la vie qui le 
sauve pour toujours. « Cel qui aime sa vie » présente, 
comme si elle était son souverain bien, la perd (dans 
d'autres textes, la perdra) ; car de quoi lui servira d’avoir 
joui 4 son gré du monde présent, dont les biens éphé- 
métres passent avec cette vie elle-méme ? Mats celui qui 
hait sa vie d’aujourd’hui, en lui refusant tout ce qui 
est incompatible avec le royaume de Dieu, « i/ la gardera 
pour une vie éternelle »; pour lui, la courte vie de ce 
monde se changera en une existence sans fin, au sein 
méme de la vie divine. 

Nous sommes des voyageurs : il faut, en cours de 
route, tout sacrifier 4 l’espérance d’arriver. Cette maxime 
essentiellement évangélique?, suppose deux choses, 
souvent enseignées ailleurs’, savoir : une vie éternelle 
dont la plénitude commence avec la mort, et un rapport 
de causalité entre l’usage qu’on fait de la vie présente 
et Vobtention de celle qui est 4 venir (LC., XVI, 25). 

Avec une conscience précise de ses prérogatives ina- 
liénables, Notre-Seigneur fait de son « service » un équi- 
valent du service méme de Dieu. « Si quelqu’un me sert, 
surtout par l’apostolat, gu’tl me suive* » : qwil mette 
ses pieds dans la trace des miens; qu’il engage sa vie 
dans la voie de l’abnégation ou j’ai marché, A ce compte, 
il aura part au prix de ma victoire, car « ow je suis 
(davance, le Christ se voit 4 la droite de son Pére), 
la aussi seva mon sevviteur». «OU sera-t-on bien sans lui ? 
et quand pourra-t-on étre mal avec lui? » (S. Aug.), 

De méme que le Pére honore le Fils®, « ainsi honorera- 
t-il son serviteur®, » Ce qui est dit directement des ou- 
vtiers apostoliques peut et doit s’étendre a tout disciple 

t j 


1. Le texte 77v wuyyv peut se traduire par dme, vie, soi-méme : 
ame étant le principe de la vie, de V’individualité et de l’étre vivant 
lui-méme. 

Dee Dey sa S071 lyC. LX 24.5 MC. , VIM, 35. 

3. MT., VI, 25 ; X, 283 XVI, 26 ; LC:, xm, 20, etc. 

4. MT.., XVI, 24. A oh wl { 

5. JN., VIM, 50, 54; XI, 31} }Xvu, tr. \ 

.. Vulg. minister ; cf. XVI, 24. 
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qui se fait l’auxiliaire du Christ pour l’extension du 
royaume de Dieu (S. Aug.). 

Limitation du Christ- “Jésus, et, pat ce moyen, la vie 
éternelle, telle est, d’aprés saint Paul, la loi de la 
prédestination divine. 

La perspective de sa Passion et de la loi de souffrance 
daprés laquelle ses disciples auront a conduire leur 
vie, peut-étre aussi la prévision de la ruine d’Israél, que 
la présence des Gentils fait surgir en lui : tout cela a la 
fois cause dans l’4me du Christ une émotion qui lui fait 
dire, comme se parlant 4 lui-méme : « Maintenant, mon 
ame est troublée. » Il dit son « dme » (dvxy), le siége des 
affections proprement humaines, plut6t que son esprit 
(avedua), ce point culminant de l’étre raisonnable, im- 
médiatement accessible 4 Vinspiration divine?. En Ini 
comme en nous le trouble provient d’un ébranlement 
des facultés sensibles, qui menace de rompre l’équilibre 
des forces intérieures. Le psalmiste? se plaint a plusieurs 
reprises d’avoir senti « les trépidations de son ame ». 
Bossuet s’inspire ici de saint Augustin, quand il écrit : 
« O Jésus, mon ame est troublée de votre trouble... O 
mon Sauveur, par le trouble de votre sainte dame, gué- 
tissez le trouble de la mienne‘*. » 

« Et que divai-je ? Péve, sauve-moi de cette heuve ! » 
Dans le trouble de son Ame, le premier mouvement du 
Fils de Vhomme est de se tourner vers son Pére, mais la 
commotion intérieure qu’il éprouve, arréte en quelque 
sorte les mots sur ses lévres. N’est-ce pas le propre du 
trouble de nous jeter dans l’indécision ? Sa sensibilite 
est agitée des impressions les plus diverses : demandera- 

t-il grace ? protestera-t-il, au contraire, de son poder ae 
ment ou simplement de sa soumission ? 

A la suite de quelques anciens, et notaceneae de 
saint Chrysostome, des conmentateurs modernes ponc- 
tuent et traduisent comme si le Christ se défendait de 
demander grace : « Pourquoi dirai-je : Pére, sawye-moi 


1. Rom., Vil, 29. — 2. JN., IV, 24 j VI, 64 ; XI, 35 ; XMM, 21; L,¢.,x, 
21, etc. — 3. Ps. VI, 4; XI, 6. — 4. Médit. sur Ev. Dern. sem., 
XIIe jour. 
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de cette heure ? (je n’en ferai rien), puisque c’est pour 
cette heure que je suis venu. » Mais cette exégése a 
contre elle le mouvement de la phrase, et surtout le 


témoignage du parallélisme évangélique. L’analogie du 


passage avec le récit de l’agonie du Sauveur est mani- 
feste. 


JN. Mt., Mc., Le. 
Maintenant, mon d4me Mon ame est triste jus- 
est troublée, qu’a la mort, 
Pére, sauve-moi de Mon Pére, si c’est possible, 
cette heure. que cette coupe s’éloi- 


gne de moi, 


Mais c’est pour cela que je Cependant, pas ma vo- 
suis arrivé 4 cette heure ; lonté ; 
Glorifiez done votre nom. Mais que la vétre se fasse. 


Nous avons ici un prélude du drame psychologique 
qui, dans deux ou trois jours, va se dérouler 4 Gethsé- 
mani, Or, 4 cette heure de tristesse, de frayeur et de 
dégotit, le Christ a dit : Pére, si c’est possible, écarte de 
mes lévres cette coupe que tu m’as donné a boiret. 
C’est bien de cette méme heure doulouveuse® de sa Pas- 
sion dont il demande ici d’étve sauvé, c’est-a-dire 
préservé. Tel est le Christ du quatriéme évangile, que, 
dans Vintérét d’une théorie faite d’avance, on affecte 
de nous teprésenter comme impassible. La vérité est 
que les quatre évangiles nous présentent un seul et 
méme Christ, homme et Dieu tout ensemble. 

Dans saint Jean, comme dans le récit de ses devan- 
ciers, la volonté raisonnable de Jésus reste soumise aux 
décisions souvetaines de son~Pére; car, ajoute-t-il, 
« cest pour cela (les condamnations, les outrages, les 
souffrances, la croix, la'mort) que je suis arrivé (enfin) a 
cette heuve décisive* de ma destinée et de la redemption 


du monde, C’est pourquoi, mon dernier mot, celui de 
? d 


ma volonté délibérée¢, qui va commander toutes mes 


1. MC., XIV, 35-37. — 2. JN., VU, 30; VU, 20; XII, 1. — 3. JN., 
3: 8.01 a im 


348 SAINT JEAN, XII, 28-29 


attitudes extérieures, le voici : « Péve, glorifie ton nom — 
c’est-a-dire : procure ta propre gloire 4 mes dépens. » 
Et le Pére sera glorifié dans l’obéissance du Fils jusqu’a 
la mort de la croix. 

Alors, vint une voix du ciel, qui disait.: « Et je Vai glo- 
vifié, et je le glovifierat encore. » Ce qui doit s’entendre 
directement du « nom du Pére », mais par les ceuvres 
du Fils, dont la résurrection est le terme (Rom., I, 4). 
Des régions célestes, ot. Dieu est censé résider, tombe 
un supréme témoignage pour accréditer le Fils de 
Vhomme : «le Pére a attesté, par déclaration formelle?, 
et aussi par les ceuvres qu’il lui a donné de faire*®, que 
Jésus est son Fils, l’unique objet de ses complaisances. 
Ce quwil a déja fait, le Pere le fera encore : en le ressus- 
citant des morts, en l’établissant 4 sa droite, sur son 
propre tréne, en’ lui confiant la conduite de Vhumanité 
tout entiére. 


La foule qui était présente, entendit la voix du ciel, 


qui avait parlé pour elle; mais avec des impressions 
bien différentes. La plupart crurent avoir entendu un 
coup de tonnerre en plein ciel serein; d’autres disaient, 
conformément 4 une opinion populaire trés répandue : 
« Un ange lui a parlé. » Cette diversité n’a rien de décon- 
certant, Les récits de la conversion de saint Paul offrent 
un exemple analogue’. 

Tout phénoméne subit, rapide et extraordinaire, 
précisément parce quwil est tel, laisse aux témoins des 
impressions variées. Les observateuts qui n’étaient pas 
sur leurs gardes, suppléent par Vimagination 4 Vim- 
ptession fragmentaire et fugitive €prouvée par eux. 
Ajoutez qu’a propos des faits miraculeux, un large 
champ teste ouvert a Vinterprétation. Sans compter 
que, dans ce cas, la perception physique des sons exté- 
tieurs dépend, dans une certaine mesure, des dispositions 
morales de lame. C’est du moins le sentiment de saint 
Chrysostome?. 


I. JN., XIN, 31, 32; Philip., UW, 5-11. — 2. MT., WH, 17 ; XV, 5. — 
3. JN., I, IL ;'V, 36-38 5 xa, 42; cf., 1, 51 3; Rom., 1, 4. — 4a ey PX, 
7 5; XXU, 9; XXIV, 13, 14. — 5. In h. l., hom, Lxvu, 2. ; 
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Ici, plus encore qu’au baptéme et a la transfiguration, 
Jésus n’a pas besoin d’étre instruit par une voix du ciel 
de ses origines et de sa mission : il sait tout cela d’une 
science parfaite. Voila pourquoi 2/ veprend et dit : « Ce 
nest pas pour mor que cette voix est venue, mais pour 
vous », afin que vous croyiez en moi. Cest un dernier 
appel jeté par le ciel au peuple choisi, car de l’attitude 
qu’il va prendre a Végard du Fils de l homme dépen- 
dent ses destinées. 

« Cest maintenant, a cette heure décisive qui va 
sonner (Jésus l’envisage déja comme présente), le 
qugement de (ce) monde, de celui qui a besoin d’étre 
sauvé et dont il a déja été dit : « Dieu a tant aimé le 
monde, qu'il a donné (pour lui) son Fils unique®. » 
Il renferme tous les hommes : Juifs et Gentils. Aujour- 
dhui, ce monde est l’objet d'un « jugement », S’agit-il 
de le condamner®, de le délivrert, ou simplement d’y © 
discerner les. bons des mauvais® ? Tous ces sens sont 
possibles en soi et ont eu des partisans ; ils aboutissent 
en définitive 4 un méme objet. Par la passion du Christ, 
le monde va étre condamné dans la personne de son 
chef (Satan); 4 cause de cela méme, il sera délivré 
de sa tyrannie, mais selon attitude que chacun prendra 
vis-a-vis du Crucifié. 

« Maintenant, le Prince de ce monde® va étre jeté hors 
de son royaume », comme on fait d’un tyran vaincu et 
dépossédé, Nombre de textes, aussi bien d’origine juive 
que d’origine chrétienne’, s’accordent 4 donner 4 Satan 
le titre de « prince de ce monde ». Les rabbins disent « sar 
ha‘olam », Le démon lui-méme s’attribue un domaine 
souverain sur les choses de « ce monde » ; il se vante, mais 
il reste que, dans l’Hvangile, le pécheur est dit son 
esclave et méme son fils®, que Dieu l’a constitué exécu- 
teur des ceu'vres de sa justice!®, qu’une expérience cons- 


I. JN., XI, 31. — 2. JN., m1, 16; cf. Iv, 42. — 3. all pes Lee Mis 
29 ; XVI, Il. — 4. JN., VI, 36. — 5. JN., WI, 17-21. — 6. Cf. JN., 
RIV SO seXVi, BI. 7. Eph., I, 2; vi, 12.— 8. MT., Iv, 9.—9. JN., 
VI, 34, 44; "Act., XI, 16, —— 10. Mr. »V, 25-26 ; Jox, 6 ol (Core, 
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tante a permis de constater combien le démon excelle 
a tromper les hommes, et a4 les vexer. 

C’est un fait que, pendant sa vie terrestre, le Christ a 
engagé un combat singulier contre la domination du 
diable dans le monde : il guérit les démoniaques, les 
délivre des esprits imputs, qu’il force 4 rentrer dans 
l’abime! ou a errer dans les solitudes?. Le Manvais 
céde 4 ses injonctions, tout en protestant que le Fils 
de Dieu est venu avant le temps* pour les expulser ; 
tandis que de son cété, Jésus fait de cette expulsion 
méme un signe de sa mission, qui est d’établir le royaume 
de Dieu sur les ruines de celui de Satan‘. Les faits sont 
si indubitables que les Pharisiens n’ont d’autre parti 4 
prendre que d’imaginer la plus invraisemblable des 
explications : c’est avec la complicité de Belzébuth, 
que Jésus chasse les démons’, 

Le christianisme continue sur la terre oeuvre de son 
divin fondateur. Né dans un monde « oti tout était Dieu, 
excepté Dieu lui-méme », il n’a jamais cessé de faire 
teculer Vidolatrie, qui est l’expression sociale de la 
domination de Satan parmi les hommes. D’avance, le 
Christ a assisté en esprit aux péripéties de cette lutte, 
qui doit se terminer par la victoire du seul vrai Dieu, et 
son ame en tressaillait de joie : « Je voyais Satan tom- 
bant du ciel comme la foudre®. » 

C’est de la Croix que le Christ tient sa puissance mys- 
térieuse : « Et moi, quand j’aurai été élevé de terre, 7 atti- 
verat (tout) da mot.» C’est a lui qu'il a été dit tout d’abord: 
« In hoc signo vinces ! » Les meilleurs textes portent ici 
« tous », au lieu de « tout », Il attirera Juifs et Gentils, 
non pas tous individuellement, mais dans tous les 
milieux, sans distinction de race et de condition, il se 
fera des disciples. Personne n’ira au vrai Dieu que par 
luni’. L’évangéliste nous avertit que Jésus parlait de la 
sorte pour signifier de quelle mort il devait mourir, L/élé- 
vation de Vhumanité du Seigneur commence avec la 


i. LC., VO, 31 3 Apoc., xx; 1-3. — 2) M2. Kdt, e4gt eer 
vil, 29. — 4. Mt., xm, 28. — 5. Mr., xu, 24. — 6. Lc., x, 18. — 
7. JN., XIv, 6. 
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Croix, mais elle se poursuit et se termine 4 la droite de 
son Pére, oti le Fils de homme doit s’asseoir!.. © 

Le terme du texte original? comporte un double 
sens : élever et exalter. « Ad augusta per angusta. » Le 
Christ a été élevé de terre non seulement par la croix, 
mais par cette vie céleste qu’il méne depuis sa résurrec- 
tion, Cest a partir de ce moment que son action sur le 
monde est devenue conquérante : on a cru en son nom, 
pour lui on est mort, et sans lui, personne ne peut étre 
sauvé?, C’est pourquoi, 4 la veille de mourir, il disait 4 
ses disciples : « Il vous est avantageux que je m’en aille*. » 

La foule a compris qu’en parlant de son « exaltation », 
Jésus veut dire qu’il leur sera « enlevé par l’élévation 
sur la croix », Cette circonstance donne 4 penser que le 
mot dont il se sert était couramment usité, avec le sens 
particulier qu’il lui donne ici. La conjecture n’a rien 
d’inyraisemblable. Deguis plus d’un siécle, les Romains 
avaient familiarisé les Palestiniens avec le spectacle du 
crucifiement®, D’ailleurs, il est possible que Jésus ait 
tepris ici l’allusion au serpent d’airain, qu’il faisait jadis®. 

La foule lui vépondit : « Comment (pourquoi et dans 
quel sens) dis-tu : il faut que le Fils de Vhomme sott 
élevé ? » Tu donnes le démenti 4 ce que nos maitres nous 
enseignent. « Nous avons appris que le Christ demeure, 
puisqu’il doit rester au milieu d’Israél étervnellement’ ; 
il durera autant que le régne de David, notre pére®. » 
D’ailleurs, « quel est ce Fils de Vvhomme, dont tu nous 
parles sans cesse, et manifestement pour te désigner ; 
mais sans nous dire jamais s’il est identique au « Fils de 
David » ? Ce dernier titre du Messie était le plus popu- 
laire de tous. Nous savons déja® pourquoi Notre-Sei- 
gneur le gotitait moins et lui préférait celui de « Fils de 
Vhomme?!® », Comme ces choses étaient dites dans un 


I. JN., UI, 13; Act., 1, 33. — 2. ‘Yyrwie, Vulg. exaltatus. Cf. Jn., 
Il, 14 ; Vil, 28; Act., U, 33. — 3. Eph.,1, 21 ; Philip., u, 10; Act., Iv, 
Pod eie mVAS Efe Ch. MC., Vill, 34. '—— 6. JN:, Hl, 14. — 
7. DAN., VO; 13, 14 ; Ps. Ckx, 4. — 8. ISAIE, IX, 7 ; JER., XXXII, 17 ; 
IT Rois, vu, 16. — 9. Mr., 1X, 27 ; XX, 41-46. — 10. Cf. JN., I, 51; 
Mr, Ix, 6. } 
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esprit d’opposition, Jésus n’y répond pas directement, 
il se contente d’inviter, une fois encore, ses contradic- 
teurs 4 croire en lui sans retard, car bient6ot il me sera 
plus temps. 

« Pour peu de temps encore: la lumiéve est parmi 
vous. » C’est de lui qu’il parle. N’a-t-il pas déja dit : 
« Tant que je suis dans le monde, je suis la lumiére du 
monde » (IX, 5). Ici, dans les mémes termes que plus 
haut?, le Sauveur les presse de « croive en la lumiére », 
s’ils ne veulent pas se laisser surprendre par les ténébres 
en pleine route. A cette condition seulement, « ils 
deviendront des enfants de lumiére® », car la foi est lumicre 
de viet. 

Jésus dit ces choses, puis 21 s’en alla et se cacha deux. 
Il ne revint plus dans le Temple, ni méme dans J érusa- 
lem ; sinon deux jours aprés pour y mourir. Saint Luc 
(XXI, 37) dit expressément « qu'il se retirait et demeurait 
sur la montagne des Oliviers », soit 4 Gethsémani, soit 
a Béthanie, 


4° Incrédulité des Juifs, 37-50 


87 Encore qu'il eft fait tant de miracles en leur 
présence, ils ne croyaient point en lui, ** afin que 
s’accomplit la parole du Prophéte, celle qu'il a dite : 
« Seigneur, qui a cru (au messager) que nous faisons 

entendre P 
et a gui le bras du Sergneur a-t-il été vévélé ? » 

39 C’est pourquoi ils ne pouvaient pas croire, car 
Isaie a dit encore : 

40« Il a aveuglé leurs yeux, 

et endurct leurs ceurs ; 


I. JN., VO, 33; cf. XVI, 16.'— 2. JN., XI, 9, 10. — 3. Cf. Le, 
xvi, 8; I Thes.,v, 8; Eph., v, 8. — 4. II Cor., 1v, 6; Gal., 0, 20; cf. 
Ns, DX, 19,20. 
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de peur qu’ils ne vorent des yeux, 

et qu'ils ne comprennent du ceeur, 

et qu’ils ne se convertissent, 

et que je ne les guérisse. » 

41 Ysaie dit cela (quand) il vit sa gloire, et qu il 
parla de lui. ** Cependant, méme parmi les chefs, 
beaucoup crurent en lui; mais, a cause des Phari- 
siens, ils ne l’avouaient pas (publiquement), de peur 
d’étre chassés de la Synagogue. ** Car ils aimérent 
la gloire des hommes plus que la gloire de Dieu. 

44 Or Jésus éleva la voix et dit : « Celui qui croit en 
moi, ne croit pas en moi seulement, mais en celui 
qui m’a envoyé ; * et celui qui me voit, voit celui qui 
m’a envoyé. *°Je suis venu dans le monde comme 
une lumiére, afin que celui qui croit en moi ne demeure 
pas dans les ténébres. 47 Si quelqu’un entend ma 
parole et ne la garde pas, moi je ne le juge point ; 
cart je suis venu, non pour juger le monde, mais pour 
sauver le monde. 48 Celui qui me méprise et ne recoit 
pas ma parole, il a son juge; c’est la parole méme 
que jai annoncée; elle le jugera au dernier jour, 
49 car je n’ai point parlé de moi-méme, mais le Pére 
’ qui m’a envoyé m’a prescrit lui-méme ce que je dois 
dire et ce que je dois enseigner. °° Et je sais que son 
commandement est la vie éternelle. Les choses donc 
que je dis, je les dis comme mon Pére me les a 
enseignées. » 

* 
t * 

Dans la pensée méme de lévangéliste, cet épilogue 
n’est pas simplement la fin du chapitre x11, mais une 
conclusion de tout le récit de la vie apostolique du Christ, 
qui a commencé avec le chapitre 11, Du reste, il envisage 
ici Yceuvre du Sauveur d’un point de vue particulier 
et trés défini. Comment se fait-il qu’en dépit de tant et 
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de si grands miracles!, Jésus de Nazareth n’ait pas 
obtenu l’adhésion de la masse des Juifs, ses co1gé- 
néres, vers lesquels il a été spécialement envoyé? par 
Dieu, son Pére ? Certes, nombre d’entte eux, méme 
parmi les Chefs, ont cru en lui (42), mais la nation a fait 
bloc avec les Princes des prétres et les Scribes, dont 
Vopposition est restée irréductible. Il s’agit de l’incré- 
dulité du « peuple élu », en tant que tel, celle dont la 
conséquence doit étre l’abolition de son privilége. La 
question vaut d’étre posée, cat il y a la plus qu’une 
infidélité ; c’est encore un grand scandale, qui peut 
écarter les Gentils eux-mémes de lEvangile. 

C’est pour la troisiéme fois que saint Jean revient sur 
ce sujet. Il avait.déja fait observer que nul ne croit que 
par un bienfait de la grace de Dieu (vi, 44; cf. 65; X, 
26) ; ici, il ajoute que rien n’atrive dans le temps que 
de conforme 4 la prédiction divine. La réponse de l’évan- 
géliste s’adresse tout d’abord a ses premiers lecteurs, 
aux convertis du judaisme, et méme aux Juifs encore 
tebelles. Elle est congue et rédigée dans cette catégorie 
d’idées et de formules, qu’on peut appeler « bibliques », 
tant elles sont familieres 4 nos auteurs sacrés : le souve- 
rain domaine de Dieu qui s’étend au bien et au mal’, 
quoique différemment ; linéluctabilité de la prophétie, 
parce qu’elle est l’expression de la science divine ; V’in- 
tangibilité de la chose écrite*. De nos jours encore, 
l’Oriental résume tout cela dans le mot bien connu : 
« Crest écrit! » 

Loin de faire échec au christianisme, Pinfidelité juive 
témoigne en sa faveur, puisqu’elle vérifie une prophétie. 
Quant a la cause logique de Vincrédulité elle-méme, il 
ne faut pas la chercher dans la prophétie ; au contraire, 
elle a été prédite, parce qu’elle devait arriver. Saint 
Jean cite 4 ce propos deux textes d’Isaie (L101, 1; VI, 

g) utilisés déja, dans le méme but, par les ane évan- 
gélistes® et par saint Paulé. 


1. JN., XX, 30. — 2. MT., XV, 24. — 3. ISAIE, XLV, 7 ; Gen., L, 19: 
— 4. JN., X; 35. — 5. M@., XI, 14, 15 5 cf. MC., Wy aes Oe. 
XXvill, 26; Rom., X, 16; cf. rx-xI. / 
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Les Juits « ne croyaient point en Jésus, afin que s’ac- 
complit la parole du prophétie », 11 est inutile de supposer 
qwil s’agit d’une simple conséquence, comme s’il y 
avait « en sorte’ que s’accomplit.» ; le contexte invite a 
retenit ici le sens d’une finalité proprement dite. II 
« fallait » que, de fait, les Juifs fussent incrédules ; car, 
sans cela, la prophétie ett été fausse. Dans l’ordre his- 
torique, la prédiction commandait l’événement ; mais, 
dans Vordre des causes métaphysiques, la prédiction 
dépendait de l’événement. Nous-mémes, qui ne som- 
mes pas prophétes, nous disons couramment, en parlant 
de quelqu’un dont nous avions conjecturé qu il finirait 
mal : je Vavais bien dit ; cela devait arriver. 

Dans un passage manifestement messianique (L111, I), 
le propheéte s’écrie : « Seigneury?, Dieu d’Israél, qui a cru 
(avec le sens de qui croiva) au message que nous faisons 
entendve® ? qui croira 4 notre prédication ? » La réponse 
tacite est : personne, pour dire un petit nombre. Ce qui 
s’entend en un sens relatif, car il ne s’agit ici que d’Is- 
taél. Il est impossible de préciser si, en écrivant « notre 
message », le prophéte parle en son propre nom, ou dans 
la personne du Christ et de ses apdtres ; mais il reste 
certain qu’en définitive il est question du message évan- 
gélique. 

« Et a qui le bras de Dieu a-t-il été vévélé ? » Il a été 
« préché a tous », mais il n’a été « révélé » qu’a un petit 
nombre par l’inspiration intérieure, de maniére a obte- 
nir effectivement l’adhésion de foit. Beaucoup d’anciens 
ont entendu immédiatement de la personne méme du 
Christ, le « bras de Dieu »; mais l’interprétation de 
Maldonat a prévalu, et a bon droit. Le bras de Dieu 


I. Cesens de iva, entendu comme équivalent de wove, reste en soi 
grammaticalement admissible, puisqu’il est mis en avant par la plu- 
part des Péres grecs (Chrys., Cyr., Théod. Mops.), qui apparemment 
devaient savoir leur langue. . | 

2. Le mot est une addition de 1’ Evangile. 

3. Tel est, par hébraismé, le sens de rf dxof nudv, auditui nostro, 
avec un’ sens actif : ce que nous faisons entendre. 

an (OE MBE RT, 2215), 
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n’est ici rien d’autre que la puissance divine, qui éclate 
dans les miracles de Jésus. 

Crest pourquoi (a cause de cela), ils ne pouvaient pas 
croive, cay Isaie a dit encore. Il est trop facile de faire 
voir que, dans toute langue, « ne pas pouvoit » n’est 
parfois qu’un équivalent énergique de « ne pas vouloir », 
A un adversaire fonciérement malveillant, nous disons 
sans ambiguité : « Vous ne pouvez done me rien dire 
d’obligeant ? » Mais, puisque l’évangéliste rattache 
encore ici l’incrédulité des Juifs 4 la prédiction: d’Isaie, 
admettons que les Juifs ne pouvaient pas croive, con- 
séquemment a la prophétie; et que, d’autre part, 
sans leur incrédulité, la prophétie n’ett pas été faite. 

La citation d’Isaie (VI, 9, 10) ne reproduit littérale- 
ment ni ’hébreu, ni la version grecque, dite des Sep- 
tante ; elle ne vise qu’a retenir le sens du texte. Avec 
une figure de langage toute sémitique, Dien dit au pro- 
phéte : « Endurcis le coeur de ce peuple, bouche ses 
oreilles, ferme ses yeux... »; c’est-a-dire : Va, porte- 
leur encore une fois le message de mes volontés sur eux, 
bien que je prévoie leur obstination 4 fermer les yeux 
et 4 se boucher les oreilles. 

En ajoutant : « de peur qwils ne voient, ne compren- 
nent et ne se convertissent... », Isale, ou plutdt Iahvé qui 
patle par sa bouche, use de l’antiphrase, familiére aux 
orateurs, quand ils veulent faire des mauvaises disposi- 
tions de leurs auditeurs un moyen méme de persuasion. 
C’est de la sorte qu’un médecin dirait 4 son malade : ne 
suivez pas mes prescriptions, de peur que je ne vous 
guérisse ! [Voir la Note complém. XX.] 

Qu’a un titre quelconque mais véritable, le texte du 
prophéte ait trait a ’aveuglement des Juifs, contempo- 
tains de. Jésus-Christ, nous en avons pour garant le 
Nouveau Testament tout entier!, et ici notamment le 
témoignage de ’évangéliste : [sate dit ces choses (quand?) 
il vit sa gloive — (la gloire du Messie a venir) — et qu’a/ 


I. MT., xm, 14, 15; cf. Mc., Iv, 9-10; Act., xxvmm, 26 ; Rom., x, 
16 ; cf. IX-x1, 
2, ore, mais une lecon plus autorisée porte dr, parce que. 
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parla\ de lui, dans les termes qui viennent d’étre cités. 
Dans le style biblique, la « gloire » divine est mise pour la 
« personne » méme de Dieu. Il s’ensuit que la vision 
dont le prophéte fut favorisé1, avait pour objet le Verbe 
de Dieu'en personne. 

Dans le sombre tableau qu’il vient de tracer, l’évan- 
géliste met un peu de clarté. Cependant, méme parmi les 
Chefs (Princes des prétres et Anciens du peuple), beau- 
coup” cruvent.en lui, et non pas seulement Nicodéme et 
Joseph d’Arimathie® ; mais, a cause des Pharisiens*, ils 
ne lavouaient pas publiquement, de peur détre chassés de 
la Synagogue. Depuis la féte de la Dédicace, sinon 
depuis celle des Tabernacles , les hiérarques ont décidé 
d’excommunier quiconque reconnaitrait Jésus comme 
le Messie. Cependant, vint Pheure ot la foi morte, véri- 
table mais inopérante, de ces croyants timides finit par 
s’affirmer en public. Saint Ic® atteste que l’Kglise 
primitive de Jérusalem, deux ou trois ans apres sa 
fondation, comptait déja « une foule de prétres obéis- 
sant a la foi». Ces prétres convertis appartenaient proba- 
blement a la secte des Pharisiens qui, malgré tout, 
sympathisérent davantage avec le christianisme, a 
cause de leur doctrine’. 

Alors, comme toujours, beaucoup n’adhéraient pas 
publiquement a la cause de Jésus par respect humain, 
« cay ils aamaient la glowve (qui vient de la louange) 
des hommes, plus que la gloive (qui descend de lappro- 
bation) de Dieu. » Voila dix-huit mois que le Sauveur 
leur disait : « Comment pourriez-vous croire, vous qui 


I. ISATE, VI, 1. - 

2. Le grec TOANGL semble étre moins compréhensif que le francais 
beaucoup. La Vulg. lat. traduit par multe, mais sans doute avec le sens 
de plures, un certain nombre. 

PesCHeiN diya Vin, £35 50.5 xix, 38. 

4. Sur Vintolérance des Pharisiens, lire FL. Josbrup, Ant. jud., 
AWE, I) 42 i 

5. jN., Tog ees 

6. Act, Wi, 7: 

7. Bien qu’a cette époque le haut clergé se recrutat parmi les Sad- 
ducéens, la masse des simples prétres devait appartenir a la secte des 
Pharisiens, 
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‘ 


acceptez de la gloire les uns des autres, et ne cherchez 
point la gloire qui vient de Dieu ? » 

La fin de l’épilogue, 44-50 (qu’on dirait ajouté par 
maniére de post-scriptum) n’est qu’une courte récapi- 
tulation de quelques points de doctrine, sur lesquels 
Notre-Seigneur avait particuliérement insist¢é devant 
ses auditoires de Jérusalem. C’est pourquoi l’évangé- 
liste les introduit par les mots significatifs : Ov, Jésus 
éleva la voix et dit, pour bien marquer la publicité qu'il 
donnait alors 4 son enseignement?. 

Nous ne rencontrons ici rien de nouveau. Tout se 
raméne 4 deux idées, qui nous sont familiéres : croire 
en Jésus, la lumiére du monde (46), c’est croire en celui 
qui l’a envoyé (44-45, 49-50)*. Suit une supréme menace 
& Vadresse du Juif rebelle, qui représente tous les 
incroyants : aujourd’hui, vous résistez impunément, 
parce que je ne suis pas venu faire ceuvre de justice 
(47)® ; mais viendra un jour, le dernier de tous*, o4 vous 
rencontrerez votre juge : « la parole méme que je vous 
ai annoncée ». 

La parole de Jésus est ici personnifiée au méme titre 
que la parole de Dieu dans 1’ Ancien Testament, « parce 
quil wa pas parlé de lui-méme’, mais le Péve qui Va 
envoyé lui a prescrit lui-méme ce qu'il devait dive et ensei- 
gner (49) ». La parole du Pére et celle du Fils ne sont 
qu’une seule et méme parole, Par un jugement spontaneé, 
qui est dans la nature méme des choses, on se justifie 
ou on se condamne d’aprés l’attitude méme qu’on prend 
vis-a-vis de l’Evangile®, 

« Et je sais de science certaine, moi qui suis venu de 
Dieu® pour vous instruire, je sais que son commandement, 
ce que par son ordre je vous ai enseigné, est la vie 
éternelle. » Le Christ « a les paroles de vie » (V1, 69) ; son 
Evangile « est la force méme de Dieu qui, par le monde 
entier, travaille au salut de quiconque croit en Ini!. » 


I.. JN., V, 44. — 2. Cf. JN., vu, 28, 37. — 3. JN., I, 19; 24; VII, 
I2 5 1X, 5 ; XU, 35. — 4. JN., V, 30, 36; VI, 38; vil, 16, 28-29; VIM, 28, 
29, 38, 42 ; X, 38. — 5. JN., I, 17: V, 25-27 ; VIM, 15. — 6. M@., Xxv, 
31 ; LI Cor., v, 10 ; Rom., U, 16. — 7. JN., V, 30,3 VH, 17, 18 5; Vil, 42 ; 
XIv, 10. — 8. JN., V, 22-24. — 9. JN., XVI, 27. — 10. Rom,, I, 16, 


CHAPT ERE XU 


SECONDE PARTIE 


REVELATION, PLUS INTIME, FAITE AUX APOTRES, 
SUIVIE DU RECIT DE LA PASSION 
ET DES APPARITIONS DU RESSUSCITE, XIII-XXI, 25 


Le caractére complémentaire du quatri¢me évangile 
ne se révéle nulle part avec autant de netteté qu’ici et 
dans les chapitres suivants (xilI-xvll). On y raconte 
ce qui s’est passé entre Jésus et les Douze, lors de 
la supréme Céne, pendant les deux ou trois premiéres 
heures de la nuit qui a précédé la mort du Sauveur. La 
ou saint Matthieu s’était contenté de quinze versets 
(XXVI, 21-35), saint Jean en écrit cent cinquante-cinq. 
Ils n’ont de réellement commun que les quelques 
lignes, dans lesquelles le Seigneur dévoile, 4 mots cou- 
verts, la trahison de Judas (18-30) ; et encore l’incident 
ne trouve dans le texte des évangiles synoptiques qu’un 
parallélisme partiel. 

-Le silence sur Vinstitution de l’Eucharistie rentre 
bien dans le cadre et le procédé général du récit de 
saint Jean. Il est simplement absurde de supposer que 
VYauteur ignore le mystére de la « chair et du sang de 
_ Jésus, donnés en nourriture et en breuvage ». Il n’est 
question que de cela dans les quarante derniers versets 
du chapitre vi. Quant au Discours de la Céne, qui 
commence ici. méme (31), on le sent saturé de Vidée 
eucharistique : union des disciples avec le Maitre, et, 
par lui, des disciples entre eux. 

Une question plus difficile est de marquer le moment 
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« 


précis de cette institution. Tout porte a croire qu’elle 
eut lieu aprés le lavement des pieds. Avant ou aprés la 
sortie de Judas (30) ? C’est le point contesté!, Les textes 
de saint Matthieu et de saint Marc laissent la question 
indécise. Dans saint Luc, le Seigneur ne fait allusion au 
traitre « qui est a table avec lui » (xm, 21), qu’aprés que 
la coupe a circulé. Mais on a de bonnes raisons pour 
conjecturer que le troisiéme évangéliste ne se tient pas 
ici & l’ordre chronologique. Mieux vaut tabler sur le 
texte de saint Paul, disant expressément que le mémo- 
tial de la nouvelle alliance fut institué « apes le 
souper? ». 


1° Le lavement des pieds, 1-17 


1 Avant la féte de la Paque, Jésus sachant que 
son heure était venue de passer de ce monde a son 
Pére, aprés avoir aimé les siens qui étaient dans le 


monde, les aima jusqu’a la fin. 2 [Et pendant (le) 


souper], le diable ayant déja mis au cceur de Judas 
Iscariote, (fils) de Simon, (le dessein) de le trahir ; 
3 sachant que le Pére lui avait tout remis entre les 
mains, et qu'il était sorti de Dieu, et qu'il retournait 
a Dieu, *il se leva de table, déposa ses vétements, 
et, ayant pris un linge, il s’en ceignit ; > puis il versa 
de l’eau dans le bassin, et se mit a laver les pieds de 
ses disciples, et 4 les essuyer avec le linge dont il était 
ceint. 

611 vint donc a Simon-Pierre ; et Pierre lui dit : 
« Seigneur, vous me lavez les pieds ? » 7 Jésus répon- 
dit et lui dit : « Ce que je fais, tu ne le sais pas 
maintenant ; mais tu comprendras par la suite. » 


Dy Che XXVI, 25. 
2. Texte: wera 70 dSeemvioot, Vulg. Postquam caenavit ; cf. I Cor., 
RTE 25 ly Cs, Hea, 20. 
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8 Pierre lui dit : « Vous ne me laverez pas les pieds ; 
(non), jamais. » Jésus lui répondit : « Si je ne te lave, 
tu n’auras point de part avec moi. » ® Simon-Pierre 
lui dit : « Seigneur, non seulement mes pieds, mais 
encore et les mains et la téte. » 1° Jésus lui dit : « Celui 
qui s'est baigné n’a pas besoin de se laver (encore), 
[sinon les pieds] ; mais il est pur tout entier. Et vous 
aussi vous étes purs ; mais non pas tous. » “ Car il 
savait quel était celui qui le trahirait. C’est pourquoi 
il dit : « Vous n’étes pas tous purs. » 

2 Aprés qu'il eut lavé les pieds et qu’il eut repris 
ses vétements, s’étant remis 4 table, il leur dit 
« Comprenez-vous ce que je vous ai fait ? Vous 
m’appelez le Maitre et le Seigneur; et vous dites 
bien, car je le suis. 14Si donc, je vous ai lavé les 
pieds, moi le Seigneur et le Maitre, vous devez aussi 
vous laver les pieds les uns aux autres; car je 
vous ai donné l’exemple afin que, comme je vous ai 
fait, vous fassiez aussi vous-mémes. 1° En vérité, 
en vérité je vous le dis, un serviteur n’est pas plus 
grand que son maitre, ni un envoyé plus grand que 
celui qui l’a envoyé. 1’ Si vous savez ces choses, heu- 
reux serez-vous, pourvu que vous les pratiquiez. » 


* 
* 6 


Avant la féte de la Paque, la veille du jour ot la solen- 
nité des Azymes*? (qui durait une semaine), commen- 
cait par la manducation de l’agneau pascal, Jésus, 
sachant que son heure® était venue de passer de ce monde 
a@ son Péve*, par la mort et la résurrection, aprés avoir 
aimé les siens (ses disciples, représentant tous les futurs 
fidéles), qui étaient dans le monde*, les aima jusqu’a la 


I. Cf. Mr., xxvi, 17, — 2. JN., XU, 23, 27. — 3 JN., XIU, 33; 
XIV, 2. — 4. JN., XVH, II. 
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fin de sa vie, et aussi jusqu’au bout de ses moyens, 

La proposition principale de cette longue phrase, 
débarrassée de ses incidentes, se présente comme suit : 
« Avant la féte de la Paque, Jésus aima les siens jusqu’a 
la fin » ; c’est-a-dire : leur donna, a cette heure supréme, 
une marque extraordinaire de son amour, La fin s’en- 
tend tout a la fois de la continuité et de la perfection 
du dévouement du Christ pour ses disciples. Rien que 
cette fagon d’entrer en matiere est une preuve qu’en 
outre du lavement des pieds et du discours rapporté 
ici, Jésus gratifia ses disciples de quelque faveur plus 
appréciable encore, et que le texte suppose connue 
des lecteurs. On pense tout naturellement au don par 
excellence : le Sacrement de l’amour, 

Et pendant (le) souper*. Hn Vabsence de Varticle 
défini, il faudrait traduire littéralement : « pendant un 
souper » ; mais il est manifeste que lVauteur et les lec- 
teurs petisent « au souper », dont parlent les Synoptiques, 
pendant lequel Jésus institua l’Eucharistie des chré- 
tiens?, Ici eticore, les deux membres de la proposition 
ptincipale (et pendant le souper..., il se leva de table) 
sont séparés par deux incidentes, faisant allusion a la 
trahison de Judas, et aux préoccupations qui remplis- 
saient alors l’A4me du Christ, sur le point d’achever sa 
mission visible sur la terre. 

_ Lesouper, ou céne, dont il s’agit ici, souléve une ques- 
tion célébre, sur laquelle on discute depuis le second 
siécle, 4 cause de la difficulté qu’il y a d’accorder le texte 
de saint Jean avec celui des Synoptiques. Tous convien- 
nent que la Céne a eu lieu la veille du jour on Jésus est 
mort, mais le quatriéme évangéliste semble le faire mou- 
rir le 14¢ jour de Nisan, la veille de la Paque, (ce qui 
reporte la Céne au soir du 13 de Nisan); tandis que 
d’aprés les Synoptiques, il serait mort le 15 de Nisan, 
le premier jour des Azymes, ou de la solennité pascale. 


1. En traduisant et cena facta (le souper terminé), la Vulgate latine 
suit une lecon (yevouévov) moins bien attestée que celle des meil- 
leurs textes et des plus anciennes citations (ycvopévov). 

2. Cfo Mri; XXVI, 20.5 Mc., XXIV, 185 DC.) xmas 


SAINT JEAN, XIII, 2-4 363 


A lVétat d’opinion, et parce qu'il faut se prononcer pour 
un systéme chronologique, nous préférons cette facon 
de dater les événements : le soir du 14° de Nisan, un 
jeudi, se fit le repas pascal, suivi du lavement des pieds, 
de la dénonciation du traitre, de l’institution de l’Eu- 
charistie et du Discouts final ; le 15° jour, un vendredi, 
eurent lieu le jugement et la crucifixion de Jésus-Christ. 
[Voir la Note complém. Xx1.] 

Jésus doit se hater, car le drame de sa mort va se 
précipiter. Le traitre Judas Iscariote, fils de Simon’, 
celui qui, depuis un an déja?, médite de le trahir, s’est 
abouché hier avec les princes des prétres, pour leur 
faire des propositions 4 son sujet. Et maintenant, « il 
cherche une occasion favorable pour le leur livrer®. » 
L’évangéliste fait remarquer, en passant, que l’auteur 
premier d’un crime si horrible est Satan, l’adversaire 
implacable du Christ et des hommes. Il a mis dans le 
ceurv de Judas, au plus profond de son ame (esprit et 
volonté), le dessein de trahiy Jésus>.On met un dessein 
dans le cceur d’un étre raisonnable en le lui suggérant 
par motifs, impulsions et instances, jusqu’a ce qu'il ait 
accepté de l’accomplir. Alors, si le tentateur est un étre 

-suthumain, peut commencer lobsession® et méme la 
possession proprement dite. 

A cette heure décisive, Jésus, avec pleine conscience 
de ses prérogatives divines, sachant que le Péve lui avait 
tout vemis entre les mains’ ; de ses origines et de ses des- 
tinées, sachant qu’il était sovit de Dieu par l’incarnation, 
et qu'il y vetournait®, pour s’asseoir 4 la droite du Pére ; 
il se leva de table (aprés avoir célébré la Paque juive’), 


af) IN Gpee-< 0 yy. 

2. JNe, WI, 71. 

SNE XVI; 6, 

4. JN., VIM, 44. 

5. On traduirait littéralement : « le diable ayant déja mis dans (son) 
coeur que Judas, fils de Simon, devait le tyahir ». 11 s’agit, bien entendu, 
du coeur de Judas. 

6, JN., XI, 27. 

7. JN-, TH, 35. 

8. JN., Mise 31s VE, 42: 

9: Ci. Mr, xvi, 17: 
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déposa ses vétements, c’est-a-dire le manteau, qu’on enle- 
vait pour les travaux manuels ; et ayant pris un linge, 


il s’en ceignit, comme un serviteur fait d’un tablier ;. 


puis il versa de Veau dans le bassin de cuivre, qui fait 
partie du mobilier de toute maison orientale ; e¢ i] se mit 
a laver les pieds de ses disciples et a les essuyer avec le 
linge dont il était ceint. Lattitude des convives, couchés 
sur des lits-divans, les pieds nus et rejetés en arriére, se 
prétait aisément a lopération. 

La rapidité de la description, dont chaque mot peint 
un geste de Jésus, est évocatrice de toute la scéne : stu- 
peur silencieuse des apétres, transformation du Maitre 
en serviteur, puis sa lente progression (sur les genoux 
sans doute) des pieds de Judas 4 ceux de Jean, en pas- 
sant pat Pierre?. Tel est le Verbe de Dieu, « qui s’est 
anéanti® », en prenant l’attitude de serviteur‘, servant 
au lieu d’étre servi®, et méme humilité aux pieds de 
tous’. C’est un sujet qui a sollicité le pinceau des artistes 
chrétiens, de Giotto 4 Poussin. Toutefois, on peut regret- 
ter qu’ils l’aient traité d’aprés les moeurs de leur temps, 
au lieu de s’inspirer des données de Vhistoire. 

S’il est permis de supposer, aprés saint Chrysostome, 


que Jésus a commencé par son plus proche voisin, en’ 


allant de la derniére place a4 la premiére, c’est aux pieds 
de Judas qu’il s’est agenouillé tout d’abord’. Tout se 
passe en silence, mais avec quels sentiments intérieurs ! 
dans cette derniére lutte entre la tendresse et la dureté 
de coeur, Quand il eut fait le tour, Jésus vint donc a 
Simon-Pierre, mais celui-ci, qui l’observe depuis le 


1. Le seul endroit ot 7péaro cepit, d’un usage si fréquent dans les 
autres évangiles, se rencontre dans S. Jean ; de soi, il ne signifie pas 
un ordre d’antériorité, souvent on peut le traduire par se mettre a._ 

2. Cf. MT., XXVI, 24-25. 

3. Philtp., O, 7. 

4. Ibid. 

5. Ma, eX; 28. 

6. Mc., , IX, 34. 

7. M?., XXVI, 24-25. On peut omettre ici la controverse des anciens, 
dont les uns veulent que Jésus ait commencé par Pierre (Aug., Thom.., 
Mald.), tandis que d’autres (Chrys., Tol.) préférent l’ordre inverse. Le 
primat de Pierre n’a rien a voir dans cette question. ' 
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début, lui dit, avec un sentiment de confusion, voisin 
de Vindignation : « Seigneur, vous me lavez les pieds ? » 
— « Que signifient ces paroles : Vous a moi ? Elles 
demandent 4 étre méditées, plutdt qu’a étre expliquées, 
de peur que la langue ne soit impuissante a rendre le peu 
que l’esprit aurait pu comprendre de leur véritable 
signification, » (S. Aug.). 

En parlant ainsi, Pierre se retirait des mains du 
Maitre!. Mais Jésus vépondit et lui dit : « Ce que je fais 
(le sens et le but de attitude que je prends), tu ne le sais 
pas maintenant ; tu ne comprends pas encore ; mais tu 
comprendras par la suite®, » Et en effet, quand il eut 
fini de leur laver les pieds, le Maitre dit pourquoi il 
avait agi de la sorte (12-17), Toutefois, on peut croire 
que les paroles du Seigneur ouvrent encore une pers- 
pective plus, éloignée. Viendront des jours ot Pierre 
comprendra toute la portée de l’exemple donné, 

Mais Pierre s’obstine. « Vous ne me laverez pas les 
pieds ; non, jamais ! » Il parle déja comme il va faire 
pour protester qu’il n’abandonnera jamais son Maitre?, 
Jésus lui répondit : « Si je ne te lave, tu n’auras point de 
part avec mot. » Saint Augustin recourt ici 4 une compa- 
raison familiére : « Jésus lui dit : Si je ne te lave, bien 
qu'il ne s’agisse que des pieds seuls, comme on a cou- 
tume de dire : Vous me marchez dessus, alors qu’on 
ne marche que sur les pieds. » 

Il est plus difficile de préciser l’objet de la menace du 
Seigneur : « Tu n’ auras point de part avec mot. » Littéra- 
lement, ’expression « avoiy part », qui est biblique*, veut 
dire « étre en participation de la société, de l’amitié, ou 
des biens de quelqu’un. » Pierre est menacé d’une dis- 
grace. Mais de quoi sera-t-il exclu : de l’apostolat, ou de 
Vamitié méme de Jésus-Christ’? La plupart des com- 
mentateurs, surtout parmi les anciens, tiennent pour ce 
dernier sentiment ; non pas que la purification du lave- 
ment des pieds fit nécessaire a cet effet, mais parce que 
le Christ faisait de lobéissance de Pierre sur ce point 

1. Cf. Le., v, 8. — 2. Littér. apres ces (choses). — 3. Mr., XXVI, 
33. — 4, Josué., XXM, 25, 27; If Rots, XXt, 1. 
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une condition essentielle de son amitié; tant il tenait a 
nous laisser ce grand exemple a4 imiter (15). 

« Mais Pierre, dans le trouble ot le jette 4 la fois 
l’amour et la crainte, redoute plus de perdre J ésus-Christ 
que de le voir s’humilier 4 lui laver les pieds. « Seigneur, 
dit-il, non seulement mes pieds, mats encore et les mains et 
la téte. Devant cette menace, je vous présente tous mes 
membres 4 laver, les premiers comme les derniers?. » 
Maintenant encore, Pierre excéde, mais en sens con- 
traire. C’est pour le ramener 4 une juste appréciation 
que Jésus ajoute : « Celui qui s'est baigné le jour méme, 
(comme c’était l’usage chez les anciens), n’a pas besoin 
de se lavery encore [sinon les pieds]. » 

Ces derniers mots sont rapportés différemment, et 
méme omis dans certains textes*. Les temoignages nous 
invitent plut6t 4 les maintenir*. 

Les termes de la comparaison elle-méme se compren- 
nent sans peine : celui qui vient de prendre son bain n’a 
plus besoin, pour étre irréprochablement propre, que de 

‘se laver les pieds en rentrant chez lui, ou chez Vhéte qui 
l’a invité. La précaution s’imposait aux anciens et de 
nos jours encore, aux Orientaux, qui vont pieds nus, 
ou chaussés seulement d’une sandale découverte. 

L’observation donne-t-elle encore 4 entendre une puri 
fication intérieure d’ordre spirituel ? Assez communé- 
ment on l’a comprise ainsi; et ce sentiment a passé dans 
la Glose ordinaire®, qui interpréte le lavement des pieds 
comme un symbole du sacrement de Pénitence. C’est ce 
que l’art chrétien du Moyen Age a splendidement illus- 


x 


tré*. Mais quand les auteurs en viennent a préciser 


1. [« Du moment que Pierre s’oppose aux abaissements de Jésus, 
cest tout le plan de la rédemption que, implicitement, il voudrait 
mettre en échec. Comment alors serait-il du parti de Jésus ? Pour en 
étre, il faut que Jésus nous sauve par ses humiliations ; il faut le 
laisser faire... Selon son habitude, Jésus vise, au dela d’un refus sans 
importance, la disposition profonde qu’il s’agissait de rectifier dans 
le coeur de Pierre. » BRAUN, i h. 1. et Revue Biblique, 1935, p. 22-33]- 
[J- H.] 

2. Saint AUGUSTIN, in h. 1. — 3. Notamment dans le cod. Sinai- 
ticus et Origéne. — 4. [Pour l’omission, LAGRANGE, Jotion, Hupy, 
Braun]. [J. H.] — 5. P. L., cxtv, 405. — 6. E. MALE, L’art reli- 
gieux en France au xx® siecle, 2° édit., 1924, p. 420. 
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l’objet de cette purification, ils sont en plein désaccord. Il 
s’agirait des fautes vénielles (Aug. Bevn.); des péchés, 
graves ou légers, commis apres le baptéme (Cypr., 
Mald.) ;deVamortissement dela concupiscence (Amobr.) ; 
de Vimperfection qui consiste 4 ne pas pratiquer les 
conseils (Théod. Mops.), etc. N’aurions-nous pas dans 
cette diversité d’opinions un indice qu’au point de 
départ, il y a une exégése incertaine, probablement 
méme erronée ? 

Ta comparaison dont se sert ici Jésus-Christ semble 
bien n’ayoir qu’un but : répondre a la parole de Pierre, 
«non seulement les pieds, mais encore les mains et la téte ». 
L’apotre parlait de la sorte parce qu'il croyait que 1’ac- 
tion de Jésus avait pour effet de conférer une pureté spiri- 
tuelle, nécessaire 4 la possession de son amitié. « Non, 
répond Je Maitre, avant que je vous aie lavé les pieds, 
«vous étes déja purs », et comptez au nombre de mes amis. 
Présentement, je veux vous donner un exemple, et, a 
cet effet, il suffit que je vous lave les pieds. » 

L/idée d’une purification a été introduite ici incidem- 
ment par la réflexion erronée de Pierre, mais la réponse 
de Jésus n’a d’autre but que de corriger son erreur. S’il 
lave les pieds de ses disciples, ce n’est pas dans un intérét 
de propreté, ni méme de pureté. Corporellement, ils 
étaient déja propres, sans cela ils ne seraient pas entrés- 
dans « le grand et beau cénacle », mis a leur disposition 
par un ami du Maitre!. Légalement, ils devaient étre 
déja purs, puisqu’ils viennent de manger la Paque 
mosaique. D’ailleurs, nous savons que Jésus n’ajoute 
pas d’importance aux ablutions des Pharisiens?. Spiri- 
tuellement, « tls sont purs » (10), avant méme que le 
Seigneur leur ait lavé les pieds. S’il ajoute « non fas 
tous », c’est uhiquement 4 l’adresse du traitre Judas. 

i est vrai qu’ainsi entendu, le lavement des pieds 
nest plus un rite de purification, mais seulement un 
geste d humilité et un symbole de mutuelle serviabilité. 
. On peut sen contenter, puisque c’est l’interprétation 
“méme donnée par Notre-Seigneur (12-17). D’autre 
part, ce commentaire a l’avantage d’écarter nombre 


q. Le¢., Kx, 12. — 2. Cf. Mr., xv, 2. 
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de difficultés, longuement détaillées par Maldonat. 
' On peut ajouter qu’avec linterprétation plus com- 
mune, qui voit dans le lavement des pieds un signe sen- 
sible de la purification des menues fautes, il est bien diffi- 
cile de ne pas conclure du texte que cette purification est 
nécessaire a la communion eucharistique, puisque le 
Seigneur en fait une condition nécessaire « pour avoir 
part a son amitié » (8) ; et que ce rite est un vrai sacre- 
ment, puisque les disciples recoivent, ici méme, le com- 
mandement de répéter l’exemple donné par le Maitre (13- 
16). Mais cette double conclusion est contraire a l’ensei- 
gnement de l’Kglise. D’ailleurs, rien n’empéche de retenir 
le sens couramment recu comme une accommodation du 
texte assez naturelle pour symboliser le sacrement de 
Pénitence. 

La mention faite en passant de la pureté ameéne sur les 
lévres de Jésus allusion a l'Iscariote : un impur au. 
milieu des purs ; tout comme il avait dit plus haut : « Ne 
vous ai-je pas choisis tous les Douze ? Cependant, 
l’un de vous est un démon?. » Lallusion resta aussi 
incomprise qu'il y a. un an. 

Le Christ donne lui-méme l’explication du geste sym- 
bolique qu’il vient de faire. Aprés qu'il eut vepris ses 
vétements (car en toute chose il se conforme aux régles de 
la décence), Jésus se vemet ad table et dit aux Douze : 
« Comprenez-vous ce que je viens de faive ? Vous m’appelez 
le Mattre (qui enseigne, 6 dddoxados) et le Seigneur (qui 
commande?, 6 kdpios) ; et vous dites bien, car je le suis. 
Si donc (suit un raisonnement a fortiori), je vous at lavé 
les pieds, mot le Seigneur et le Mattve, vous devez aussi 
vous laver les pieds les uns aux autres. » Le principe est ici 
que « le disciple n’est pas au-dessus du maitre (16)* » ; la 
conclusion, que les disciples du Christ devvont se laver 
les pieds les. uns aux autres : se prévenir mutuellement 
par des actes d’humilité et de dévouementt?. 

La raison souveraine de ’humilité chrétienne est l’imi- 
tation du Maitre : « Car je vous ai donné l’exemple, afin 


I. JN., VI, 71, 72. — 2. Mt., xxm, 8. Dans la langue parlée par 
Jésus, les titres correspondants étaient Rabbi et Mar. — 3. Mr., 
X, 24, 25. — 4. Rom., Xu, 10; Philip., H, 3. 
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que, comme je vous ai fait, vous fassiez aussi vous-mémes. » 
Le commandement du Seigneur a pour objet la pratique 
de Vhumilité fraternelle ; mais, dans son respect pour 
la Parole du Maitre, 1'Yiglise l’a étendu au symbole lui- 
méime. Saint Paul rangeait déja le lavement des pieds au 
nombre des bonnes ceuvres qui sanctifient la vie de la 
veuve chrétienne!. Les Ordres monastiques en feront 
le premier devoir de l’hospitalité ; et la liturgie romaine 
retiendra le « Mandatum » (ainsi dit A cause du ¥. 34) 
comme un rite caractéristique du Jeudi Saint. 

Revient ici le principe que « le disciple ou lenvoyé 
n’est pas, nine doit s’estimer plus grand que le maitre, ou 
que celui qui l’a envoyé » (16). « Si vous savez ces choses, la 
lecon que je viens de vous donner, heuveux serez-vous du 
bonheur qu’on gotite dans le royaume de Dieu? ; pourvu 
que vous les pratiquiez. » Cest une pensée familiére 
au Maitre : il ne suffit pas de croire et de dire, encore 
faut-il faire ce que l’on croit®. C’est la définition du 
bon chrétien. 


4 


2° Le traitre désigné et congédié, 18-30 


18 Je ne parle pas de vous tous ; je connais ceux 
que j’ai choisis, mais (cela va arriver) afin que l’Keri- 
ture s accomplisse : Celui qui mange mon pain lévera 
contre moi son talon. #9 Dés maintenant je vous le dis, 
avant que la chose arrive ; afin que, quand elle sera 
arrivée, vous croyiez qui je suis. °° En vérité, en 
vérité je vous le dis, quiconque recoit celui que 
j envoie me recoit, et celui qui me recoit, recoit celui 
qui m’a envoyé. » 

"1 Ayant dit ces choses, Jésus fut troublé en son 


r. I Tim., Vv, 10. — 2. Mt., v,°2, 3, — 3- MT., Vu, 21, 23 ; XXII, 
3; 4. xxvul, 20; I Cor., iv, 20. 
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esprit, et il fit une déclaration, en disant : « En vérité, 
en vérité je vous le dis : un de vous me trahira. » 
22 Les disciples se regardaient les uns les autres, incer- 
tains de qui il parlait. °? Mais un des disciples, celui 
que Jésus aimait, était étendu (sur le lit), dans le 
sein de Jésus. 24 Simon-Pierre lui fit done signe [et 
lui dit] : « Qui est celui dont il parle ? » * Celui-ci 
s’étant penché sur la poitrine de Jésus, lui dit : 
« Seigneur, qui est-ce ? » 26 Jésus lui répondit : « C’est 
celui a qui je vais présenter un morceau (de pain) 
trempé. » Et ayant trempé (le morceau), il le donne 
a Judas (fils) de Simon Iscariote. ?? Et aprés (que) 
le morceau (eft été mangé), Satan entra en lui. Et 
Jésus lui dit : « Ce que tu fais, fais-(le) vite. » 2° Mais 
auctin des convives ne comprit pourquoi il avait dit . 
cela. *® Quelques-uns pensérent que Judas ayant la 
bourse, Jésus avait voulu lui dire : « Achéte ce qui 
nous est nécessaire pour la féte » ; ou bien encore de 
donner quelque chose aux pauvres. *° Ayant done 
pris le morceau, il sortit aussitét. Il faisait nuit. 


* 
* OK 


Le. Maitre vient de parler de la béatitude que ses 
disciples trouveront dans l’intelligence pratique de 
Vhumilité et de la charité, mais il sait que le traitre 
n’auta point de part 4 ce bonheur. « Je ne parle pas de 
vous tous ; 7@ connats ceux que q’ai chotsis pour |’ apostolat. 
En les appelant, je voyais d’avance que l’un de vous 
devait me trahir; et cela va maintenant arriver, afin 
que s’accomplisse Il’ Ecrituve qui dit : Celui qui mange 
mon pain, assis a ma table en qualité de familier, éveva 
contve moi son talon!, comme fait une béte de somme, 
qui donne sournoisement du pied 4 son maitre, » Ce 
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qu’ Achitopel avait fait jadis contre David, son souve- 
rain et son ami!, Judas va le renouveler 4 l’égard de 
Jésus, figuré d’avance par le roi-prophete. 

Tl a été dit plus haut? dans quel sens une prophétie a 
avec l’evénement qui la réalise un rapport de causalité. 
En revanche, une fois accomplie, elle devient un motif de 
crédibilité en faveur du prophéte (19), « afin que, ajoute 
Jésus, quand elle sera réalisée, vous croyiez qui je suis® » 
ce que je vous dis étre dés le commencement. 

Le ¥. 20: « En vérité, en vérité je vous le dis : quiconque 
vecoit celui que 7 envote me vecoit, et celui qui me recoit 
recoit celui qui m’a envoyé », se comprendrait sans peine 
apres 16 (avec le sens de ce qui a été dit dans saint Mat- 
thieu, X, 40) ; mais les interprétes ont désespéré d’assi- 
gner ici, avec certitude, l’enchainement des idées. En 
désespoir de cause, on en est venu 4 conjecturer que 
quelque accident de transcription aura déplacé ce verset, 
qui dans le texte original devait se lire entre le y. 16 
et le y. 17. L’explication la plus vraisemblable consiste 
encore a dire que l’apostolat est représenté comme une 
fonction divine (dans l’apdtre, le Christ ; et dans le 
Christ, Dien)*, pour affermir la foi des Onze, qui vous 
étre scandalisés par la defection du traitre. | 

Ia pensée de ce qui va se passer, de ce qui se passe 
déja, excite en Jésus une émotion d’ordre supérieur. [7 
est troublé en son esprit, dit le texte, ici comme plus 
haut (XI, 33), mais en un sens différent. Jésus ne se 
trouble plus seulement par sympathie pour des gens 
qui pleurent sur un mort, ni a cause du pressentiment 
quwil a des affres de l’agonie (xu, 27) ; il voit en esprit 
la catastrophe sans égale : un homme, un ami, qui aul 
lieu de moore Dieu ‘dans son Christ, va le livrer a ses 
bourreaux. C’est a cela que devaient aboutir tant de 
siécles de préparation pour disposer le monde a accueillir 
son Dieu. Devant le Christ ému et troublé, saint Augustin 


1. II Rois, Xv, 31-xXvu, Be: — 2. Cf. JN., xm, 38-40. — 3. Sur 
fe sens de cette proposition elliptique, cf. vut, 25. — 4. I Cor., 
IM, 23% 
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s’écrie : « Périssent les arguments des philosophes, qui 
prétendent faire du sage un étre impassible! ! » 

Sous le coup de son émotion, Jésus déclare expressé- 
ment, et avec la gravité qui convient a la situation : « En 
vévité, en vérité je vous le dis : Vun de vous me tvahira, » 
Stupeur des disciples. Immobiles, i/s\ se vegavdent les 
uns les autres de ce regard qui descend jusqu’au fond de 
lame, incertains qu’ils sont encore de qui le Maitre entend 
parley, D’aprés saint Matthieu (XXVI, 22), ils lui disent 
tout d’abord, et chacun pour soi : « Est-ce moi, Sei- 
gneur ? » Minute tragique, que la Céne de Léonard de 
Vinci fait revivre. 

Pierre n’y tenant plus, mais trop loin placé pour 
interpeller directement le Seigneur sans attirer l’atten- 
tion des autres, fait signe au disciple que Jésus aimait, 
et qui est étendu sur le méme lit que Jésus, immédiate- 
ment devant lui, mais dos tourné ; dams son sein, comme 
on disait?. Cette circonstance donne 4 supposer que, 
de sa place, Pierre pouvait ais¢ément voir le disciple 
privilégié, et en étre vu. Inutile de chercher a préciser 
davantage. Nous ne savons pas, avec assez de certitude, 
Vordre de préséance observé dans le triclinium des 
anciens. Du reste, on peut croire qu’il a varié avec les 
pays et les temps, et probablement aussi d’aprés le 
nombre des convives, placés sur un méme lit. Le com- 
mentaire de saint Matthieu (xXxvI, 25) est accompagné 
d’une figure représentant la disposition que nous croyons 
suggérée par les textes de l’Evangile. 

Le disciple que Jésus aimait® d’un amour de prédi- 
lection (et que la tradition reconnait unanimement 
dans l’évangéliste lui-méme), n’avait qu’a rejeter la téte 
en arriére pour l’appuyer contre la poityine de Jésus*. 
Crest a lui que Pierre fait un signe, qui veut dire de 
demander au Seigneur quel est celui dont il parle®. 
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Si Pierre se renseigne, c’est apparemment qu’il entend 
s’employer a empécher le traitre d’accomplir son 
dessein. 

Alors Jean, dans la posture d’intimité qu’il a prise, 
léve des yeux suppliants vers le Maitre, en lui disant : 
« Seigneur, qui est-ce ? » Il n’a pas trop présumé de 
Vamitié confiante de Jésus, qui lui répond aussitét : 
« Crest celui a qui je vais présenter un morceau (de pain) 
trempé. » Le mot du texte (dwuiov) signifie « morceau » 
en général, mais comme l’agneau pascal était déja man- 
gé, on pense tout naturellement 4 un morceau de pain. 
Le pain azyme, le seul qui fit sur table, par son peu 
d’épaisseur et sa souplesse, se prétait facilement aI’ opé- 
tation. Jésus le trempe dans la sauce, dite Charoseth}, 
qui faisait partie du menu de la Paque. En soi, le geste 
était une marque d’amitié et de prévenance. C’est pour- 
quoi la signification particuliere que Jésus y attachait 
ne fut comprise que de Jean ; 4 moins que Pierre, qui a 
dai suivre des yeux tous les mouvements de Jésus et du 
disciple bien-aimé, n’ait soupgonné la portée du dernier 
geste. 

Judas recoit Be icasement des mains du Christ la 
bouchée présentée et la mange. De quelque maniére 
qwil ait interprété le geste de Jésus (dont il sent toute 
la signification aprés les paroles qui viennent d’étre 
dites publiquement, 21), ou comme une marque d’ami- 
tié, ou comme l’épreuve supréme, son parti est pris par 
le fait méme qu'il accepte le signe de sa trahison, Saint 
Augustin protestait déja contre « quelques lecteurs 
supetficiels », qui admettaient qu’avec Ja bouchée, 
Judas avait recu la communion eucharistique. Sur-le- 
champ, Satan entra en lui, non plus seulement par la 
tentation, mais a la manicere dont il s’empare de ceux 
qui se donnent a lui?. Judas passait décidément de la 
société du Christ 4 l’esclavage de Satan. 


1. C’était une mixture épaisse de noisettes, de raisins, de pommes, 
d’amandes, etc. ; symbole\de largile, avec laquelle les Hébreux 
étaient en Egypte condamnés a faire des briques. 
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Et Jésus lui dit : « Ce que tu fats, ce que tu as promis de 
faire et cherches présentement 4 accomplir, fats-le vite, 
puisque rien n’est capable de t’en détourner, ‘Si tu as 
hate de me trahir, il me tarde encore plus de me dévouer 
pour le salut du monde. » Les convives entendirent bien 
les paroles du Maitre : « Ce que tu as a faire, fais-le vite », 
mais ils n’en comprirent pas le sens. Ils pensérent que 
Jésus pressait Judas, qui avait la bourse commune, 
d’acheter ce qui était nécessaire pour achever la féte?, 
ou encore de donner quelque chose aux pauvres. Sa 
sortie, vers la fin du repas, n’avait rien de surpretiant. 
En terminant, ’évangéliste revient sur le role du « mor- 
ceau trempé » dans la décision prise par Judas ; puis il 
ajoute que l’Iscariote sortit aussitét du Cénacle plein de 
lumiére, pour s’enfoncer dans les ténébres du dehors?. 
Tl faisait nuit. « L’heure des Juifs, de la puissatice téné- 
breuse® », venait de sonner. 


Le Discours DE LA CENE4 
XIN, 3I — Xvit, 26 


1. L’entretien (titre plus juste que celui de « discours » 
comimunément regu) est au quatri¢éme évangile ce que 
le Sermon sur la montagne est au premier. L’4me du 
Christ de saint Jean s’y révéle tout entiére : haute, 
sereine, tendre, remplie d’une double passion, la gloire 
de son Pére et le salut de ses disciples, C’est ici que le 
rayonnement du Verbe incarné, vie et lumi¢re des 
hommes, atteint son maximum. De tout temps, les 
mystiques y ont reconnu les pages les plus spirituelles 
qui aient été écrites. On sait que saint Francois d’Assise 


i. Sur la portée chronologique du renseignement, voir la Note 
complém, XX1. — 2. MY., XXII, 13. — 3. Lc., xxu, 53. — 4. L/auteur 
reproduit ici le commentaire quil a donné dans les Recherches de 
science religicuse, 1910-1911, mais en l’abrégeant. [Mentionnons 
aussi le commentaire de J. Hupy, Le Discours de Jésus aprés la Céne, 
Paris, 1932]. 
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se les faisait relire pendant son agonie, et que l’incrédule 
Laharpe leur doit la révélation décisive qui l’a trans- - 
formé. Les critiques, qui abordent les paroles du Maitre 
pour les juger, doivent se raidir contre l’émotion qu’une 
simple lecture ne manque pas de faire naitre. L’un d’eux 
a écrit : « Des effluves d’une tendresse infinie caressent 
lame, en sorte qu'il faut faire un effort sur soi-méme 
pour exercer sur ces pages merveilleuses l’anatomie de la 
critique. » 

2. Le discours s’adresse directement aux disciples 
dont Jésus vient de laver les pieds ; mais on sent, a 
chaque ligne, que la pensée du Maitre va encore a tous 
ceux qui doivent croire en lui. Du reste, cette destina- 
tion est expressément avouée par Jésus en personne 
(XVII, 20). 

C’est adieu supréme du Christ aux siens, 4 ceux qu’il 
laisse dans ce monde ; c’est le testament de son amour. 
Judas vient de sortir du Cénacle, pour consommer sa 
trahison (XIM, 27-31), et Jésus n’a plus autour de lui 
que ses atis. Il profite de ce moment d’intimité pour 
leur faire ses dernicres recommandations. Comme il 
convient 4 la situation, son langage est imprégné de 
tristesse et d’affection ; ce qui n’empéche pas un accent 
de confiance, et méme l’exaltation du triomphe. Dans 
quelques heures, le prince de ce monde l’aura couché 
dans le tombeau ; mais c’est la gloire du Pére qui le veut 
ainsi. La gloire du Fils lui-méme doit sortir de cette 
apparente défaite!. Voila pourquoi il consent a tout. 
Sans cela, le monde n’aurait rien pu sur lui. 

3. On a assigné diversement l’idée centrale du mor- 
ceau. Pour ceux-ci, c’est le commandement nouveau, 
la charité fraternelle. L’entretien tiendrait tout entier 
dans les simples mots : « Aimez-vous les uns les autres » 
(Xt, 34). Pour ceux-la, lintérét principal réside dans 
la promesse de l’Esprit-Paraclet : « Je ne vous laisse 
pas orphelins » (xIv, 16-18). D’autres sont particulié- 
rement touchés des paroles d’adieu. qui reviennent 

ay 
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plusieurs fois : « Au revoir, courage! » (XIV, 3, 18, 28; 
XVI, 16, 22; XVII, 24). L’analyse du texte justifie, dans 
une cettaine mesure, toutes ces maniéres de voir. La 
triple idée de charité, de confiance dans l’Esprit-Para- 
clet, d’union permanente avec le Christ, nonobstant 
son départ, se retrouve en effet partout. On pourrait 
méme risquer une nouvelle formule, en disant que le 
Christ institue ici l’¢conomie des rapports nouveaux 
quil aura désormais avec les siens. A l’avenir, il ne 
formera plus avec eux qu'une société invisible, mais 
réelle, intense, plus active que jamais par les opérations 
intérieures de son Esprit. 

4. Un entretien familier, surtout entre amis et a la 
veille d’une séparation qui doit étre définitive, ne com- 
porte pas de division rigoureuse ; il se développe au gré 
de l’émotion de celui qui parle, des réflexions des audi- 
teurs, et d’autres circonstances encore, qui sont indé- 
pendantes des exigences logiques ou esthétiques du 
sujet. Bien que cette observation puisse s’appliquer 
A tous les discours du quatriéme Evangile, elle convient 
particuli¢rement a celui-ci. Cependant, on s’accorde 
assez a diviser le texte comme il suit : 

Le prélude des adieux, xIII, 31-38. 

Nouveaux rapports de Jésus avec les siens, xiv. 

Restez avec moi et en moi, XV, XVI. 

.. Priére sacerdotale du Christ, xvi. 

5. La comparaison du Discours de la Céne avec le 
reste du Nouveau Testament (mais une comparaison 
complete et affranchie de toute préoccupation systéma- 
tique), invite a conclure que ces pages, qui représentent 
au mieux le caractére littéraire du quatriéme évangile, 
ne sont pas, comme on l’a prétendu, « une interprétation 
rétrospective et mystique des données évangéliques, ni 
une élévation spirituelle sur le mystére du salut. » 
Qu’en mettant ce discours sur les lévres du Christ, la 
veille de sa Passion, saint Jean n’ait pas entendu user 
de fiction littéraire, c’est ce que le texte fait nettement 
connaitre. Ce sont des allusions rapides, tenant parfois 

dans un mot, a des événements passés, mais encore 
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présents a V’esprit des disciples de Jésus! ; des interro- 
gations imprévues, qui ralentissent le mouvement de la 
pensée? ; des détails auxquels un auteur qui invente 
n’aurait vraisemblablement pas songé, n’ayant rien de 
cet apprét qui trahit une composition artificielle® ; 
des sentiments et des réflexions qu’un auditoire réel 
peut seul provoquer. 


1° Prélude des adieux, 
XIN, 31-38 


a) Le commandement nouveau, 32-35 


31 Quand (Judas) fut sorti, Jésus dit : « Mainte- 
nant le Fils de l’homme a été glorifié et Dieu a été 
gilorifié en lui. 32 [Si Dieu a été glorifié en lui], 4 son 
tour Dieu le glorifiera en lui-méme ; et il le glorifiera 
bienté6t. *° (Mes) petits enfants, je suis encore pour 
un peu de temps avec vous. Vous me chercherez, et, 
comme je disais naguére aux Juifs : La ou je vais, 
vous ne pouvez pas venir ; je vous dis de méme main- 
tenant. °4 Je vous donne un commandement nouveau, 
c’est de vous aimer les uns les autres, de vous aimer 
les uns des autres comme je vous ai aimés. *° C’est a 
cela que tout le monde reconnaitra que vous étes 
mes disciples, si vous avez de l’amour les uns pour 
les autres. » 


. JN., XU, 33 ; XIV, 25 ; XV, 16, 20; XVI, 5, 24-25. 
. JN., XIN, 36-38 ; XIV, 5, 8, 22 ; XVI, 17-18, 29. 

. JN., XMM, 31 ; XIV, 31 ;|XV, 3; XVI, 7, 12 ; XVH, I. 
+» JN.) XIV, 1, 18, 27, 28 ; XV, 15 ; XVI 4, 6, 19, 22. 
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Quand Judas fut sorti du Cénacle, vraisemblablement 
entre le lavement des pieds et l’institution de ’Hucha- 
tistie, Jésus dit : « Maintenant le Fils de Vhomme a été 
glorifié et Dieu a été glorifié en luc. » Venant immeédia- 
tement apres les déclarations attristées du Maitre sur 
la trahison imminente de l’un des Douze, ces paroles 
ont du éclater, aux oreilles des Apdtres, comme un 
chant de triomphe. « Maintenant » que le conflit entre 
Jésus et Satan, dont Judas n’est que le suppot?, vient 
d’étre définitivement engagé par la démarche du traitre, 
qui s’en va accomplir au plus vite ce qu’il médite, le 
Christ touche enfin 4 cette heure pour laquelle il est 
venu en ce monde, et qu'il n’a été au pouvoir de per- 
sonne de devancer ou de retarder?. Jusque-la, sa vie n’a 
été qu’une préparation, « maintenant » commence le 
drame rédempteut. 

A la pensée du salut des hommes et de la gloire de son 
Pére’, l’dme de Jésus ressent une telle plénitude de con- 


tentement qu’il envisage la passion comme une victoire . 


et la croix comme un tréne. Déja, et a plusieurs reprises, 
il s’était complu a jouer sur le terme d’ « exalter » (dyodv), 
qui veut dire tout 4 la fois « élever » et « glorifier », 
pour donner 4 entendre qu’il monterait sur la croix en 
conquérant?, Il est tellement sir de trouver la vie dans 
la mort, et Vhonneur dans Vignominie, qu’il parle de 
son exaltation, comme si elle était un fait accompli : « Le 
Fils de Vhomme a été glorifié. » Ce passé, pour exprimer 
une chose encore future, s’explique beaucoup mieux 
par la confiance du Christ dans Vefficacité des décrets 
de son Pére que par les conséquences désormais iné- 
luctables de la trahison de Judas; a moins que l’on 
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ne préfére voir ici cette figure de grammaire qui auto- 
tise 4 parler, par prolepse, d’une chose en train de s’ac- 
complir, comme si elle était déja faite. 

Il ne semble pas qu’il faille songer aux témoignages 
déja donnés par le Pére a son Fils, il s’agit de ceux qu’il 
a promis de lui donner encore. Il y a quelques jours a 
peine, une voix venue du ciel disait : « Je Vai glorifié - 
et je le glorifierai encore’. » Dans cette circonstance, 
Jésus lui-méme avait déclaré que Vheure était venue 
ou le Fils de Vhomme allait étre glorifié ; ce qu’il enten- 
dait directement de sa passion et de la gloire qu’elle 
devait lui valoir?, 

C’est 4 dessein que Jésus s’appelle ici le « Fils de 
Vhomme »,. Tout en gardant la signification messianique 
qu’il a dans les évangiles synoptiques, ot il revient plus 
souvent, ce titre prend, sous la plume de saint Jean, un 
sens plus précis. Dans les dix passages ot nous le ren- 
controns, toujours sur les lévres du Christ, il emporte 
invatriablement une allusion 4 la gloire qui attend le 
Verbe incarné, en retour de la condescendance qui l’a 
porté 4 se faire « un fils d’homme », bien que le plus 
excellent de tous ; et, quatre fois, il a directement trait 
a la glorification par la croix®, 

Si le Christ est glorifié, c’est que « Dieu a été glorifié 
en lui*», Tout service rendu 4 Dieu par homme retourne 
a celui-ci sous forme de gloire. C’est la loi.. Cette loi 
concerne avaut tout le Christ, et voila pourquoi « Dieu, 
a son tour, le glorifiera en lui-méme ». Qu’est-ce a dire ? 
Il lui donnera la gloire qui lui est due, en l’accueillant 
« auprés de Iui ». Le Fils de Vhomme sera associé a 
toutes les prérogatives de cette vie divine dont il doit 
dire bient6t, dans sa pricre : « Moi, je tai glorifié sur la 
terre, jai consommeé l’ceuvre que tu m’avais donné 
a faire; et maintenant glorifie-moi, @ ton tour, Pére, 
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auprés de toi, de cette gloire que j’avais ‘avant que le 
monde n’existat, prés de toit. » L’opposition est ici 
entre la condition du Christ « sur la terre » et celle qu’il 
demande d’avoir « dans le ciel », On comprend, dés lors, 
pourquoi il s’agit du Fils de homme et de Dieu plutdt 
que du Fils et du Pére. A parler exactement, le Fils n’a 
jamais perdu la gloire dont il jouit auprés du Pére, dés 
avant la création du monde? ; mais, par la glorification 
que le Christ mérite 4 son humanité, il exalte le Fils de 
Vhomme sur le tr6ne méme de Dieu. C’est 1a que la foi 
et la piété des fidéles iront désormais le chercher ; c’est 
de 14 que, de bonne heure, il se révéle 4 son premier 
mmattyr, qui meurt en disant : « Je vois les cieux ouverts 
et le Fils de homme debout a la droite de Dieu?. » 

En annoncgant que « Dieu le glorifiera bientot », J ésus- 
Christ fait allusion au témoignage éclatant que son Pére 
va lui donner en le ressuscitant d’entre les morts. Du 
reste, cette résurrection ne doit étre pour lui que le 
premier pas dans la carriére glorieuse ot la passion va 
Vengager. C’est le commentaire de saint Augustin. Sans 
raison suffisante, semble-t-il, des auteurs pensent, en 
outre, aux prodiges qui ont accompagné la mort de Jésus 
et méme 4-l’institution de la sainte Eucharistie. 

« (Mes) petits enfants, je suis encore pour un peu de 
temps avec vous. » Toute la tendresse du coeur de Jésus 
passe dans ces paroles, ne serait-ce que dans l’appella- 
tion affectueuse de « petits enfants »(rexvia). Le mot ne 
se lit pas ailleurs dans l’Kvangile, mais il revient fré- 
quemment sous la plume de saint Jean dans sa pre- 
mié¢re épitre*. Celui dont lame s’est troublée a la 
pensée que l’un des siens allait le trahir®, devait étre 
plus attristé encore par la perspective des épreuves qui 
attendaient ses fidéles amis, précisement a cause de leur 
fidélité. Par-dessus tout, il était ému de se sentir si prés 
de les quitter. Aprés sa ’résurrection, il conversera bien 
eneote de temps a4 autre avec eux, mais alozs il appar- 
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tiendra déja 4 une autre vie. C’est dans ce sens qu’il 
dira, lors de sa premiere apparition, aux disciples assem- 
blés : « Quand j’étais au milieu de vous?. » 

« Vous me chercherez, et, comme je disais naguéere aux 
Juifs : La 0% je vats, vous ne pouvez pas ventr, je vous dis 
de méme maintenant. » La séparation qui va se faire est 
de telle nature qu’elle ne peut prendre fin qu’avec les 
conditions de la vie terrestre. La mission visible de 
Jésus ne devait avoir qu’un temps, et elle touche 4 son 
terme. C’est ce qu’il avait déclaré aux gens envoyés par 
les Pharisiens pour se saisit de lui : « Je suis encore pour 
un peu de temps avec vous, car je retourne a Celui qui 
m’a envoyé ; (alors) vous me chercherez et vous ne me 
trouverez pas; et la ot je vais, vous ne pouvez pas 
venir?. » 

C’est le seule analogie entre les apdtres et les Juifs 
cherchant Jésus, car la recherche des uns et des autres 
doit se faire avec des dispositions bien différentes, Ceux- 
ci le chercheront dans la détresse extréme, pour qu'il 
les délivre de leurs maux temporels? ; ceux-la le cher- 
cheront par amour, pour étre réunis a leur Maitre et 
Seigneur ; finalement ils le trouveront, et ce sera pour 
toujours’. L’impossibilité ou sont les apdtres de le 
Suivre présentement, ne vient pas de ce qu’ils manquent 
de courage, mais parce que cette séparation entre dans 
les desseins providentiels de Dieu. Le moment est venu 
d’en prévenir les disciples : « Je vous dis de méme main- 
tenant », 

Avant de patter les siens, le Christ a une volonté 
supréme a leur faire connaitre : « Je vous donne un com- 
mandement nouveau, c'est de vous aimer les uns les autres, 
de vous aimey les uns les autres comme je vous ai aimés. » 
Il parle en maitre qui prend ses derniéres dispositions 
avant le départ® ; et en pére soucieux d’assurer le bon- 
- heur des enfants qu'il laisse aprés lui. Bien gardé, ce 
commandement dédommagera les disciples, dans la 
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mesute du possible, de la perte qu’ils vont faire de la 
présence sensible du Maitre, et il les rendra dignes de le 
retrouver. Ce précepte de la charité fraternelle que Jésus 
dit ici étre « nouveau », il ’appellera un peu plus bas « son 
commandement a lui! ». 

C’est qu’en effet il était « nouveau » et le Christ pou- 
vait bien le revendiquer comme sien, La nature dicte 
de ne pas faire a autrui ce que nous ne voudrions pas 
nous étre fait a nous-méme. La loi de Moise avait 
sanctionné cette prescription naturelle, en commandant 
d’aimer le prochain comme soi-méme?, Mais, pour un 
juif, le prochain était le frére, le congénére, le compa- 
gnon*, avec qui il importe de vivre en paix, sous peine 
de compromettre la sécurité du voyage que lon doit 
faire ensemble. La Loi concernait directement l’Israélite, 
sans exclure pourtant l’étranger, comme devait faire 
la casuistique des Pharisienst, Dans ces conditions, 
Vamour d’autrui était surtout négatif ; éviter tout ce qui 
aurait pu provoquer des représailles, aux termes de la loi 
du talion, S’il se traduisait positivement par des actes, 
il n’en restait pas moins intéressé; en définitive, sa 
norme était Pamour de soi. Et c’est bien ainsi que le 
plus humain des moralistes juifs Pentendait : « Ce qui 
test odieux, disait Hillel, ne le fais pas 4 ton prochain, 
C’est 1a toute la Loi, le reste n’en est que le commen- 
taire et comme la frange®, » 

Plus d’une fois, Jésus a rappelé, pour la confirmer, 
cette loi fondamentale des rapports sociaux*, mais il 
avait conscience de la dépasser, ou, du moins, de la 
tamener a sa teneur primitive, en dénoncant Vinterpre- 
tation étroite et dure que les Scribes en avaient donnée’. 
Il ne s’agit plus seulement d’aimer ses amis, il faut encore 
vouloir du bien 4 tout le monde, méme 4 ses ennemis ; 
sans cela, on ne saurait étre chrétien’, 

Pat « le commandement nouveau », Notre-Seigneur 
ajoute encore aux obligations de la clarité fraternelle, 
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il ne suffira plus d’aimer son prochain comme soi-méme, 
un chrétien devra l’aimer comme le Christ l’a aimé!, 
Or, ’amour du Christ pour nous a été prévenant, désin- 
téressé, dévoué?. Il s’est dépensé pour les hommes 
jusqu’au bout, c’est-a4-dire jusqu’a la mort inclusive- 
ment®, C’est la remarque expresse de saint Jean’: « A 
ceci nous avons reconnu l’amour, c’est que Celui-ci 
(le Christ) a donné sa vie pour nous ; nous aussi, nous 
devons donner notre vie pour nos fréres4. » 

La nouvelle alliance est scellée avec le sang de son 
auteur®, Ce qui, dans le paragraphe précédent, a4 propos 
du lavement des pieds, était représenté comme un 
« service », tecoit ici le nom « d’amour » ; mais, en défi- 
nitive, il s’agit d’une seule et méme chose : le « dévoue- 
ment » sams réserve. L’amour que Jésus-Christ a pour 
nous est divin, non pas seulement parce qu’il est Dieu, 
et qu'il nous aime en tant que créatures et enfants de 
Dieu’ ; mais encore parce qu’il se modele sur l'amour du 
Pére pour lui : « Comme mon Pére m’a aimé, ainsi je 
vous ai aimeés’. » Ce qui revient a dire : « Aimez-vous 
les uns les autres comme je vous ai aimés, jusqu’au 
sactifice de la vie; aimez-vous comme Dieu lui-méme 
m’a aimé®. » Qui a jamais parlé de la sorte ? 

La charité fraternelle, ainsi entendue et pratiquée, 
doit produire entre les hommes une union qui n’a 
d’exemple que dans la vie divine elle-méme. « Que tous 
soient un, de méme que toi, Pere, tu es en moi, et moi 
en toi, afin qu’ils soient, eux aussi, en nous® », Or, celui 
qui prie en ces termes avait déja dit : « Le Pere et moi 
ne sommes qu’un!®, » 

Du reste, le Christ de saint Jean ne prescrit ici rien 
que nous n’ayons déja lu dans les évangiles synoptiques. 
Le Sermon sur la montagne formule d’un mot tout 
Vidéal chrétien : « Soyez parfaits comme votre Pére 


ries st. —— 2. JN-, XI, 13-365 XV, 16, 17, 19 ;,cf. Rom, 


XV, 13. — 3. JN., XII, © ; XV, 12-14. — 4. I Jean, m, 16, — 5. I 
Cor., Xt, 25 5 Mc., xiv, 24-)'Mr., xxvr, 28; Lcl; xx, 20..-— 6. JN., 
XV, 6,9, to. — 7. JN., XV; 9. —8.JI Jean, IV, 11. — g. JN., XV, 


2* — ro, JN., X; 30. 


384 SAINT JEAN, XIII, 34 


céleste est parfait!. » La méme il est dit que l’amour 
dévoué des ennemis sera le signe distinctif du chrétien?, 
Pour aimer Vhomme comme Jésus-Christ veut que 
nous l’aimions, il faut aimer Dieu par-dessus toutes 
choses. Aussi bien, le Maitre a-t-il mis l'amour de Dieu 
et ’amour du prochain sur le méme pied*. Jean et Paul, 
ses disciples, s’accordent a enseigner que celui-la a 
observé toute la loi, qui aime son prochain‘. 

« Crest a cela que tout le monde veconnaitra que vous 
étes mes disciples, si vous avez de l'amour les uns pour 
les autres. » a charité entre chrétiens doit étre si reélle 
et si apparente qu’elle les désigne, a elle seule, comme 
disciples de Jésus, méme aux yeux de ceux qui n’au- 
taient pas d’autre indice de leur. christianisme®. C’est 
done que l’amour commandé ici ne peut exister qu’entre 
ceux qui croient en Jésus-Christ. Encore une fois, le 
commandement est « nouveau ». 

histoire de I’Eglise primitive est le meilleur com- 
mentaire de cette parole. De bonne heure, le précepte de 
la charité a été compris, et il a donné les fruits d’édi- 
fication que le Seigneur en attendait. L’auteur des Acies 
caractérise d’un mot la physionomie du premier groupe- 
ment chrétien : Tous les chrétiens restaient ensemble, 
et ils avaient tout en commun®. » Bientot, ceux du dehors 
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les surnommeront chrétiens, mais, entre eux, ils con- 
tinueront 4 s’appeler « fréres! », Ils ont si bien con- 
science d’étre unis par la charité, qu’ils donnent le nom 
d’agape au trepas pris en commun, pendant lequel on 
mange et on boit le corps et le sang du Seigneur?. 


b) Prédiction du reniement de saint Pierre, 36-38 
(M?., XXVI, 31-35 ; Mc., xiv, 27-31 ; Lc., Xx, 31-34) 


#6 Simon-Pierre lui dit : « Seigneur, ott allez-vous ? » 
Jésus [lui] répondit : « La ou je vais, tu ne peux me 
suivre maintenant ; mais tu (me) stiivras plus tard. » 
37 Pierre lui dit : « Seigneur, pourquoi ne puis-je pas 
vous suivre tout de suite ? Je donnerai ma vie pour 
vous. » 7° Jésus répondit : « I'u donneras ta vie pour 
moi? En vérité, en vérité je te (le) dis, le coq ne 
chantera pas que tu ne m’aies renié trois fois! » 


* 
* OK 


Pierre n’a prété qu’une oreille distraite au comman- 
dement de la charité fraternelle ; il est préoccupé des 
derniéres paroles de Jésus : « Mes petits enfants, je ne 
suis plus que pour un peu de temps au milieu de vous ; 
vous me chercherez, mais vous ne pourrez pas venir la 
ou je vais » (33). L’apdtre se demande, comme naguére 
les Juifs, si son Maitre a résolu de quitter la Palestine 
pour aller, 4 exemple de maints rabbis, évangéliser 
les Israélites qui vivent dispersés au milieu des Gentils, 
et tenter de faire des prosélytes parmi les  paiens*. 
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Il lui demande donc : « Seigneur, ou allez-vous!? « 
Et Jésus de lui répondre : « La ou7e vais, tu ne peux 
pas me suivre maintenant ; mats tu (me) suivras plus 
tavd. » Il est possible quwil y ait ici une allusion anti- 
cipée 4 ce que Jésus doit prédire un jour au sujet 
de la mort de Pierre?, encore que, dans ce:cas, il soit 
étonnant que l’évangéliste n’ait pas souligné Vallusion, 
comme il a coutume de le faire?. Peut-étre vaut-il mieux 
se reporter ici a xIv, 3 : « Voila que je vais retourner 
pour yous prendre avec moi. » 

Simon-Pierre, « le bouillant », comme l’appelle saint 
Jean Chrysostome, n’admet pas, méme pour un mo- 
ment, que le Maitre doute de son courage ou de son 
dévouement. Il a encore présentes a l’esprit les paroles 
que Jésus a dites quelques jours auparavant : « Si 
quelqu’un veut me servir, qu’il me suive ; ou je suis, la 
aussi Sera mon serviteur’. » Sous le coup de lémotion, 
Pierre demande vivement : « Pourquoi ne puis-je pas 
vous suivre tout de suite ? Je donnerat ma vie pour vous. » 
Sans comprendre encore le mystére de la rédemption, 
mi accepter V’idée que c’est au pasteur tout d’abord de 
donner sa vie pour les brebis, l’apdtre se rend suffisam- 
ment compte que, pour rester fidéle 4 Jésus, il y aura 
des dangers 4 courir, et peut-étre la mort a braver, I 
croit étre prét a le suivre jusque-la. Du reste, sa protes- 
tation de fidélité ne lui donne pas un mérite particulier, 
tous les autres en font autant®, 

Si les évangélistes n’ont rapporté que les paroles de 
saint Pierre, c’est qu’elles fournissent au Seigneur 
VYoccasion de lui prédire le reniement dont il va se 
rendre coupable a son égard. L’expression propre 4 saint 
Jean, « donner sa vie (littér. déposer son dme) pour quel- 
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qwun », est un hébraisme qu’un passage d’Isaiet donne 
clairement a comprendre; elle signifie « mourir a la 
place d’un autre », ou, selon le contexte, « avec un autre 
et pour son amour », Les passages paralléles des évangiles 
synoptiques témoignent en faveur de ce dernier sens. 
Dans saint Marc, Pierre dit : « Quand méme il me fau- 
drait « mourit avec vous », je ne vous renierai pas?. » 

Jésus répondit : « Tu donneras ta vie pour moi ? En 
vévité, en vérité je te (le) dis, le coq ne chantera pas 
avant que tu ne mates venié trois fois, » Pierre a trop 
présumé de lui. Viendra un jour, il est vrai, ou il saura 
mourir pour son Maitre ; mais alors Jésus lui aura donné 
Yexemple de la charité poussée jusqu’au sacrifice de la 
vie. A ne tenir compte que de la portée de l’expression, 
le chant du coq pourrait signifier d’une fagon indéfinie 
le temps qui précéde l’aurore, la troisiéme veille de la 
nuit® ; en réalité, cette circonstance prend ici une signi- 
fication plus précise. Nous le savons par l’insistance que 
les autres évangélistes mettent a faire observer qu’en 
effet le chant du coq fit rentrer Pierre en lui-méme et 
se ressouvenir des paroles de Jésus‘. 

D’aprés saint Matthieu et saint Marc, c’est en allant 
du Cénacle 4 Gethsémani que se serait passé, entre 
Jésus et Pierre, Vincident rappelé ici’, Saint Tuc le 
place avant de sortir du Cénacle*, et saint Jean le 
tapporte au commencement du discours de la Céne. A 
la difficulté soulevée par cette divergence on a fait plus 
dune réponse, Les uns pensent qu'il s’agit, dans les 
quatre récits, d’un seul et méme fait, mais differemment 
situe ; il n’y aurait 14 qu’un cas particulier de cette 
absence d’ordre chronologique que l’on constate fré- 
quemment dans les évangiles. D’autres préférent dire, 
apres saint Augustin’, que Notre-Seigneur eut a répéter 
plusieurs fois la prédiction du reniement de saint Pierre. 
Cette derniére hypothése est trés vraisemblable, non 
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seulement a cause de la ténacité avec laquelle saint 
Pierre revenait a la charge, quand il s’agissait de protes- . 
ter de son attachement pour la personne de son Maitre, 
mais aussi parce que les textes lui fournissent positive- 
ment un point d’appui!. D’aprés saint Marc, Pierre n’a 
répondu a un premier avertissement du Seigneur que par 
de nouvelles et plus solennelles protestations?. De son 
cété, saint Jean nous apprend que, vers la fin de l’entre- 
tien, Jésus eut 4 revenir sur ’imminence de l’heure on 
il allait étre abandonné de tous ses apdtres*. Il est a 
présumer qu’a ce moment saint Pierre se sera écrié : 
Moi, jamais ! 
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CHAPITRE XIV 


2° Nouveaux rapports de Jésus avec les siens 


Le Maitre vient de dire coup sur coup : « Je m’en vais, 
mais yous ne pouvez pas me suiyre ; cette nuit méme, 
Yun de yous me trahira et Simon-Pierre m’aura renié 
‘avant le jour. » C’est plus qu'il n’en faut pour jeter dans 
l’A4me des disciples lVeffroi et la défiance. Maintenant 
Jésus s’attache a les rassurer. « Que votre coeur ne se 
trouble pas ! » Tel est le théme du chapitre. De tous les 
motifs d’avoir bon courage, la promesse de |’Esprit- 
Pataclet, faite au ¥. 16, est manifestement le prin- 
cipal. 

Ces raisons d’espérer, on peut les ramener a4 trois 
chefs : Jésus ne s’en va pas pour toujours, 1-124; en 
attendant, il enverra aux siens l’Esprit-Paraclet, 12-17 ; 
lui-méme continuera de rester au milieu d’eux, bien que 
d’une nouvelle maniére, 18-24. Du ¥. 25 a la fin du 
chapitre, les mémes considérations sont reprises, mais 
dans l’ordre inverse : le Pére et le Fils demeureront avec 
les disciples de Jésus, 20-24 ; le Paraclet les fera pénétrer 
plus avant dans les enseignements du Maitre, 25-26 ; le 
Fils s’en va auprés du Pére, out il sera mieux placé pour 
étre utile aux siens, 27-31. : 


a) Jésus ne s’en va pas pour toujours, 1-12 


1 « Que votre cceur ne se trouble pas. [Vous] croyez 
en Dieu, croyez atissien moi. ? Dans la maison de mon 
Pére, il y a des demeures nombreuses. Si cela n’était, 


} 
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je vous l’aurais dit, puisque je vais vous préparer une 
place. ? Et quand je m’en serai allé et vous aurai 
préparé une place, je reviendrai et vous prendrai 
avec moi, afin que la ol je suis, vous soyez aussi. 
4 Et la ott je vais, vous en savez le chemin. » 

> Thomas lui dit : « Seigneur, nous ne savons pas ou 
vous allez, comment saurions-nous le chemin? » 
6 Jésus lui dit : « Je suis la voie et la vérité et la vie, 
personne ne va au Pére si ce n’est par moi. 7 Si vous 
m’aviez connu, vous connaitriez aussi mon Pére ; 
mais dés 4 présent vous le connaissez, et vous [1’] avez 
Vu ». 

8 Philippe lui dit : « Seigneur, montrez-nous le Pére, 
et cela nous suffit. » ® Jésus lui dit : « Il y a si long- 
temps que je suis avec vous, et tu ne me connais pas, 
Philippe ? Celui qui m’a vu a vu le Pére. Comment 
dis-tu : Montre-nous le Pére ? 1° Ne crois-tu pas que 
je suis dans le Pére et que le Pére est en moi? Les 
paroles que je vous dis, je ne (les) dis pas de moi- 
méme; mais le Pére, qui demeure en moi, fait [ses] 
ceuvres. 1! Croyez-m’en (quand je vous dis) que je 
suis dans le Pére et que le Pére est en moi! : #4 sinon 
-croyez-[le| 4 cause des ceuvres elles-mémes. » 


* 
* Ok 


C’est sur la foi en Dieu que les disciples doivent fon- 
der leur confiance. « [Vous] croyez en Dieu, cvoyez aussi 
en mot, » On peut traduire encore : « Croyez en Dieu, 
et (A cause de cela) croyez en mot. » La foi dans le Pere 
engendre la foi dans le Fils. Jésus veut que les siens 
prennent en lui la confiance qu’ils ont en Dieu lui-méme, 
Ce commentaire, qui était déja celui d’Origéene, parait 
exigé par le contexte. Notre-Seigneur y déclare, et en 


1. Icicommence le ¥. 12 dans 1’édition actuelle de la Vulgate latine. 
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insistant, qu’il ne fait qu’un avec le Pére, que ses ceuvres 
sont celles-la mémes du Pére, que quiconque croit en 
lui fera des ceuvres semblables par la vertu du Pére et 
du Fils. Dans ces conditions, le croyant ne saurait 
prendre une attitude différente au regard de Dieu et. 
au tegard de son Christ. 

« Dans la maison de mon Pére, il y a des demeures 
nombreuses » : il y a de la place pour le Maitre et pour ses 
disciples. De Iui-méme, le texte ne suggére pas Vidée 
de places inégales ; cependant saint Irénée en a conclu 
Vinégalité des mérites dans le royaume de Dieu; et 
peut-étre tenait-il cette exégése des anciens presbytres. 
« Si cela n’était, continue le Seigneur, je vous l’aurais 
dit, puisque je vais vous préparer une place.» Sil n’y avait 
pas de place pour vous, ma démarche serait sans objet, 
et je devrais vous prévenir de renoncer 4 l’espoir de me 
rejoindre un jour, D’autant plus, qu’a cause de la parole 
que je viens de dire a Pierre, vous pouviez déja espérer 
me suivre quand le moment sera venu. 

Dans le royaume de Dieu, les places sont déja prétes ; 
mais elles sont attribuées par le Pére depuis la création 
du monde?, Si le Christ s’en va, ce n’est pas tant pour 
les préparer que pour en prendre possession en notre 
faveur, C’est 4 ce titre que saint Paul et saint Jean 
l’appellent le « premier-né d’entre les morts® », et que 
lépitre aux Hébreux le qualifie d’« avant-coureur* », 

« Et quand” je m’en sevai allé et vous aurai préparé une 
place, je veviendvai et vous prendrai avec moi, afin que 


LeZyNeye MULL, 130. 

2. M?., XX, 23 ; XXV, 34, 41. La proposition elliptique du Y.2 ba 
été traduite différemment : « Sinon, s’il n’y avait pas de places dans la 
maison de mon Pére, 7¢ vous aurais dit: Je vais vous préparer une 
place »; ou encore : « Vous aurais-je dit que je vais vous préparer une 
place ? » Le sens reste fonciérement le méme : on peut compter sur une 
place, puisque le Maitre va la préparer. 

Be Coli Ly APOC... Ty. 5; 

4. Hébr., VI, 20, mpodpopos, precursor. 

5. Littéralement on traduirait : « Si je m’en vais et vous prépare 
une place... » avec un sens conditionnel, mais nullement dubitatif. 
C’est pourquoi la traduction « quand jé m’en serai allé » est exacte, 
et a l’avantage de se passer de commentaire. 
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la ou je suis, vous soyez vous aussi. » De quel retour 
s’agit-il ? Assez unanimement, les anciens ont entendu 
ce passage de 1 avénement visible du Christ a la fin des 
temps, Cette interprétation, maintenue encore aujour- 
d hui par la plupart des commentateurs catholiques, 
parait 4 d’autres trop précise. Ils préférent entendre 
« je veviendrat et vous prendrai » (littér. je viens de nou- 
veau pour vous prendre), de tout retour opportun du 
Christ, visible ou invisible. 

N’ayant préché que la maniére d’aller 4 Dieu par son 
intermédiaire, Jésus peut bien dire 4 ceux qui ecroyaient 
en lui: « La ov je vais, vous en savez le chemin, » Mais un 
peu avant il a laissé sans réponse la demande de Pierre : 
« Seigneur, ot allez-vous? ? » A la vérité, il déclare qu’il 
s’en va auprés de son Pére, mais ot est le Pere ? C’est 
a cette question que revient la réflexion de Thomas : 
« Seigneur, nous ne savons pas o% vous allez, comment 
en saurions-nous le chemin ? » Toute banale qu’elle soit, 
la parole fournit 4 Jésus lV’occasion de faire une de ces 
déclarations qui sont caractéristiques du Quatriéme 
FKvangile. Entre toutes, elle est majestueuse et riche de 
sens, « Je suis la vote et la vérité et la vie. » jamais: homme 
n’a parlé de la sorte. 

Le mérite des autres maitres vient de l’excellence de 

leur doctrine ; quant au Christ, sa personne est insé- 
“parable de sa doctrine : il n’enseigne pas seulement la 
voie qui méne 4 Dieu, il est lui-méme cette voie. ‘Crest 
par l’attitude prise a son égard que tout homme peut 
et doit juger de son attitude vis-a-vis de Dieu. I est le 
médiateur nécessaire. « Personne ne va au Pere si ce 
west par mot, » 

Dans l’Eglise, « le Seigneur Teas » a été de tout temps 
la régle souveraine d’aprés laquelle on juge de la doc- 
trine, des esprits et de la valeur individuelle*, A cause 
de Vopposition qu’il lui fait, le monde est déja jugé et 
condamné?4, 

Jésus, « vote, vérité et vie », est une formule trés heureuse 


1. I Jean, u, 28; U1, 2. — 2. JN., XI, 36. — 3. Philip., ow, 11; I 
Cor., VII, 6 ; XV, 27 ; XVI, 22 5 I Jean, Iv, 2-3. — 4. JN., 1, 18 ; IX, 39. 
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pour résumer tout le Quatriéme Kvangile. Le Verbe 
incarné est la voie parce qu’il est la vérité, et il est la 
vérité, parce qu’il est la vie. Le péché se présente tout 
d’abord comme une erreur. Voila pourquoi le Christ 
venu pour nous délivrer du péché, est apparu en ce 
monde comme l’expression transcendante de la vérité ; 
il est la vvaie lumiére, le vrai pain du ciel, la vrate vigne, 
son témoignage est vvai, son jugement est vrai... Mais 
s'il a brillé au milieu des ténébres comme notre lumiére, 
c’est qu'il vient des sources mémes de la vie : « En lui 
était la vie, et la vie était la lumiere des hommes?. » 
_ Dans ces conditions, il n’est pas étonnant que le con- 
naitre soit connaitre le Pére. 

Siles Ap6tres eussent pénétré plus avant dans la doc- 
trine et la vie de celui qui a vécu dans leur familiarité, ils 
sauraient déja que le but de la vie est le Pére, que la voie 
est le Fils, et qu'il y a entre eux une si étroite corrélation 
que s’attacher a l’un c’est s’assurer la possession de 
Vautre?. Jésus avait déja dit aux Juifs : « Si vous me 
connaissiez, peut-étre connaitriez-vaus aussi le Pére® ? » 
Aujourd’hui, avec ses Apotres, il atténue le reproche, en 
ajoutant : « Mais dés ad présent vous le connaissez, et vous 
[2] avez vu. » C’est une allusion aux derniéres déclara- 
tions sut la connaissance que l’on prend du Pére dans 
le Fils. 

L/unité divine en plusieurs personnes est un si grand 
mystére, que Philippe est excusable de ne pas avoir 
compris toute la portée des paroles de Jésus. « Montrez- 
nous le Péve, \ui dit-il, et cela nous suffit. » En deman- 
dant a « voir » le Pére, Philippe suit l’impulsion de son 
désir, sans trop réfléchir 4 la portée de sa demande. Il 


' i. Le Verbe incarné est dit, ailleurs encore, véevité et vie ; cf. JN., I, 
3,4, 14, 17 ; Vl, 32 ; XI, 25 ; I Jean, v, 6. Au chap. x, 1-9, le Christ 
dit de lui-méme qu’il est la porte, par laquelle il faut passer si l’on 

veut entrer légitimement. 

2. [Au Y. 7 on traduit aussi, d’aprés une autre lecon : « Si (puisque) 
vous me connaissez, vous connaitrez aussi mon Pére ; dés a présent 
yous le connaissez... » Au lieu d’un reproche, la parole exprime une 

consolation : ainsi LAGRANGE, Joiion, ZAHN, BAUER, HUBY, BRAUN]. 
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se scuvient sans doute que le Dieu d’Israel s'est parfois 
révélé sous une forme sensible?. Le trait final de sa 
tepartie : « cela nous suffit » ne procéde pas d’un senti- 
ment d’indifférence pour la personne de Jésus, bien que 
naturellement il concgoive le Pére meilleur que le Fils. 
Le Maitre répond par un de ces affectueux reproches 
dont les évangiles synoptiques offrent tant d’exemples : 
«Ilya st longtemps que je suis avec vous et tu ne me con- 
nais pas®, Philippe ? » Puis, il déclare en des termes qui 
ne laissent plus de place a Vindécision : « Celui qui m’a vu 
a vu le Péve®. Comment dis-tu : Montre-nous le Péve ? » 
Pour mieux marquer de quel genre de connaissance il 
s'agit, Notre-Seigneur ajoute : « Ne crois-tu pas que je 
suis dans le Pére et que le Péve est en moi ? » Cest pat la 
foi que l’on connait le Pére dans le Fils, a raison de leur 
communauté de vie, qui se révele dans lenseignement 
et la vie du Verbe incarné. L/ceil, fait de chair, est radi- 
calement incapable de voir Dieu. 

Cette foi se fonde sur la doctrine et les ceuvres du Fils, 
qui portent la marque incontestable du divin ; c’est bien 
le Pére qui enseigne par sa bouche, ¢’est lui encore qui 
fait les ceuvres par lesquelles Jésus jette dans 1’étonne- 
ment amis et ennemis. A elle seule, sa doctrine devrait 
suffire 4]’accréditer, tant elle est surhumaine ; mais 4 qui 
cette transcendance ne suffit pas, il reste le témoignage 
des ceuyres, et celui-ci est irréfragable. « Les paroles que je 
dis, je.ne les dis pas de mot-méme ; mais le Pére, qui 
demeure en mot, fait [ses] euvres. Croyez-m’en (quand je 
vous dis) que je suis dams le Péve et que le Pérve est em mor ; 
sinon, croyez-(le) a cause des cuvres elles-mémes. » 

Si Jésus n’avait dit qu'une fois, et comme en passant, 
que « le Pére et lui étaient tout un », on pourrait, a la 
rigueur, trouver que, dans ses prétentions, il n’a pas 
dépassé le prophéte, qui se sent étroitement uni a Dieu 
qui Va envoyé. Mais, devant linsistance qu'il met a 


©. Cf. Mr, “1; 16-175 XVal, (55; Mc, I, TO, —0 yee azemoe 

2. Vulg. clém., 20n cognovistis me, mais de bons manuscrits de la 
Vulg. portent cognovistt. 

3. Vulg. clem., qua videt me, videt et Patrem, mais Wordsworth et 
White tiennent que qui vidit me, vidit et Patrem est la lecon originale 
aussi bien de la Vulgate que des témoins latins antérieurs ; en tout 
cas, elle est conforme au texte grec actuel. 
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revendiquer une unité exceptionnelle et ala maintenir en 
face d’adversaires qui la traitent de blasphématoire, et 
lui en font un crime digne de mort! ; devant l’assurance 
avec laquelle il déclare que sa doctrine et ses ceuvres 
sont manifestement divines?, on se sent contraint de 
reconnaitre que, d’un bout a l’autre du Quatriéme 
Evangile, « le Christ se fait Dieu », d’aprés l’expression 
méme des Juifs, ses adversaires. 

Il est difficile de faire entendre plus clairement 
qu’entre le Pére et lui il y a, tout 4 la fois, unité et distinc- 
tion. La distinction est telle que l’on peut voir le Fils 
sans se douter qu’en lui on voit le Pére ; et, d’autre part, 
le Fils est l'image si parfaite du Pére qu'il le donne a 
comprendre tout 4 fait, si bien que la vie éternelle con- 

sistera a connaitre le vrai Dieu avec son Fils unique 
 Jésus-Christ®. Nous voila bien loin du Logos de Philon, 
image si imparfaite de Dieu qu’elle ne saurait suffire 
aux parfaits, tels que Moise*. 


b) Promesse de l’ Esprit-Paraclet, 12-17 


« 2b Rn vérité, en vérité je vous (le) dis : celui qui 
croit en moi fera lui-méme les ceuvres que je fais, 
il en fera méme de plus grandes, parce que je vais 
prés du Pére; ' et tout ce que vous demanderez en 
mon nom, je le ferai, afin que le Pére soit glorifié 
dans le Fils. 14Si vous demandez quelque chose en 
mon nom, je le ferai. ° Si vous m’aimez, vous garde- 
rez mes commandements. !° Et moi, je prierai le Pére, 
et il vous donnera un autre Paraclet, afin qu’il soit 
avec vous a jamais : 17 1’Esprit de vérité, que le monde 


I. JN., VIII, 53-59 ; X, 33+) 

Se eve lTO-36, > Vita27 >} VII, 18-5 VIII, 18, 26, 29 5 XIT. 49 $ 
X, 38 ; XU, 4, 15, 42. 47 5 XV, 24. 

BN Val, 3°, 1. pean, Vi. 20: 

4. Leg. alleg,, 11, 10. 


396 SAINT JEAN, XIV, 12? 


ne peut pas recevoir, parce qu'il ne le voit pas et 
qu'il ne le connait pas. Quant a vous, vous le connais- 
sez, parce qu'il demeure en vous et est avec vous. » 


* 
* 6k 


Le second motif que les Apdtres ont de prendre con- 
fiance, nonobstant le départ du Maitre, c’est que celui-ci 
leur laisse sa puissance et son Esprit. En définitive, il 
n’y a ici qu’un seul et méme don, car c’est a Esprit 
quwils devront de faire les ceuvres de Jésus et de « plus 
grandes encore ». Qu’est-ce a dire ? Par « w@uvyes », il ne 
faut pas entendre uniquement, ni méme principalement 
les miracles, mais plutdt les résultats de la prédication 
de 1’ tvangile. 

En ce sens, les ceuvres des disciples ont emporté 
sut celles du Maitre, non pas précisément en puissance 
et en éclat, mais en efficacité, du moins 4 juger des 
choses humainement. La parole de Jésus n’a pas dépassé 
les limites étroites de la Palestine, et encore n’y a-t-elle 
obtenu qu’un médiocre succés; la voix des Apdtres 
tetentira jusqu’aux extrémités de la terre : de Jérusalem 
a Rome et de Rome aux confins de l’Illyrie!. Le livre des 
‘Actes n’est rien autre chose que le récit des conquétes de 
l Evangile, grace 4 la puissance de persuasion donnée par 
l’Esprit de Jésus a la prédication apostolique. Bien avant 
le discours de la Céne, Jésus avait prédit aux siens qu’ils 
devaient un jour « entrer en jouissance des travaux 
d’autrui et moissonner ce qu’ils n’avaient pas semé?. » 

La raison de cette extraordinaire fécondité promise 4 
l’apostolat chrétien, Jésus la donne 4 connaitre en 
disant : « Parce que je vais prés du Pere. » Le temps des 
humiliations et des impuissances va passer; par la croix 
et le tombeau, le Christ retourne au ciel d’ou il était 
descendu, pour y retrouver la gloire etla puissance quilui 


1. Rom., XV, 19. — 2. JN., IV, 36-38. — 3. JN., 1, 13 3 VI, 62 ; XvI, 
28-30. 
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_reviennent. Au sein du Pére ot il rentre, il ne restera pas 


seulement le protecteur de son Eglise ; il va faire voir 
qu'il en est l’Aame et la vraie force d’expansion. 

C’est par les Apdtres et leurs successeurs que Jésus 
agira dorénavant, La nouvelle phase dans laquelle entre 
le Royaume de Dieu le veut ainsi. Bien qu’invisible, 
V’intervention du Christ sera si réelle, si efficace, que l’on 
obtiendra de faire tout ce que l'on demandera en son 
nom, ou plutdt il le fera lui-méme. 

« Et tout ce que vous demandevez en mon nom, je le 
ferm, afin que le Pérve soit glovifié dans le Fils. St vous 
demandez quelque chose en mon nom, je le ferat. » Il ne 
s’agit plus seulement de l’efficacité de la priére en général, 
comme dans les Kvangiles synoptiques?, mais d’une 
pricre faite « au nom de Jésus ». a priére « au nom de 
Jésus », sur laquelle saint Jean revient plusieurs fois?, 
ne consiste pas simplement a représenter au Pére la 
dignité et les mérites de son Fils unique, ni a se mettre 
dans l’attitude du « disciple de Jésus », continuateur de 
son ceuyre. [« C’est prier comme le fait 1 Eglise depuis les 
ptemiers temps du christianisme, en faisant appel a son 
pouvoir® » ; Jésus, ainsi invoqué, fera, de sa propre auto- 
rité, ce qui sera demandé.| 

L’observation des « commandements » de Jésus, donnée 
comme un indice révélateur de l’amour que ses disciples 
lui gardent?, est un trait caractéristique de la doctrine de 
saint Jean. Ici le contexte invite 4 penser au commande- 
ment pat excellence, celui de la charité fraternelle. C’est 
aux disciples de la charité que le Saint-Esprit est promis. 

La priere du Christ qui doit obtenir l’Esprit-Paraclet 
est encore a faire. « Et mot, je prievai le Pére, et il vous 


I. Cf. Mt., vu, 7 ; XVI, 19 ; XXI, 29 ; Mc., XI, 24. C’est parce qu'il 
est prévoyant et bon que Dieu n’exauce pas nos priéres, quand elles 
cessent d’étre salutaires. En sage médecin, il refuse au malade ce que 
celui-ci demande ; mais lui donne le reméde qui peut le guérir. 


(SS. Aue., In epist. Joannis, tract. vi, n. 8). — 2. JN., XV, 7, 16 ; XVI, 


23-243 1 Jean, U, 1-4; Ul, 22; V, 14-15. — 3. [BRAUN, inh. 1., et de _ 
méme LAGRANGE, avec saint JEAN CHRYSOSTOME, THEOPHYLACTE, 
Eutuymius]. [J. H.]. — 4. JN., XI, 35. 
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donneva un autre Paraclet, afin qu'il soit! avec vous a 
jamais. » Avons-nous cette priere au chapitre Xvit ? 
C'est possible. L’Esprit n’y est pas nommé, mais son 
role s’y trouve exactement décrit, quand Jésus demande 
au Pére de « garder ses disciples », de les défendre enson 
-absence contre les embtiches et la haine du monde?. Le 
nom de « Paraclet » dit assez l’objet de la mission de 
l’Esprit. Il sera donné en qualité d’avocat ou « défen- 
seur », pour assister les disciples a la place du Christ qui 
s’en va’. 

Les Evangiles synoptiques avaient déja représenté 
l’Esprit comme un « assistant » qui suggérerait opportu- 
nément aux disciples de Jésus ce quils auraient a 
répondre pour triompher des sophismes et des embiiches 
des suppéts du monde’. Cet aspect de la mission du 
Saint-Esprit, saint Jean le maintient quand il appelle, 
ici méme, le Paraclet, « Esprit de vérité », donné pour 
« enseigner » les disciples et « convaincre le monde d’er- 
reur et d’injustice’ ». Cest lui qui « sanctifiera les 
chrétiens dans la vérité® ». 

La mission du Paraclet a encore un autre aspect. 
L’Esprit sera envoyé par Jésus en personne’ pour 
continuer son ceuvre auprés des disciples. Déja impli- 
cite dans l’appellation d’ « Esprit de Jésus », donnée au 
Saint-Esprit par le livre des Actes et les Epitres de saint 
Paul, cette notion de.« substitut du Christ » recoit dans 
le quatriéme Evangile un relief caractéristique. A ce 
titre aussi, l’Esprit peut étre dit l’assistant et le défen- 
seur de Jésus lui-méme, puisqu’il lui rend témoignage 
et plaide victorieusement sa cause contre le monde et le 
prince de ce monde (XVI, 8). 

C’est par rapport a Jésus que l’Esprit est représenté 
comme « uti Paraclet ». D’ordinaire, on rapproche ici 
le texte du quatriéme Evangile de la premiére Epitre 
de Jean (m1, 1), ot il est écrit du Christ glorifié, plaidant 
notre cause dans le ciel : « Nous avons un ayvocat 


1. Vulg. maneat, probablement 4 cause du V. 17. — 2, JN., XVII, I1- 
17. — 3. Voir la Note complém. xxit. — 4. MT., X, 20. — 5. JN., 
XIV, 26 ; XVI, 8. — 6. JN., XVII, 17. — 7. JN., XVI, 7- 
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(aapaxAnrov) auprés du Pére, Jésus-Christ, le Juste. » 
Ce rapprochement parait contestable, a cause de la 
difference qu'il y a entre le role du Christ, notre « avocat 
céleste », et le rdle que le N. T, tout entier attribue a 
l’Esprit-Saint auprés des disciples de Jésus. 

Le Christ reste, jusque dans le ciel, un médiateur 
entre Dieu et les homunes! ; et c’est conséquemment a 
cette fonction que, dans la premiére Epitre de Jean, on 
lappelle Paraclet ; tandis que, nulle part, pas méme 
dans saint Paul?, le Saint-Esprit n’est donné aux chré- 
-tiens en qualité de médiateur ; constamment il est pro- 
mis et envoyé comme un substitut du Christ et un assis- 
tant des disciples. Dans ces conditions, on peut se 
demander s'il ne serait pas plus 4 propos de voir, dans 
l’expression « un autre Paraclet », une allusion au réle 
de guide et de protecteur, exercé par Jésus pendant sa 
vie terrestre ; mais qui devait prendre fin avec sa pas- 
sion, pout étre dévolu 4 l’Esprit. Si la grammaire s’op- 
pose a ce que l’on traduise : « i/ vows donnera quelque 
autre comme Paraclet », le sens du moins ne perdrait 
rien a cette traduction. 

Tant que loeuvre du Fils ne sera pas pleinement 
achevée, l’Esprit-Paraclet restera au milieu de ses dis- 
ciples. La nouvelle économie doit durer « 4 jamais », 
c’est-a-dire aussi longtemps que l’4ge messianique sur 
terre. Cette formule, dont la portée est vague et indéfinie, 
n’exclut pas la Parousie du Seigneur qui doit inaugurer 
une phase nouvelle et définitive du Régne de Dieu’. 

C'est seulement dans les écrits joanniques que l’Esprit- 
Saint est appelé « Esprit de vévité ». L/appellation met 
en telief le caractére de-sa mission auprés des chrétiens. 
Si « le monde ne peut pas le recevoiy », c’est par défaut 

_de sympathie. Lesprit du monde est essentiellement un 


1. I Jean, u, 1; Hébr., vir, 25. 
‘ 2. Il est vrai que, dans Rom., vit, 26, le Saint-Esprit interpelle 
| pour nous ; mais on voit par le contexte que « les gémissements indi- 
 cibles » del’Esprit ne sont autres que les gémissements du.chrétien 
lui-méme, quand il prie sous l’influence de 1’Esprit d’adoption. 

3- Voir la Note complém. xxvu. x 
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esprit d’erreur, le mondain ne se sent aucune inclination 
pour les choses divines et juge de tout d’aprés les sens? ; 
il ne croit pas méme 4a l’existence du Saint-Esprit, 
parce qu’ «i/ ne le voit pas et ne le comprend pas ». Quant 
a vous, dit Notre-Seigneur 4 ses Apdtres, « vous le con- 
naissez, parce qu'il demeure en vous et est avec vous ». 

S’ils n’ont pas encore recu le Paraclet, comment se 
fait-il qu’il soit déja au milieu d’eux ? La question ne 
se pose pas avec la Vulgate, qui met tout au futur : 
connaissance et séjour de l’Esprit-Saint?. Pour rendre 
compte du texte, en la forme que nous croyons authen- 
tique, il n’est pas nécessaire de supposer, comme font 
plusieurs, que les trois verbes connaissez, demeure, est 
sont au présent prophétique, ayant, en réalité, une signi- 
fication future. L’Esprit-Saint habite déja au milieu 
des disciples dans la personne du Fils, ils le connaissent, 
tout comme en lui ils connaissent le Pére. 1inhabita- 
tion d’une personne divine entraine celle des deux 
autres. Seulement, un jour viendra ou l’Esprit se rendra 
présent au milieu d’eux d’une autre facon. C’est a raison 
de cette effusion extraordinaire, qui doit commencer 
avec la Pentecéte, que lPévangéliste a déja dit : « L’Es- 
prit n’était pas encore, parce que Jésus n’avait pas 
encore été glorifié?. » 


c) « Je ne vous latsserai pas orphelins », 18-24 


18« Je ne vous laisserai pas orphelins : je viens 
a vous. 19 Encore un peu de temps, et le monde ne 
me voit plus ; mais vous, vous me voyez ; car je vis 
et vous vivrez (aussi). 2° Dans ce jour-la, vous con- 
naitrez, vous, que je suis dans mon Pére, et (que) 


1. JN., WI, 19-21 ; vil, 15; I Jean, 1, 4-6; cf. I Cor., u, 14. 
2. Vosautem cognoscetis eum : quia apud vos manebit et in vobis erit 
3. JN., VO, 39. 
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vous (€étes) en moi et moi en vous. 71 Celui qui a mes 
commandements et les garde, c’est celui-la qui 
m’aime ; et celui qui m’aime sera aimé de mon Pére; 
et moi, je l’aimerai et me manifesterai a lui. » 

22 Judas, non pas l’Iscariote, lui dit : « Seigneur, 
comment se fait-il que vous parliez de vous manifes- 
ter a nous et non au monde? » 7° Jésus répondit et 
lui dit : « Si quelqu’un m’aime, il gardera ma parole ; 
et mon Pére l’aimera, et nous viendrons 4 lui et nous 
ferons chez lui notre demeure. 74 Celui qui ne m’aime 
pas ne garde pas mes commandements, et la parole 

que vous [entendez] n’est pas la mienne, mais. celle 
du Pére qui m’a envoyé. » 


*% 
*k 


Saint Thomas a caractérisé d’un mot le changement 
d’économie qui se fit avec l’Ascension et la Pentecéte, 
quand il dit du Christ : « Il se dérobait corporellement, 
et, au méme moment, il venait invisiblement avec 
PEsprit- Saint?. » Jusqu’ ici VEsprit-Saint avait été 
présent 4 l’Eglise dans le Fils, maintenant c’est le 
Fils qui se rend présent dans Esprit. Le mode de 
présence change, mais la réalité reste; méme, elle 
devient plus opérante, puisque les disciples connaitront 
‘davantage Jésus-Christ et seront associés plus pleine- 
ment 4 sa puissance divine. 

« Je ne vous laissevar pas orphelins. » Je ne me con- 
tenterai pas de me subroger un tuteur, non, je resterai 
etl personiie comme un pére auimilieu de ses enfants. 
Car voila que «je viens a vous®. Encore un peu de temps 
et le monde ne me voit plus, mais vous, vous me voyez ; 
cay je vis, et vous vivrez aussi, » La mort va bientdot 


' 1. Recedebat corporaliter, ac simul cum Spiritu Sancto veniebat 
invisibiliter. In Joan., Xvi, lect. II, 3 fin. | 

2. Encore ici la Vulgate porte veniam ad vos, mais les anciens latins 
traduisaient venio ad vos, d’accord en cela avec le texte épyouau. 
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mettre fin 4 la mission visible de Jésus, et le monde ne le 
verra plus, mais ses disciples continueront 4 jouir de 
sa société, C'est que le Christ ne doit pas, me peut pas 
tester au tombeau. Le voila revenu a4 la vie, pour ne 
jamais plus mourir, pour vivifier tous ceux qui croient 
en lui! 

Quand et comment le Christ ressuscité se fera-t-il 
voir ? On ne saurait penser a la Parousie finale, puisque 
la manifestation du Christ dont il s’agit ici ne doit étre 
perceptible que pour ses amis. Les apparitions intermit- 
tentes et temporaires qui eurent lieu entre la Résurrec- 
tion et l’Ascension, ne donnent pas pleine satisfaction 
au contexte, notamment au y. 20 : « Dams ce jour-la, 
vous connaitvez, vous, que je suis dans mon Peéve et (que) 
vous (étes) en mot et mot en vous. » 

Une venue permanente, donnant a connaitre et a 
posséder le Christ et qui doit durer autant que l’obser- 
vation de ses commandements, ne peut étre que celle 
dont il a déja été parlé au y. 18, et sur laquelle on revien- 
dra au ¥. 23, la venue qui accompagne inséparablement 
le don de l’Esprit-Saint. On dirait, d’aprés le y. 21, 
que Notre-Seigneur envisage ici l’aspect individuel de 
sa présence spirituelle dans les Ames plutdt que laspect 
social qu’elle prend dans le corps de l’Kglise. En disant : 
« Je Vaimerai et me manifestevai a lui », il avertit que 
« manifestation » et « amour » seront proportionnés a 
la charité que chacun aura fait paraitre dans l’obser- 
vation des commandements. 

La question de Jude! : « Seigneur, comment se fatt-il 
que vous parliez de vous manifester ad nous, et non au 
monde ? » est occasionnée par la déception que l’apdtre 
a éprouvée, en entendant son Maitre déclarer qu’il « ne 
se manifestera pas au monde » (17-19). Fallait-il donc 
se résigner 4 un messianisme sans éclat ni profit ? 
Dans sa réponse, Jésus ne fait que répéter ce qu’il a 
déja dit (14, 21), mais de maniére 4 lever tout doute sur 
Vinhabitation concomitante du Pére et du Fils dans 
celui qui aime le Fils et garde ses commandements?, 


1. Mc., VI, 3. — 2. Cf. J Jean, 1, 24-25. 
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Il en donne la raison : « La parole que vous entendez, 
nest pas la mienne, mais celle du Pére qui m’a envoye. » 
Si le monde ne peut pas jouir de cette société divine, 
c’est qu'il n’aitne pas le Christ; et som aversion se 
reconnait 4 ce qu’il répudie l’Evangile. 


d) Encore la promesse du Paractet, 25-26 


25 « Ces choses, je vous (les) ai,dites, étant (encore) 
avec vous. *° Mais le Paraclet, l’Esprit-Saint, que le 
Pére enverra en mon nom, celui-la vous enseignera 
toutes choses et vous fera ressouvenir de tout ce que 
je vous ai dit. » 

; % 
* OR 


« Ces choses, je vous (les) at dites, étant (encore) avec 
vous. » La réflexion ne concerne pas seulement le dis- 
cours de la Céene, mais tout le message que le Pére a fait 
tenir aux hommes par le Fils?. 

a prédication personnelle de Jésus appartient au 
passé, on dirait que le Christ est déja entré dans 1’éter- 
nité?. Sa mission terrestre prend fin. Il a dit tout ce 
quwil était chargé de dire. Pour le surcroit d’explica- 
tions dont son Bvangile a besoin, il s’en remet aux dispo- 
sitions de son Pére a ce sujet. « Mais le Paraclet, l Esprit- 
Saint, que le Péve enverya en mon nom, celui-ld vous 
enseignera toutes choses, et vous fera vessouveniy de tout 
ce que je vous ai dit.» Envoyer |’Esprit-Saint « au 
nom de Jésus », ce n’est pas seulement l’envoyer « sur 
sa demande », « en sa considération », ni méme sim- 
plement « a sa place », mais encore et surtout, pour 
« continuer et achever son ceuvre ». De méme que le 
Fils est venu « au nom du Pére?® », c’est-a-dire pour le 


I. JN., XIV, 24; Hébr., 1, 2-— 2. Cf. JN., XvU, 11. — 3. JN., V, 
435 X, 25. 
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‘révéler (car la vie éternelle consiste 4 le connaitre), 
ainsi Esprit viendra pour révéler le Fils. Ce n’est pas 
qu’il ait une doctrine autre ou meilleure que celle du 
Fils, mais sa mission 4 lui est de faire connaitre toujours 
mieux le Christ : sa personne et tout son enseignement*. 

1 Esprit n’a pas d’ Evangile, seulement il inspirera 
ceux qui doivent écrire l’Kvangile de Jésus, et c’est 
sous son influence que l’Hglise le comprendra jusqu’a 
la fin des temps. Le role pédagogique du Paraclet 
consiste a « vappeler® » les paroles de Jésus, mais si a 
propos, avec tant de lumiére et de chaleur, que ceux-la 
méme qui les ont entendues tomber des lévres du 
Maitre y découvrent une profondeur et une richesse dont 
ils n’avaient pas encore pris conscience*®. C’est surtout 
dans le livre des Actes (qu’on a appelé, non sans raison, 
l’Evangile du Saint- Esprit), que se voit l’attitude de 
VEglise primitive vis-a-vis du Paraclet, bien avant 
que le Quatriéme Evangile ne fit €erit Rien d’impor- 
tant ne s’y fait et ne s’y dit que sur l’ordre, ou, tout au 
moins, par l’influence de l « Esprit de Jésus! », Dans le 
premier décret émané de l’autorité apostolique figure 
déja la formule : « Il a paru bon au Saint-Esprit et a 
nous? », qui désormais fera partie du protocole de tous 
les conciles. I,’Eglise a invariablement gardé a l’Esprit- 
Paraclet le rdle que notre texte lui assigne : celui d’un 
substitut permanent par qui et en qui le Christ agit sur 
ses disciples ; elle a condamné pareillement les Monta- 
nistes de jadis et les Modernistes d’aujourd’hui, quand 
ils ont prétendu, au nom du Saint-Esprit, ajouter a 
l’Evangile ou le réinterpréter. 


JN., XVI, 13; XV, 26; I Jean, Iv, 1-6, 13-16. 
. ‘Yroprvyce, suggeret. 

Ney 2h, 220 ls DOs es 
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. Act,, XV, 28. 
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e) Adieu, aw revoir, courage ! 27-31 


\ 
) 


27 « Je vous laisse la paix, je vous donne ma paix ; 
je ne vous (la) donne pas comme le monde (la) donne. 
Que votre coeur ne se trouble pas, qu'il soit sans 
crainte. ?* Vous avez entendu ce que je vous ai dit : 
Je m’en vais et je viens a vous. Si vous m’aimiez, 
vous vous réjouiriez de ce que je vais au Pére; car 
le Pére est plus grand que moi. *® Et maintenant, je 
vous (l’) ai dit avant que la chose arrive ; afin que, 
lorsque cela arrivera, vous croyiez. *°Je ne m’en- 
tretiendrai plus guére avec vous, car voici venir le 
prince de ce monde. Ce n’est pas qu'il ait aucun 
(pouvoir) sur moi, *! mais (cela arrive) afin que le 
monde sache que j’aime mon Pére et que je fais selon 
que le Pére m’a ordonné. Levez-vous, partons d'ici. » 


* 
* 


Le chapitre se termine comme il avait commencé, par 
des paroles d’encouragement. Notre-Seigneur insiste 
ici sur le pouvoir qui va lui étre donné de venir en aide 
aux siens plus efficacement encore que par le passé. 
A son habitude, il prend congé d’eux par le mot de 
« paix » (sdlém), qui évoque dans _l’esprit d’un juif 
Vimage de la possession tranquille et assurée de tous 
les biens. A: la difference du_monde, qui souhaite et 
promet sans pouvoir tenir, le Christ, lui, « donne la 
paix, la sienne », savoir la joie pleine et inamissible 
dont son 4me déborde, et qu’il prie son Pére de commu- 
niquer a ses disciples (xvul, 13). Cette joie, cette paix, 
ce n’est rien autre que l’union des chrétiens entre eux 
et avec le Pére qui est au ciel, par leur incorporation au 


DURAND. — SAINT JEAN. 16 
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Christ-Jésus!, La paix du Seigneur doit résulter de 
Vobservation de « son commandement? », : 

Si les Apétres avaient pour leur Maitre un amour 
éclairé, s’ils comprenaient leur propre intéréty ils se 
réjouiraient d’un départ qui doit tourner a la glorifi- 
cation de Celui qui.les appelle « ses amis », Le Fils s’en 
va tecevoit du Pere honneur et puissance; car « le 
Péve est plus grand que lui », Cette déclaration, jetée ici 
comme en passant, n’a pas soulevé tout d’abord les 
polémiques auxquelles elle devait donner lieu au qua- 
trieme siecle. Les plus anciens auteurs ne semblent 
pas s’étre préoccupés de préciser si, dans ces paroles, 
on entendait la voix du Dieu plutdt que celle de Vhomme. 
La question se posa entre les Ariens et les orthodoxes. 
Or, la plupart de ces derniers, du moins parmi les Grecs, 
accordaient que le Fils éternel de Dieu proteéstait 
ici de sa dépendance vis-a-vis du Pére, non pas a raison 
de sa nature divine, mais 4 cause de son origine. Cette 
exégése ne faisait aucune difficulté, du moment que 
lon reconnaissait que le Fils était « Dieu de Dieu », 
et que le Pére seul était Dieu sans principe. Les Latins, 
au contraire, entendirent plutdt la prééminence du Pere 
sur le Fils d’une supériorité proprement dite, c’est-a- 
dire par rapport a4 sa nature humaine, qui le rangeait 
parmi les créatures. 

Saint Cyrille d’Alexandrie* a réuni les deux explica- 
tions. Le contexte semble lui donner raison. D’un bout 
A Vautre du Quatriéme Evangile, le Verbe incarné parle 
invariablement dans Vunité indivisible de sa personne. 
Dans les circonstances présentes, peut-on supposer 
_quil a entendu prévenir ses auditeurs de ne pas l’esti- 
mer au-dessus de son mérite, et, en particulier, de ne 
pas perdre de vue que le Pere est plus grand que Ini ? 
Les lenteurs et les timidités de la foi des Apétres, jusque 
dans cet entretien de la Cene, n’autorisent guére la 
supposition. D’autre part, la déclaration qu’en qualité 


iy JN, XV, LL 4: EVE, 20,24 3 KV, 135 — 2. JN.3 SV 3p ky 
JN., XI, 34. — 4. In Joan., in h. l. 
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d’homme il était au-dessous de Dieu, devait étre assez 
superflue. 

Les Ap6tres auront compris que le Pére était capable 
de rendre son Fils plus honoré et plus puissant ; et s’il 
est peu probable que les précisions données plus tard 
A cette parole se soient présentées alors a leur esprit, 
du moins peut-on croire qu’ils ont entrevu dans cette 
protestation méme de dépendance, le rapport unique 
qui rattache le Christ a Dieu. © 

Quel est Vobjet de la glorification que le Fils va rece- 
voir du Pére ? Rien n’oblige de la restreindre a son 
humanité ; on peut penser encore a la gloire divine 
que le Verbe posséde dés avant la création du monde, 
mais dont lincarnation avait comprimé et comme 
limité le rayonnement?. 

Jésus prédit encore une fois sa mort, avec les humi- 
liations dont elle sera accompagnée, « afin que lorsque 
cela arviverva », ses disciples ne se troublent pas; mais 
quwils aient, au contraire, un nouveau motif de croire 
en lui (29). 

« Le prince de ce monde », Satan, ne peut rien sur le 
Christ : d’abord 4 cause de sa dignité de Fils de Dieu ; 
ensuite parce qu’il est sans péché?. Sur le reste des 
hommes le diable exerce de fait une domination que 
ceux-ci lui ont consentie en faisant ses ceuvres, le recon- 
naissant de la sorte pour pére et maitre’, il a méme sur 
eux un certain droit, celui que Dieu lui a conféré en 
Vétablissant exécuteur des hautes ceuvres de sa justice, 
ministre de la mort. Jésus seul échappe au redoutable 
tyran dont il est venu briser la puissance®. 

C’est librement qu’il s’offre aux coups que Satan va 
lui porter par ses suppots, Avant que ceux-ci aient 
réussi 4 le coucher dans le tombeau, le Christ proteste 
que la vraie cause de sa mort est le « commandement » 
qu'il a recu de son Pére de se laisser immoler pour les 


I. JN., XVU, 5 ; cf. Philip.jar, 7. — 2. JN., VIM, 46 ; XVI, 33 3 XIX, 
Ir. — 3. JN., vin, 44 cf. I] Petr., 1, 19; I Jean, mt, 8-10. — 
4. Hébr., 1, 14 ; Rom., V1, 23; MT., v, 25. — 5.7 Jean, m, 8. 
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péchés du monde. Tel est le rdle de 1 Agneau de Dieu?. 
« Mais (cest) afin que le monde sache que 7 aime mon 
Péve et que je fais selon que le Péve ma ordonné. » La 
lecgon est donnée au monde entier, car amis et ennemis 
ne doivent pas ignorer que Jésus va mourir pour rester 
fidéle jusqu’au bout a sa mission?, 

Dans la sérénité ‘d’un dévouement sams réserve a la 
cause de Dieu, avec la conscience de son indépendance 
vis-a-vis de la mort, le Christ donne lui-méme le signal 
du départ : « Levez-vous, partons dict. » Et il semble 
bien qu’on sortit en effet sur-le-champ. 


Leo JN.5 Ty 2On Re L5-L7- 
2. JN., V, 185 Vil, 20, 25 3X, 323 XVI; 17. 


CHAPITRHS XV ET XVI 


3° « Restez en moi et moi en vous » 


1. Les chapitres xv et xvi font un tout, non pas pré- 
cisément par ’homogénéité du contenu, mais a raison 
du cadre dans lequel ils se lisent, entre xIv, 31 : « Levez 
vous, partons d'ici », et XVIII, I : Cela dit, Jésus sortit 
avec ses disciples. On a une réelle difficulté a les trouver 
ici en situation, ou ils sont inattendus, et méme embar- 
tassants ; supprimez-les, et le contexte devient coulant. 
_ Pour rendre compte de état du texte, on n’a que 
des hypothéses. Les uns supposent qu’aprés s’étre levé 
de table, le Christ aura continué l’entretien, debout 
dans le Cénacle, ou dans une salle voisine; mais la 
supposition n’explique pas comment et pourquoi entre 
le signal du départ et la sortie effective se place un 
discours (86 versets) beaucoup plus long que le précé- 
dent, A cause de cela, d’autres préférent dire que sorti 
en effet du Cénacle, Jésus aura continué l’entretien en 
cours de route. Mais il sera toujours malaisé d’admettre 
qu’un discours, comme celui-ci, plein de choses intimes 
et spirituelles, ait été tenu dans les rues d’une ville. I 
y autait moins d’invraisemblance a placer l’entretien 
entre les murs et le torrent du Cédron, 

Plus récemment, des interprétes,-méme parmi les 
catholiques, ont cherché la solution d’un autre cdté. 
Ils voient dans le chapitre xiv le Discours de la Céne 
proprement dit. Il était rédigé et se joignait déja au 
corps du récit, quand l’évangéliste, revenant sur ses 
souvenirs, ajouta deux chapitres intermédiaires ; non 
pas pour développer les paroles du Seigneur par ses 
réflexions personnelles, mais pour compléter la pre- 
miére rédaction. Le commentaire fait voir que, rappor- 
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tées au chapitre xiv comme la pulpe a son noyau, ces 
sentences se comprennent beaucoup mieux. D’ailleurs, 
il n’est pas nécessaire de supposer que l’évangile de Jean 
ait jamais circulé sans ces deux chapitres. 

I/hypothése d’une rédaction a deux moments n’est 
ici qu’une application de plus de principes couram- 
ment admis. N’est-ce pas de la sorte que beaucoup de 
commentateurs catholiques expliquent l’adjonction du 
chapitre xxI ? On recourt a un procédé analogue pour 
rendre compte de la contexture de certains discours 
synthétiques dans les évangiles synoptiques, et notam- 
ment au chapitre xxiv de saint Matthieu. 

Loin d’affaiblir la valeur historique du discours de la 
Céne, cette hypothese la fortifie. Si nous n’avions ici 
qu’une création de l’évangéliste, les idées se seraient 
présentées a son esprit d’une seule et méme venue ; mais 
on concoit que, relevant de « souvenirs » lointains, il 
nait pas écrit d’un premier jet tout ce que, réflexion 
faite, il a jugé bon de rapporter, pour étre plus utile et 
mieux compris. L’inspiration ne trouble pas le jeu 
normal des facultés humaines. Les lettres de saint Paul 
elles-mémes portent des traces de « reprises », qui ont 
peut-étre figuré tout d’abord a l’état de surcharge mar- 
ginale, ajoutée par l’apdtre lui-méme}.. 

2, D’autre part, on aurait tort de croire que les cha- 

pitres xv et XVI n’ajoutent rien 4 ce qui précéde. La 
persécution réservée par le monde aux disciples, parce 
quwils sont dignes du Maitre (xv, 18-xv1, 6), Vheure du 
discours sans voile ni figure (XVI, 25) sont choses nou- 
velles. Méme dans les développements, notamment en 
ce qui concerne l’Esprit-Paraclet, la pensée chemine, 
mais a la maniére de saint Jean. Certaines sentences 
s’embellissent d’une pression qu’elles n’avaient pas 
recue jusque la : la vigne et les sarments (KV, I-I1), 
la femme en travail d’enfant (xvi, 21) ; etc. 


zr. Un exemple curieux est celui quise lit dans la premi¢re épitre aux 
Corinthiens, I, 14-16 : « Je rends grace a Dieu de ce que je n’ai baptisé 
aucun de vous, si ce n’est Crispus et Caius, afin que personne ne puisse 
dire quw’il a été baptisé en mon nom. (J’ai encore baptisé la famille de 
Stéphanas ; du reste je ne sache pas avoir baptisé personne d’autte.) 


Tre 
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Dans quelques passages, le rythme devient plus 
sensible qu’ailleurs, par exemple dans l’allégorie de la 
vigne, qui se développe en deux périodes paralléles, se 
répondant membres 4 membres : I, 2, 3, 4 = 52, 5», 6, 7!. 

Faute de mieux, nous avons donné pour titre a toute 
cette section (XV, Xv1) les premiers mots du ¥. 4 : « Restez 
en mot et mot en vous ». D’autres préféreraient : « Sen- 
tences complémentaives. » Tous s’accordent a y recon- 
naitre trois themes : a) L’union des disciples avec 
Jésus dans la charité, xv, 1-17; 6) La haine du monde 
contre Jésus et les siens, Xv, 18-XVI, 4; c) Dans la troi- 
siéme section, XVI, 5-31, se trouve repris le theme du 
chapitre xiv, mais avec un ordre sensiblement inverse. 


a) L’union vivifiante, I-11 


1« Je suis la vraie Vigne, et mon Pére est le 
vigneron. ?’Tout sarment en moi, qui ne porte pas 
de fruit, il le [coupe]; et tout (sarment) qui porte: 
du fruit, il [1’émonde}], afin qu'il porte encore plus 
de fruit. * Déja vous étes purs, grace a la parole que 
je vous ai enseignée. + Restez en moi, et moi en vous. 
De méme que le sarment ne peut porter de fruit de 
lui-méme, s'il ne reste adhérent au cep, ainsi vous- 
mémes, si vous ne demeurez en moi. ° Je suis la vigne, 
vous étes les sarments. Celui qui demeure en moi, et 
moi en lui, celui-la porte beaucoup de fruit, parce que 
sans moi vous ne pouvez rien faire. ® Si quelqu’un ne 
demetire pas en moi, il est jeté dehors comme le 
sarment ; et il se desséche, et on [le] ramasse et on 
le jette au feu, et il briile. 7 Si vous demeurez en moi 
et que mes paroles demeurent en vous, vous [deman- 
derez| ce que vous voudrez, et cela vous arrivera. 


_ 1. [Sur cette question du rythme dans les discours johanniques on 
peut voir les études du P. Gascutrer dans la Zeitschrift fiir kathol. , 
Theologie, 1934, p. 155-207 (Discours apres la Céne) ; 1935, p. 419, 
441 (Discours du ch. vi), 1935, p. 99-120 (Discours du ch. v et Pro- 
logue), p. 402-423 (JN., VIM, 12-59 ; X, 11-39 et conclusions)]. [J. H.] 
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8 (Ce) en quoi mon Pére aura été glorifié, c’est que 
vous portiez beaucoup de fruit, et que vous [deveniez | 
mes disciples. » De méme que le Pére m’a aimé, ainsi 
je [vous| ai aimés moi-méme. Demeurez dans mon 
amour. 1° Si vous gardez mes commandements, vous 
demeurerez dans mon amour ; de méme que moi j’ai 
gardé les commandements [de (mon) Pére], et que je 
demeure dans son amour. 11 Je vous ai dit cela afin 
que ma joie (soit) en vous, et que votre joie soit 
parfaite. » 


6 
* ok 


Dans l’Ancien Testament, surtout dans les Psaumes 
et les Prophetes!, la vigne est le symbole d’Israél, noble 
entre tous. De son coté, dans les paraboles tapportées 
par les trois premiers évangélistes, Notre-Seigneur 
avait déja comparé le Royaume de Dieu a une vigne, 
et Dieu le Pére 4 un vigneron ; ici, dans une allégorie? 
pleine de grace et d’expression, il s’identifie Inicméme 
avec la vigne, mais, dit saint Augustin, pas avec cette 
vigne qu’était Israél, « quee conversa est in amaritu- 
dinem ». 

« Je suis la Vigne, la vraie. » Vigne mystérieuse, le 
Christ est une sorte de prototype céleste dont la vigne 
terrestre n’est que l’ombre grossiere; dans Vordre 
supérieur de la grace, il est pour ses disciples principe de 
vie et d’unité, bien plus réellement que le cep lest pour 
les sarments. De bonne heure, le Christ-Vigne a fait 
partie de la littérature chrétienne®. 

Pour exprimer cette union vivifiante, saint Paul, 


i. Ps. LXXXIX, 9 ; ISAIp,1, 7 ; JHR., I, 21. Sur les portes en bronze 
du Temple d’Hérode se voyait une vigne d’or. FLAV. JOSEPHE, A. J., 
XV, XI, 35 Bo J. V, Vs 4 

2. Voir dans MT., x11, 23. 

3. Cf. Didachée, rx, 2 : CLEM. ALEX., Quis div. salv. erit., 29 ; ORIG., 
Homil. VI, 2, im Jud. Dans ces mémes passages on appelle le Christ la 
« Vigne de David ». 
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plus sensible aux harmonies du monde que l’homme 
porte en lui-méme qu’a celles de la nature extérieure, 
a préféré le symbole du corps humain, ou encore celui 
du mariage!. L’image differe, mais Vidée reste la méme. 
Et c’est bien de la sorte que l’a compris le Concile de 
‘Trente*; 

La vigne n’étant rien d’autre que le corps mystique 
du Verbe incarné, il y a une distinction réelle entre le 
Christ-Vigne et son Pére, le vignevon, Le Pére a planté 
la Vigne, il lui donne de croitre et de fructifier ; c’est 
en Jésus-Christ et par Jésus-Christ que les croyants 
deviennent la Vigne de Dieu?. Jésus parle ici dans le 
méme sens qu’il vient de dire : « Mon Peére est plus 
grand que moi » (XIV, 28); mais le lecteur ne doit pas 
perdre de vue que celui qui proteste de sa dépendance a 
dit aussi : « Moi et le Pére ne faisons qu’un » (X, 30). 

Entre la vigne et ses branches la distinction n’est que 
partielle, tout comme entre la téte et le corps ; cepen- 
dant, il est recu de parler de la vigne et des sarments, 
de la téte et du corps, comme de deux choses distinctes. 
« Je suis la Vigne, vous étes les sarments », serait trés 
imparfaitement rendu par « Je suis le cep, vous €tes les 
branches »; ce qui supposerait une distinction totale 
entte le Christ-Keglise et les chrétiens, ses membres. 

« Tout sarment en mor, qui ne porte pas de fruit, il 
le [cowpe|. » C’est au vigneron qu’il appartient de 
tetrancher le bois mort?. Cette intervention du maitre 
de la vigne pour couper le sarment desséché, a fait 
penser a l’excommunication ecclésiastique ; d’autres, 
influencés peut-étre par la Vulgate latine (qui porte 
tollet au futur), et surement par le y. 6, ot le sarment 
tetranché est jeté au feu, parlent du jugement dernier. 
C’est presser outre mesure les termes de la comparaison, 
Disons plutot qwil s’agit ici d’une vo générale : toute 


_ 1. I Cor., xu, 12; Ephes., v, 155 v, 22. Cependant ‘saint Paul 
retient ailleurs, mais en passant, l'image du Dieu agriculteur et du 
chrétien culture divine. J Cor., 1m, 7-9. 

2. Sess. VI, c. XVI; DENZ. 10 pail "809. 

Sel LM@or., TIE... 

A. CE, Mr., Xi, 30. 
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branche stérile (car Vinfécondité suffit!, le Christ ayant 
choisi ses disciples pour en avoir du fruit?) le vigneron 
la retranche. Ce que Dieu fait de toutes les facons dont 
il diminue sa grace, puis la retire tout a fait, 

« Et tout (sarment), qui porte du fruit, il V’émonde 
[Vulg. purgabit, au futur], afin qu'il porte encore plus de 
fruit. » Tout comme l’émondeur ne retranche que pour 
rendre l’arbre plus fécond, ainsi le Pére céleste eprouve 
sa Vigne, la fait pleurer, dans le but de Ini faire porter 
plus de fruit. C’est la loi du renoncement chrétien. 

Les disciples sont déja « purs », débarrassés de ce qui 
s'oppose irréductiblement a la vie chrétienne. C’est ce 
que le Maitre avait dit a Pierre : « Celui qui s’est baigné 
n’a plus besoin de se laver (si ce n’est les pieds), mais il 
est pur tout entier. Vous aussi vous étes purs, mais non 
pas tous »' (xm, ro). Le travail d’élimination et de 
transformation est attribué ici 4 l’influence vitale de 
l’enseignement du Christ. 

C’est un trait caractéristique du quatriéme Evangile 
que cette vertu rédemptrice de la parole de Dieu. Comme 
son Pére, le Sauveur est lumiére et vérité ; et, d’autre 
part, dans tout péché il y a d’abord le mal de Vintelli- 
gence : ignorance ou erreur. Pour étre racheté de ce 
mal, il faut croire a la parole du Christ®, 

C’est par la foi qu’on est enté sur la Vigne mystique, 
et satis une adhérence étroite, continue et comme celle 
du sarment sur le cep, personne ne peut prétendre por- 


+ MEP. XkI 19. Cs, xa, <6, 


Cluny NE, Xl 2A 

. Cf. vio, 31. «Si vous demeurez dans ma parole, vous serez vérita- 
blement mes disciples ; vous connaitrez la vérité, et la vérité vous ren- 
dra libres... Si donc le Fils vous rend libres, vous serez libres en réali- 
té. » Saint Jean envisage volontiers la parole de Dieu comme principe 
permanent de salut dans le croyant. Cf. I Jean, 0, 14. Voila pourquoi 
il y a une sorte d’identité entre le Verbe incarné et sa Parole, xm, 48. 
C’est dans ce sens que l’auteur de Il’ Imit. de Jésus-Christ a écrit le cha- 
pitre xt du livre IV, sur les deux sources de la vie chrétienne : 1’Eucha- 
ristie et l’Ecriture sainte. Dans cette direction l’erreur consiste a dire, 
avec nombre de sectes protestantes, que la prédication de la parole de 
Dieu est un sacrement proprement dit, et méme lunique sacrement. 
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ter du fruit, ni méme croire salutairement. « Restez 
en mot, et mor en vous, » Celui qui a parlé de la sorte ne 
prendra pas Vinitiative de la séparation, Saint Paul 
a un mot, et il le raméne sans cesse, pour exprimer cette 
communion de vie : « Dans le Christ Jésus.» 

Le méme théme est repris, mais avec des dévelop- 
pements qui méritent de fixer l’attention. « Sans mot 
vous ne pouvez rien faive. » De tout temps, ces paroles 
ont éte regardées comme la formule la plus claire de 
Vabsolue nécessité de la grace divine pour toute ceuvre 
salutaire, y compris les bonnes dispositions, qui pré- 
parent positivement le pécheur 4 la justification. Aprés 
saint Augustin, les conciles de Carthage et d’Orange 
ont authentiquement enseigné que c’était bien 1a le 
sens du texte!. 

D’ailleurs, une interprétation purement rationnelle 
aboutirait a ce méme sens, Le Christ va partir (xi, 
33; XIV, 28). C’est donc que les Apdtres ne peuvent 
plus compter sur son appui extérieur et visible. S’agit- 
il maintenant pour eux de vivre de son souvenir ? 
Le contexte déborde manifestement Vidée d’une union 
purement morale. A elle seule, la comparaison de la 
vigne et des sarments exige davantage. Une fois parti, 
Jésus se rendra présent non plus « au milieu » des 
siens, mais « en eux et eux en lui » (xv, 4). Une pareille 
présence ne peut résulter que de rapports nouveaux, 
et dans un ordre spirituel. C’est méme d’ordre surna- 
turel qu’il faut parler ici, puisqu’il comporte une inter- 
vention immédiate de Dieu, afin de donner aux dis- 
ciples une vitalité, capable de fructifier pour la vie 
éternelle (XV, 2, 3,~16). 

On s’éloigne de Jésus-Christ en franchissant une triple 
étape. D’abord, le disciple se’ sépare spontanément : 
« St quelqwun ne demeure pas en mot »; ensuite, « 2 est 
jeté dehovs comme le sarment ». Le retranchement envi- 
sagé ici, celui qui est le fait du Vigneron lui-méme, quand 
« il jette hors de la Vigne », c’est-4-dire du Royaume de 
Dieu, est de sa nature définitif ; mais tout> séparation 


I. DENZINGER, n. 105, 180. 
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d’avec le Christ n’en est pas la : Pierre s’est séparé et 
il n’a pas été retranché comme Judas. 

Une fois coupé, le sarment ne peut que se dessécher ; 
bient6t on le ramasse, on le lie en fagot, et on le jette 
au feu pour y étre brilé!. Un lecteur au courant du style 
de l’Ancien Testament et des évangiles synoptiques n’a 
aucune peine 4 sentir que le sarment rejeté est destiné 
a la « Géhenne de feu ». En des termes différents, c’est 
la doctrine du Sermon sur la montagne, dans lequel 
Notre-Seigneur avait déja comparé son disciple infidéle 
au sel affadi, qui n’est plus bon qu’é étre jeté sur le 
chemin, ot les passants le fouleront aux pieds?. L/ex- 
pression johannique elle-méme a son paralléle dans la 
parabole de lV’ivraie ; 14 aussi les anges de Dieu séparent 
Vherbe mauvaise du froment, la lient en botte et la 
jettent dans la « fournaise de feu® », 

Linfaillible efficacité de la priére chrétienne, deja 
enseignée au chapitre précédent!, est ici surbordonnée 
a4 Vunion avec Jésus : « S2 vous demeurez en mot », Saint 
Augustin® distingue deux degrés dans cette union : la 
foi toute seule et la foi animée par la charité. Pour faire 
la pricre des saints, il faut étre en état de grace ; sans 
cela, on joint le corps du Christ, mais sans y adhérer®. 
Il a été parlé ailleurs de la pri¢re du pécheur’. 

La vérité de cette union se reconnaitra a sa fécondite, 
« Ce en quoi mon Péve aura été glorvifié en vous et par 
vous, c’est que vous portiez beaucoup de fruit. » Dieu doit 
étre glorifié dans les disciples comme il l’a été dans le 
Maitre, Il avait déja dit : « Que votre lumiére brille de 
telle sorte devant les hommes qu’ils voient vos bonnes 
ceuvres, et glorifient votre Pére qui est dans les cieux®. » 
A cette condition seulement, ils deviendront des dis- 
ciples parfaits. Jésus aime les siens comme il est aimé 
de son Pére. Il les invite 4 persévérer dans son amour, 


1, Cf. Mr., xm, 29, 40. —— 2. M?., 'V; 13. — 3. Many Saison 
4. JN., XIV, 13, 14. — 5. In. h. l., et In epist. Joannis, M1, 22; 
tract. VI, n. 8. — 6. « Attingunt quodammodo, non coherent. » 


HSsAUG.):— 7. Ch JN: TX,)/31-.—— 8. May vs 26. 
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a ne pas se soustraire a la charité dont il les a prévenus?, 
A cet effet, ils doivent rester fidéles 4 ses comiman- 
dements, car il ne veut pas a sa suite ceux qui disent 
et ne font pas. Le dévouement est la loi de l’amour, 
ou plutot l'amour méme ; aussi bien c’est par l’obéis- 
sance que le Verbe incarné est resté dans l’union avec 
le Pére. La joie pure résulte de amour. Or les dis- 
ciples se verront associés 4 la joie de leur Maitre dans 
ja mesure ou ils seront aimés de lui; car les rapports 
du Christ avec les siens se réglent sur ceux du Fils avec 
le Peére®. « Je vous ai dit cela afin que ma joie [soit?] 
en vous, et que votre joie soit parfarte*. » 


Du point de vue dogmatique, peu de pages du Nou- 
veau Testament peuvent entrer en paralléle avec celle- 
ci, Les anciens y ont constamment recouru pour établir, 
contre l’erreur pélagienne, la nécessité absolue de la 
grace et son efficacité. De l’allégorie de la Vigne il suit 
encore spontanément que toute grace se raméne 4 une 
influence salutaire du Christ sur les hommes, pour se 
les incorporer. De cette union organique et vivifiante 
résulte l’Eglise, dont il est dit ici : « Celui qui demeure en 
mot porte beaucoup de fruit..., mais st quelqu’un ne 
demeure pas en moi, il est jeté dehors... et tl brile. » 
C’est déja, dit le protestant Wellhausen, l’axiome Extra 
Ecclesiam nulla salus, 

Le libre arbitre ou le pouvoir de l’homme de se préter 
ou de se refuser a linfluence de la grace se trouve impli- 
citement affrmé dans l’invitation a ne pas se séparer de 
Jésus (4, 5, 7), 2 garder ses commandements et 4 persé- 
vérer dans son amour (8-10). Il est évident que le chré- 
tien reste peccable, puisqu’il est en son pouvoir de se 
séparer de Jésus (4, 6). Or de l’aveu'de tous, la premiére 
épitre de Jean est du méme auteur qui a écrit le qua- 


_ 1. Manete in dilectione mea est entendu ici de amour que Jésus a 
pour ses disciples, plutdt que de l’amour de ceux-ci a son égard ; mais 
cette exégése est contestée, et Maldonat ne lui a pas donné la préfé- 
rence. : } 

2, JN., XVII} 21-24. 
3. D’autres textes : reste. 
4. Cf. I Jean, I, 4. 
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tri¢me évangile. C’est donc que la prétendue impecca- 
bilité du croyant, que l’on a cru découvrir dans cette 
méme épitre (II, 6, 9), doit s’entendre dans un sens 
qui soit compatible avec l’enseignement du présent 
passage. 


b) Le précepte de la charité, 12-17 


%« Voici mon commandement : (c’est) que vous 
vous aimiez les uns les autres, comme je vous ai 
aimés. }* Personne n’a un amour plus grand que de 
donner sa vie pour ses amis. !* Vous étes mes amis, 
si vous faites ce que je vous commande. Je ne vous 
appelle plus serviteurs, car le serviteur ne sait pas 
ce que fait son maitre ; mais je vous ai appelés amis, 
car tout ce que j’ai appris de mon Pére, je vous lai 
fait connaitre. 1° Ce n’est pas vous qui m’avez choisi, 
mais c’est moi qui vous ai choisis, et vous ai établis 
pour que vous alliez et que vous portiez du fruit, et 
que votre fruit demeure ; afin que tout ce que vous 
demanderez au Pcre en mon nom, il vous (le) donne. 
17 Ce que je vous commande, c’est de vous aimer les 
uns les autres. » 


* 
* 


Le commandement du Seigneur : « Aimez-vous les uns 
les autves comme je vous at aimés », a déja été intime 
au début du discours!. Comme l'amour du Maitre, celui 
que les disciples auront les uns pour les autres ira, s’il 
en est besoin, jusqu’au sacrifice de la vie temporelle. 
En mourant pour ses amis, ’homme donne tout ce qwil 
a, et tout ce qu'il peut attendre ; il pousse le devoue- 


1. JN., XIN, 34. 
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ment de l’amour jusqu’aux derniéres limites. Par «amis», 
il faut entendre ici ceux pour lesquels on se dévoue, 
sans égard a leur qualité : s’‘ils méritent ou non ce 
dévouement. C’est en abordant le sujet d’un point de 
vue different, que saint Paul a pu écrire, sans contredire 
la parole du Maitre, que par sa mort en faveur des pé- 
cheuts, Jésus-Christ a fait preuve d’une plus grande 
charité que s'il était mort pour des justes?. 

Pour la cinquiéme fois?, Notre-Seigneur revient sur la 
nécessité d’avoir une charité active, qui s’affirme dans 
la pratique des commandements. Certes, le Maitre avait 
déja parle a ses disciples comme on fait 4 des serviteurs?, 
et quelques versets plus bas (Xv, 20), il reprendra envers 
eux cette méme attitude. Si la qualité d’ami l’emporte 
sur celle de serviteur, elle ne l’exclut pas, le serviteur 
peut subsister dans l’ami. Le serviteur n’est pas. mis 
au courant des démarches de son maitre, souvent il 
exécute ses ordres sans en connaitre le but ; mais Jésus 
a manifesté a ses apdtres tout ce quwil a appris de son 
Pére. Il s’agit de la science donnée au Verbe incarné 
en yue de sa fonction de Docteur supréme. Si nous 
lisons un peu plus bas (XvI, 12) : « J’ai encore beaucoup 
de choses a vous dire, mais vous ne pouvez pas les por- 
ter etl ce moment », c’est que l’enseignement de I’ Esprit- 
Paraclet ne différe pas réellement de celui de Jésus et 
n’ajoute tien 4 son Evangile!. 

L’amitié qui unit le Christ et ses disciples ne se fonde 
pas sur lVégalité, Jésus a fait les premic¢res avances ; 
e’est 4 sa pute bienveillance que les Douze doivent 
d’avoir été choisis et investis de lapostolat. «Ce n’est pas 
vous qui mavez choisi®, » « Il ne les a pas choisis parce 
qu’ils étaient bons; mais en les choisissant il les a rendus 


} 


rt. Rom., V, 6-11. 

2a Ney SAV, Ey 21, 245° KV, EO. 

RNs ll, 26, > IT, 16. 

4. Pour rendre compte de l’assertion générale : Omnia quecumque 
audivi a patre meo, nota fect vobis, saint Augustin, i h.1., a cru devoir 
recourir a la connaissance qu’au ciel nous aurons du Pére dans le 
Verbe. Il n’a pas été suivi. 

5. Cf. I fean, Iv, to. 
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tels » (S. Aug.). Dans la pensée de celui qui les envoie, 
les Ap6tres vont 4 une ceuvre féconde, et dont les vésul- 
tats doivent rester. Le livre des Actes de Vhistoire de’ 
l’Eeglise sont le meilleur commentaire de cette parole. 
Ce n’est pas de leur activité naturelle, mais de la 
faveur divine que les missionnaires du Christ peuvent 
attendre le succés!; il leur sera donné de faire tout ce 
quwils demanderont « au nom de Jésus? », Mais pour étre 
a méme de faire, comme il convient, cette priére, qui 
est essentiellement la priére de la communauté, ils 
s’aimeront les uns les autres. Tout comme l’Esprit a 
été promis aux disciples de la charité, 4 eux aussi sont 
faites les promesses de la pri¢re qui obtient tout*. 


c) La haine du monde pour Jésus et les stens, 
Xv, 18-xvI, 5% 


18« Si le monde vous hait, sachez quil m’a hai 
avant (vous). 19Si vous étiez du monde, le monde 
(vous) aimerait (comme) son bien propre; mais 
parce que vous n’étes pas du monde, qu’au contraire, 
en vous choisissant je vous ai fait sortir du monde ; 
a cause de cela, le monde vous hait. 2° Souvenez-vous 
de la parole que je vous ai dite : Le serviteur n’est 
pas plus grand que son maitre ; s’ils m’ont persécuté, 
ils vous persécuteront de méme; s’ils ont gardé ma 
parole, ils garderont aussi la vétre. 7! Mais ils vous 
feront tout cela 4 cause de mon nom, parce qu ils ne 
connaissent pas celui qui m’a envoyé. 78 Si je n’étais 
pas venu et que je ne leur eusse pas parlé, ils n’au- 
raient pas de péché; mais maintenant ils n’ont pas 


t.. I Cor., IV,\20; — 12. JN-; XIV, 145 XV5-7 3 ch. MED.) Vay 7 eva, 
19. — 3. JN., XIV, 13, 14 ; XV, 7, 16,; XVI, 23,24 5  fiean, 1, t-4)s111, 
22) Niji 14, LOu 
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d’excuse de leur péché. 7? Qui me hait, hait aussi 
mon Pére. 74 Si je n’avais pas fait au milieu d’eux 
des ceutvres telles que personne n’en a jamais faites, 
ils n’auraient pas de péché; mais maintenant ils 
‘ont vu (ces ceuvres), et (néanmoins) ils m’ont pris 
en haine, moi et mon Pére. 75 Mais il fallait que la 
‘parole écrite dans leur Loi s’accomplit : « IJs m’ont 
hai sans vaison. » 

6 (Mais) quand sera venu le Paraclet que je vous 
enverrai de la part du Pére, l’Esprit de vérité qui 
procéde du Pére, il rendra témoignage 4 mon sujet. 
27 Et vous aussi, vous me [rendez] témoignage, parce 
que vous étes avec moi depuis le commencement. » 


CHAPITRE XVI 


XVI. — « !Je vous ai dit cela afin que vous ne 
soyez pas scandalisés. ? Ils vous excluront des: syna- 
gogues; méme l’heure vient ott quiconque vous 
mettra a mort croira servir Dieu. ? Et ils en agiront 
de la sorte (envers vous), parce quils n’ont connu 
ni le Pére, ni moi. *Cependant je vous ai dit ces 
choses afin que, [leur] heure venue, vous vous 
tappeliez que je vous les ai dites. 5*,Je ne vous ai 
pas. dit ces choses dés le début, parce que j’étais 

avec vous. » 
; % 
* 2 


Dans le Sermon sur la montagne, Notre-Seigneur 
avait prédit 4 ceux qui devaient croire en lui quils ne 
seraient pas mieux traités que les Prophetes! ; plus tard, 
en envoyant les Douze en mission, il leur proposait son 
propre exemple : le serviteur ne saurait prétendre étre 


Te AG, Vile 3. 
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mieux traité que son maitre', Aujourd’hui, a la veille de 
sa passion, il revient sur cette loi générale déja énoncée 
par lui (xu1, 16). Disciples d’un maitre persécuté, ils 
seront persécutés a leur tour? ; ce que le monde a hai 
dans Jésus, il le haira dans ses fidéles (s’ils sont réelle- 
ment dignes de lui); tout comme ils trouveront bon 
accueil auprés de ceux qui ont recu la parole du Maitre?. 
De la sorte, la ressemblance entre le Christ et le chrétien 
seta parfaite. 

Bien quil ’’ agisse ici du- monde, ennemi de Dieu 
et de son régne, les Apotres doivent savoir que dans 
ce monde méme, il en est qui ne sont pas de lui (XV, 
II, 16, cf. XV, 19); et ceux-ci croiront 4 l’Evangile. 
Mais, précisément 4 cause de cela, les croyants seront 
persécutés par les partisans du monde, 

« Ils vous feront tout cela ad cause de mon nom, » Te 
Sanhédrin fit, en effet, défense aux Douze de précher 
«au nom de Jésus » : de se donner pour les disciples et 
les envoyés du Crucifié, d’enseigner au peuple qu’en Ini, 
le Fils de Dieu, s étaient réalisées les promesses faites 4 
Israél4, La persécution contre les chrétiens, d’ot qu’elle 
vienne, gardera toujours ce caractére ; en le perdant, 
elle cesserait d’étre la « béatitude » évangélique®. Saint 
Paul en a formulé la loi en des termes immuables 
« Tous ceux qui veulent vivre pieusement dans le Christ 
Jésus, souffriront persécution®, » 


i. Mr. ees ai 

Dis I/'expression TpaTov wua@v (me priovem, moi tout le premier, 
avant vous) n’est pas singuliére sous la plume de l’évangéliste. Cf. 1, 
I5, 30. 

3. Nombre d’interpréetes, aprés saint Chrysostome, donnent a la 
proposition : « S’ils ont gardé ma parole, ils garderont aussi la votre», un 
sens ironique ; ce qui reviendrait a dire : ils ne vous écouteront pas 
plus que moi. Cette exégése ne semble pas étre suffisamment justifiée. 
Il est assez dans la maniére de saint Jean de restreindre brusquement 
une proposition générale. D’autres (Loisy) donnent a érypyeav, serva- 
verunt, le sens d’épier, d’observer pour prendre en défaut ; mais sans 
pouvoir fournir la preuve de leur assertion, méme par un seul exemple 
emprunté a la langue du Nouveau Testament. 

4. Act. IVs 17's Vy A0-41 + EX (2T XT 13) ovis 

5. I Pierre, tv, 14-16.. 

6, ff Tum., mH, 72. 
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Le tort des Juifs a été d’avoir méconnu les volontés 
| de celui qui envoyait Jésus. S’ils avaient eu du message 
de Dieu, apporté par Moise et les Prophetes, une notion 
_exacte, ils n’auraient pas fait opposition au Christ, qui 
se présentait pour « conduire la Loi a sa perfection? »; 
sils avaient démeélé dans les ceuvres du Fils: la puis- 
sance du Pére, ils ne l’auraient pas rejeté comme un 
imposteur et un sacrilége. C’est un theme familier du 
quatriéme Evangile que l’union indissoluble du Pere et 
du Fils : on va a lun par Tautre, on connait lun dans 
Vautre*, C’est pourquoi les Juifs sont coupables d’avoir 
résisté a Jésus, Fils et Christ de Dieu. « Sz je n’étais pas 
venu, et que je ne leur eusse pas parlé comme j'ai fait, 
avec le langage de mes discours et de mes ceuvres, ils 
wauraient pas de péché pour n’avoir pas cru en moi ; 
mais maintenant, ils n’ont pas d’excuse de leur péché 

Winfidélité. » L’ignorance volontaire n’abolit pas la 
com memaauite>: 

« Celui qui me hait, hait aussi mon Pére. » Il ne dit 
pas Dieu simplement, les Juifs protestaient d’étre 
soumis 4 leuwy Dieu ; mais bon gré, mal gré, en haissant 
Jésus, ils haissaient son Pére. Le Pere avait prévu l’aver- 
sion qu ‘ils conceyraient pour la personne de son Fils, 
et qui devait les égarer loin du texte de leurs Leritures 
(v, 39). Voila pourquoi le Juste des Psaumes, figure 
du Christ a venir, se plaignait de la haine imméritée, 
dont ses adversaires le poursuivaient : « Ils m’ont hai 
sans vaison*, » Le texte signifie a la lettre : gratuitement, 
mais une haine gratuite est une haine injustifiée. 

(Mats) quand sera venu le Paraclet, que je vous 

Mo vite! Vig 7. 

2. JN.) V, 235 Vid, 16-18; Vu, 42 ;} XvI, 3; I Jean, Vv, 1. 

3. AVexemple de Jésus mourant, saint Pierre (Act., m1, 17) et saint 
Paul (I Cor., 0, 8) plaident, en faveur des Juifs, la circonstance atté- 
nuante de leur ignorance ; mais il est manifeste, par le contexte de 
ces mémes passages (et ici notamment par le verset 22), qu’en défini- 

tive cette ignorance était coupable. Cependant il est vrai de dire, avec 
Vauteur de l’Mpitre aux Hébreux, vi, 6, qu’un chrétien crucifiant a 
nouveat Jésus- Christ par son apostasie, ‘est plus coupable que le Juif 


incrédule, qui l’a crucifié pour la premiére fois. 
4. PS. XXXIV, 19 ; LXVII, 5. 
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envervvat de la part du Pére, l Esprit de vérité, qui procéde 
du Péve, il vrendra témoignage a mon sujet. Et, vous aussi, 
vous (me) vendez témoignage. » En dépit de Vaveugle- 
ment obstiné des Juifs, Jésus ne reste pas sans témoi- 
gnage : Esprit de vérité!, qui procéde du Pére®, et les 
Apétres témoignent en sa faveur. Du moment qu’on 
envisage l’Esprit comme témoin de Jésus, sa mention 
vient ici 4 propos, et ne fait pas double emploi avec ce 
qui a été dit plus haut?. 

Le Christ reléve lautorité de son « témoin », en disant 
qu’« il procéde du Pérve ». Sil s’attache a le représenter 
comme l’Esprit du Pére, plut6t que comme son Esprit 
a lui, c’est pour prévenir l’objection des Juifs : « Alors 
tu te rends témoignage a toi-méme ! » (vm, 13). D’ail- 
leurs ici méme, le Seigneur affirme indirectement que 
l’Esprit procéde de lui, en disant qu'il l’ enverra lui-méme, 
et un peu plus bas, il ajoutera que le Paraclet « recevra 
de lui, pour l’enseigner 4 ses disciples. » Il insiste encore 
sur Vorigine divine du témoin, qu’tl enverva dela part du 
Péve, tout comme Jean a dit du Verbe incarné lui-méme 
qu'il est le révélateur de Dieu « subsistant au sein du 
Pére » (1, 18). 

Au chapire précédent (26), le Défenseur doit étre 
« envoyé par le Pére, au nom du Fils »; ici, c’est « le 
Fils qui Venverra-d’auprés du Pére ». Les formules 
‘vatient suivant les aspects, mais l’objet reste identique, 
Il est manifeste que le présent texte a pour but de com- 
pléter le premier, S’il figure ici, entre xv, 25 et XVI, I, 
sans contexte apparent, c’est la mention des persécu- 
tions qui a fourni tout naturellement Voccasion de 
préciser un des roles du Défenseur®. Directement, 
il s’agit de Venvoi du Paraclet (xIv, 26), mais cette 
mission elle-méme se fonde en définitive sur le rapport 
intime qui, dans la vie divine, unit l’Esprit au Pére. La 
mention de cette « procession » (c’est le terme recu dans 
la langue chrétienne), donne ici 4 connaitre amour du 
Donateur et Vexcellence du Don. . 


I. JN., XIv, 17. — 2. Cf. JN., VII, 42. — 3. JN., XIV, 26. — 4. JN., 
EVES soe Vis, oO 
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_ De quelle nature sera le témoignage de l’Esprit de 
vérité, nous le saurons bient6ot! ; quant 4 celui des Apdtres 
il n’est pas purement a venir. « Vous vendez (déja) 
témoignage? a mon sujet : de ce que j’ai dit et de ce que 
j/ai fait. » Le témoignage des Apdtres se fonde tout 
d’abord sur leur propre expérience : « Parce que vous 
étes avec mot depuis le commencement. » D’aprés saint 
Pierre, c’est la une condition capitale de l’apostolat?, 


CHAPITRE XVI 


Si Jésus prévient ses disciples des persécutions qui 
les attendent, c’est qu’il compte sur cette prédiction 


méme pour les affermir : « Afin que vous ne 'soyez pas 
scandalisés. » Les persécutions viendront tout d’abord 
des Juifs; « ils vous excluront des synagogues* : méme, 


V heure vient ou quiconque vous mettya a mort®, croiva servir 
Dieu® », Il ne dit pas que les persécuteurs ne sont 
pas tesponsables de leur persuasion erronée’, Que saint 
Jean se soit borné a parler des persécutions juives est 
une circonstance qui, une fois de plus, témoigne en 
faveur de Vhistoricité de son ceuvre. Si vers la fin du 
premier siécle, il efit écrit, 4 la manié¢re juive, une apo- 
calypse et non un évangile, il aurait pensé aux persé- 
cutions impériales, et non 4 celles de laSynagogue, dont 
le christianisme n’avait alors rien a redouter. 

Dans quel sens, le Seigneur ajoute-t-il : « Je ne vous ai 
pas dit ces choses dés le début ? » Certes, bien avant 
lentretien du Cénacle, il les a avertis des dangers qu’il 
y aura a le suivre®, et aussi des persécutions proprement 
dites®. Il avait méme ajouté qu’a cette heure, l’Esprit 
du Pére leur serait secourable!®, Mais jamais encore, il 


1. JN., XVI, 12-16. — 2. Texte : waprupeire au présent, mais la 
Vulg. clém. traduit au futur perhibebitis. — 3. Act., I, 21-22. — 
An Cl. JN. tk, 22 7 SIT, 42. —'5..Act., vil, 57; XU, 2, etc: — 6. Act. 


XXvI, Philip., 1m, 6. — 7. Lc., KxIM, 34; Cf. JN., KV, 22. — 8. Mr., 
Vv, It. — 9. M7., X, 16-24. — Io. MT., X, 19-20. 
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navait fait entrevoir aussi clairement aux disciples 
l’apostasie définitive de la Synagogue; ce qui devait 
étre pour eux le grand scandale. Jamais non plus, il ne 
leur avait promis avec autant de précision Vassistance 
du Défenseur, dont ils auront besoin en son absence, 
Ce n’est pas dans un discours comme celui-ci, au moment 
ou Jésus se voit déja hors du temps (puisqu’il dit 
«quand je vestais avec vous! »), qu’il convient de mesurer 
minutieusement la distance entre hier et aujourd’hui. 


d) Le role du Paraclet, 5»-15 


5b « Or maintenant, je vais a celui qui m’a envoyé, 
et personne d’entre vous ne me demande : Oi allez- 
vous ? ® Mais parce que je vous ai ainsi parlé, la 
tristesse a rempli votre coeur. 7 Cependant, moi, je 
vous dis la vérité : Il est bon pour vous que je m’en 
aille, car si je ne m’en vais pas, le Paraclet ne viendra 
pas 4 vous; mais si je m’en vais, je vous l’enverrai. 
8 Kt quand il sera venu, il convaincra le monde a 
propos de péché, a propos de justice et a propos 
de jugement. A propos de péché, parce qu ils ne 
[croient] pas en moi. 1° A propos de justice, parce 
que je vais au Pére et que vous ne me verrez plus. 
11 A propos de jugement, parce que le prince de 
ce monde est déja jugé. 

12 J’ai encore beaucoup de choses 4a vous dire. 
mais vous ne pouvez pas les porter maintenant. 
18 Quand il sera venu, lui, l’Esprit de vérité, il vous 
guidera dans toute la vérité; car il ne parlera pas 
de lui-méme, mais il dira tout ce qu'il [aura entendu| 
et il vous annoncera les choses 4 venir. 4 (C’est) lui 


TaN, AVI to 
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(qui) me glorifiera, car il prendra du mien pour vous 
l’annoncer. !° Tout ce que le Pére posséde est & moi : 
voila pourquoi j’ai dit quil prendra du mien pour 
vous l’annoncer. » 


*% 
* 


Pierre a déja demandé a Jésus : « Seigneur, oui allez- 
vous! ? » Thomas a pareillement ‘protesté que les dis- 
ciples « ne savent pas ot il va? », Mais le Maitre a 
répondu qu’ « il allait prés de son Pére® », Maintenant 
ils sont fixés. C’est pourquoi, le Seigneur constate que 
« personne Wentre eux ne lui demande (plus) : Ow allez- 
vous ?» Mais il ajoute: « A cause de cela vous étes attristés. 
C’est a tort. « Si vous m’aimiez (en connaissance de 
cause), vous vous réjouitiez de ce que je vais auprés du 
Pére*, » Et il dit que son départ leur sera avantageux : 
« Cay si je ne men vats pas, le Paraclet ne viendra pas a 
vous ». 

Pourquoi ? Beaucoup de commentateurs répondent 
que telle était la disposition de la Providence divine. 
Cest incontestable, mais pourquoi cette disposition ? La 
supériorité de l’économie nouvelle sur l’ancienne con- 
siste dans son caractére « spirituel ». Tout en restant 
sociale et visible par son corps, l’Eglise a une Ame illi- 
mitée ; elle est partout on Vhomme peut entrer en 
tapport immédiat avec l’esprit de Dieu, dont l’action 
n’est liée nécessairement 4 aucun lieu, ni 4 aucune 
ptatique extérieure. La présence visible du Christ glo- 
rifié sur terre, limitée 4 une portion de l’espace, efit été 
moins conforme a la transcendance de son ceuvte. 

Le Fils de Dieu est apparu parmi nous pour y détruire 
les ceuvres du diable®; entre lui et le monde ¢’a été un 
petpétuel conflit®. Un moment, le monde a pu croire 
quwil avait définitivement triomphé de son adversaire 
par la croix et le tombeau. Notre-Seigneur avertit ses 


I. JN., XUI, 36. — 2. JN., XIV, 5. — 3. JN., XIV, 28. — 4. JN., 
Xv, 28. — 5. I Jean., m, 8. — 6. Cf. JN., I, 5, 9-10. 
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disciples de ne pas se troubler de son apparente défaite. 
Ce qu’il n’aura pas fait lui-méme, il le fera par son 
Esprit. Ce sera alors le jugement du monde (XI, 31), 

Le monde, dont la malice s’est tout d’abord révelée 
dans l’attitude des Juifs, a accusé Jésus-Christ d’étre 
un pécheur! (bien qu’il ne l’ait pas convaincu de péché?”), 
d’étre en dehors de la voie de justice qui méne 4 la vie?, 
de n’étre ni Dieu ni envoyé de Dieu*. Eh bien ! l’Esprit, 
‘quand il sera venu, convaincra de er eak que sur ce 
triple chef il avait tort. 

D’aprés le principe formulé plus haut (x, 38) : qu’on 
doit juger un propheéte sur ses ceuvres, ce monde devra 
convenir qu’en rejetant le Christ et le christianisme, il 
a péché, et qu’a cause de son infidélité, il est dans l’im- 
puissance de se justifier®, I] sera pareillement convaincu 
de la justice et de la sainteté de Jésus, puisque Dieu l’a 
soustrait 4 ses coups en le glorifiant dans le ciel : « Payce 
que je vais au Péve et que vous ne me vervez plus, » Hnfin, 
par son triomphe sur la mort, le Christ a jwgé le prince 
de ce monde et l’a condamné. L,empire de Satan est a 
jamais brisé®. Un pareil coup n’a pu étre porté que par. 
la droite du Trés-Haut (8-11). 

I/vceuvre de Jésus, toute pénétrée de lEsprit de 
Dieu, va bient6t commander l’attention du monde et 
lui ouvrir les yeux sur ses erreurs et sa corruption. Ce 
jugement souverain, exercé par le christianisme sur la 
Loi juive et la Sagesse grecque, saint Paul l’a décrit 
avec assutance dans les deux premiers chapitres de 
lépitre aux Romains. Si saint Jean rapporte ici les 
paroles du Christ a ce sujet, sans en éclaircir les mysté- 
tieuses profondeuts d’un mot de commentaire, c’est 
qu’au lendemain de l’effondrement du judaisme, ses 


To Ne EX 24) 

2. JN., VO, 46. 

3. JN., VIL, 15-18. 48. 

4. JN., V, 16-47 ; VIM, 13-203 X, 33. 

5. JN. VIM, 21, 24.5 HI, 185 Ex, 41; cf. Act. 1, 375 IV, 225) hOm., 
v; Gal., 1, 14-21. 
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lecteurs étaient bien placés pour comprendtre?. Depuis, 
la transcendance et la nécessité du christianisme se 
sont toujours imposées davantage a la conscience de 
Vhumanité. L’histoire atteste qu’aucun progrés feli- 
gieux ne s’est fait en dehors de lui oun indépendamment 
de son influence. Mais on peut convenir de tout cela 
sans étre chrétien ni le devenir ; la conviction n’entraine 
pas nécessairement la pratique. Le texte dit seulement 
que le Saint-Esprit « convaincra » le monde de ses torts. 

Voici le dernier trait du rdle de « substitut » que le 
Paraclet doit remplir auprés des disciples de Jésus : il 
complétera l’enseignement du Maitre. Celui-ci l’a laissé 
imparfait pour deux motifs ; les disciples ne sont pas 
encore 4 méme de le « porter », c’est-a-dire de le com- 
prendre et de Vadmettre (12-13) ; l’Esprit-Saint doit 
rendre au Fils un témoignage dans lequel se révélera 
indivisible unité qui les associe l'un et l’autre a la vie 
du Pére (14-15). 

« [>a encore beaucoup de choses ad vous dive, mais vous 
ne pouvez pas les porter maintenant » Quels sont ces 
enseignements réservés au Paraclet ? Saint Augustin 
estime quil y a témérité a le rechercher?. Il sentait 
Vimpossibilité ou nous sommes de préciser avec certi- 
tude une « doctrine apostolique » qui ne se rattache pas, 
implicitement du moins, a l’enseignement personnel 
de Jésus. Cet enseignement ne figure pas tout entier 
dans l’Kyangile écrit. Nous savons en outre, qu’entre la 
Résurrection et l’Ascension, Notre-Seigneur s’est entre- 
tenu avec ses disciples des choses qui concernent le 
Royaume de Dieu*, Enfin, qui pourra dire l’objet total 
des révélations dont, plus tard encore, Jésus-Christ a 
favorisé ses apdtres, et en particulier saint Pault ? 


1. Cest peut-¢tre pour avoir trop perdu de vue cette circonstance 
que les interpréetes trouvent le passage obscur a l’excés. « Incidimus 
écrit Maldonat, in locum, quovix alius apud ullum evangelistam est aut 
majore impeditus difficultate, aut majore imterpretationum varietate 
perplexus, et diligentem interpretem et attentum lectorem postulat. » 

2. In Joan., tract. XCVI. | 

Beaers, ln 3s 

4. Act., 1X, 4-65 XX, 17-21 ; Kxvu, 23; IJ Cor., xu, 2. 
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D’autres, moins réservés que saint Augustin, mais sans 
devenir téméraires, parlent ici de la personnalité de 
l’Esprit (Grég. Naz.), de la consubstantialité du Fils 
avec le Pére (Amm.), et conséquemment du mystére 
de la Trinité ; du caractére spirituel du Royaume de 
Dieu (Just.) ; de l’universalité de l’Eglise (Orig.) ; de 
l’abolition de la loi mosaique (Tolet). Mais s’agit-il de 
doctrines proprement nouvelles, plut6t que d’une intel- 
ligence plus précise, plus profonde, plus ferme de l’Rvan- 
gile préché par Jésus-Christ ? 

« Quand il sera venu, lui, VEsprit de vénté, il vous 
guidera dans toute la vérité. » En se tenant a la traduction 
de la Vulgate (docebit vos), beaucoup supposent qu’il 
s’agit de « vérités nouvelles »; mais le texte (68yjoe) 
signifie seulement que l’Esprit-Paraclet « introduira 
les disciples (4 la fagon d’un guide) dans toute la vérité », 
c’est-a-dire qu’il achévera l’ceuvre commencée par le 
Christ, en donnant aux disciples de « comprendre et 
d’admettre » l’enseignement du Maitre dans toute sa 
vérité, avec toutes ses conséquences (c’est ce qu’ils ne 
peuvent pas porter encore!) : notamment de découvrir 
l’Evangile dans la Loi et les Prophétes, de dégager des 
événements plus récents les dispositions providentielles, 
C’est bien de cette assistance, toujours assurée 4 l’Eglise 
de Dieu, que doit s’entendre le protocole du premier 
décret apostolique : « Il a paru bon au Saint-Esprit et 
a nous?, » : 

Ainsi entendue, la promesse du Paraclet, faite ici pour 
la quatriéme fois, se trouve étre étroitement paralléle, 
identique méme, avec celle qui se lit au chapitre xiv, 
26 : « Celui-la vous enseignera toute chose et vous fera 
ressouvenir de tout ce que je vous ai dit. » C’est la une 
conception conforme au mouvement d’idées du qua- 
triéme évangéliste, qui s’attache a faire observer 


I. Bossuet fait A ce sujet une réflexion qui vaut d’étre méditée. 
« Apprenons ici A ménager les Ames, Jésus-Christ méme se croit obligé 
a ce ménagement des ames infirmes: a plus forte raison, les autres 
hommes doivent-ils entrer dans cette condescendance. » 

B.A chis XV, 28> 
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qu’aprés la glorification de Jésus, les disciples se res- 
souviurent de ce qu’il avait dit ou fait au temps de sa 
vie mortelle, et en saisirent alors toute la signification!?. 

Toutefois, il reste possible qu’entre la Pentecdte et la 
fin de Age apostolique, l’Esprit-Saint ait révélé aux 
Apdtres des vérités que J ésus-Christ en personne n’avait 
pas enseignées, mais qui restent bien de lui, en tant que 
comimuniquées par son Esprit. C’est dans ce sens que 
le Seigneur ajoute : « Cay il ne parlera pas de lui-méme, 
mais tl diva tout ce qwil [aura entendu?] du Pére et de 
moi »; il ne vous enseignera rien de contraire 4 ce que 
je yous ai dit, car sa parole restera dépendante de la 
mienne ; « 21 prendva du mien pour vous Vannoncer », 
Ta raison derniére de cette conformité et dépendance 
est la procession éternelle, qui rattache l’Esprit au Fils 
comme 4 son principe ; et c’est avec raison que la théo- 
logie chrétienne a fondé sur ces deux versets la doctrine 
de la « spitation » qui unit l’EHsprit au Pére et au Fils, 
dans l’unité indissoluble de la divine Trinité. 

LEsprit scrute les profondeurs de Dieu, mais il ne 
peut rien indépendamment du Fils, puisque celui-ci 
est en pleine possession des biens du Pére®, Toujours 
lRglise a jugé des manifestations de l’Esprit par leur 
conformité avec l’Evangile, la révélation du Christ 
restant la notme souvetaine*, Quant « aux choses a 
veniy que le Paraclet doit annoncer », elles s’entendent 
tout d’abord des décisions apostoliques, des événements 
fututs, ceux par exemple qui concernent la fin des temps. 
Ly "Esprit de prophétie n’a jamais fait défaut dans 
LEglise>. 

La glorification. que le Christ attend du Paraclet est 
celle-la méme qu’il demande a sop Pére (XVI, 1, 5) : 
d’étre connu et traité en Fils de Dieu. 


Picea) Paine hes AN a0 ies doe 

2. Le futur dxovoe, audiet (Vulg.), est mieux attesté que le prés. 
dover, audit. 

\3. JN., VII, 17 ; VIN, 26, 28, 38, 40 ; XII, 49, 50: XLIy,.10, 2657 XV, a5 

‘he T Jean, DVae las I Cor. , xIr, 3; ¢ Gal. 

5. Act., x1, 28; XX, Il; XXVI, 22 ; 1 Con. RLV SAD. Vahl ® 
f Thess., V, 29-21. 
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e) Le retour de Jésus, XVI, 16-24 


16« (Encore) un peu, et vous ne me verrez plus ; 
et derechef un peu, et vous me verrez, [parce que 
je vais 4 mon Pére] ». 1” Alors (quelques-uns) de ses 
disciples dirent entre eux : « Qu’est-ce qu il nous dit : 
(Encore) un peu, et vous ne me verrez plus; et 
derechef un peu, et vous me verrez ; et (ceci) : Je 
vais 4 mon Pére? » 18 Ils disaient done : « Que signi- 
fie ce peu dont il parle ? Nous ne savons ce quil 
veut dire. » 

19 (Or), Jésus connut qu’ils voulaient l’interroger, 
et il leur dit : « Vous vous demandez entre vous ce 
que j’ai (voulu) dire par ces (mots) : Encore un peu 
et vous ne me verrez plus; et derechef un peu, et 
vous me verrez. ®° Kn vérité, en vérité je vous (le) - 
dis : Vous pleurerez, et vous vous lamenterez, tandis 
que le monde se réjouira ; vous serez dans la douleur, 
mais votre douleur se changera en joie. 24 La femme, 
quand elle enfante, est dans la douleur, parce que 
son heure est venue; mais quand elle a donné le 
jour a l'enfant, elle ne se souvient plus de la tribu- 
lation, dans la joie (qu’elle a) de ce qu’un homme est 
venu au monde. ?? Vous pareillement, vous [étes] 
maintenant dans la tristesse ; mais je vous reverrai, 
et votre cceur se réjouira, et personne ne vous ravira 
votre joie. *° Et, ce jour-la, vous ne m/’interrogerez 
sur rien. En vérité, en vérité je vous (le) dis : si vous 
demandez quelque chose au Pére en mon nom, il 
vous l’accordera. *4Jusquwici vous n’avez frien 
demandé en mon nom; demandez et vous recevrez, 
afin que votre joie soit parfaite. » 
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De quel départ et de quel retour s’agit-il? Il va 
de soi que la séparation qui doit ravir aux disciples la 
vue de leur Maitre, est sa mort imminente. Quant au 
retour qui leur permettra de le revoir, il est plus difficile 
de dire quand et comment il se fera. Les uns (Knab.) 
patlent ici des apparitions qui suivront immédiatement 
la résurrection, Cette exégése a l’avantage de rendre 
compte des mots « encore un peu », mais elle s’accorde 
mal avec le ¥. 23 : « Et, ce jour-la, vous ne m’interrogerez 
suv vien. » Nous savons, au contraire (et on eit pu le 
supposer), que le Christ s’entendit poser alors plus 
d’une question!. D’autres (Mald.) entendent le pas- 
sage de lavénement supréme du Christ a la fin des 
temps. A la difficulté qu’on leur fait au sujet de ce qui 
est dit au ¥. 16, « et derechef un peu, et vous me verrez », 
ils répondent avec saint Pierre (IJ Pety., U1, 8), que 
« mille ans sont comme un jour devant le Seigneur », 
Mais comment en ce jour de justice se vérifiera la parole : 
« St.vous demandez quelque chose d mon Pére, en mon nom, 
al vous Vaccordeva ? » D’autres enfin (Calm., Lagr.), 
pensent avec raison qu'il s’agit ici du retour invisible, 
mais trés réel, du Christ glorifié dans l’Ame des siens, 
pour les sanctifier et les fortifier. Ce retour commence 
avec la Résurrection et doit aboutir 4 la Parousie finale. 

En ce jour-la, la joie des disciples sera parfaite et ina- 
missible, 4 cause de la certitude quwils auront avec lui; 
«ils ne Vinterrogeront plus sur rien », patce qwils auront 
une réponse 4 tout ce qu’ils désireront connaitre, dans 
Vintelligence que le Paraclet leur donnera de l’Evan- 
gile. Aujourd’hui et demain’! Inquiétude et afflic- 
tion d’une part, et, de Vautre, lumiére et joie. Le 
contraste de ces deux moments se révéle le jour méme 
de la Résurrection, dans le cas concret des disciples 


d’Emmaiis?, Avec cette explication, xIv, 18-20 et XVI, 
{ 


E. Act.,'5, 65. JN., XX, 21. — 2. LC., XXIV, 13-34. 


_ 
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16-24 deviennent parallcles. Dans un et l’autre pas- 
sage, il est d’abord question du Paraclet ; puis d’un 
tetour personnel du Christ qui ne doit pas se faire 
attendre ; et enfin du réconfort que ce retour apportera 
aux disciples, parce que le Christ sera revenu avec la 
puissance méme du Pére. 

Jusqu’ici les disciples « m’ont rien demandé au nom 
de Jésus », parce qu’il est encore au milieu d’eux; mais, 
apres son départ, ils termineront toutes leurs priéres, 
en disant : « Par Notre-Seigneur Jésus-Christ. » 


f) Adieu, mais confiance ! Xvi, 25-33 


25 « Je vous ai dit ces choses en paraboles. L/heure 
vient oti je ne vous parlerai plus en paraboles, mais 
je vous entretiendrai ouveztement du Pére. 26 En 
ce jour-la, vous prierez en mon nom, et je ne vous dis 
pas que moi je prierai le Pére pour vous; ?? car le 
Pére lui-méme vous aime, parce que vous m’avez 
aimé et que vous avez cru que je suis sorti de (Dieu). 
28 Je suis sorti du Pére et je suis venu dans le monde ; 
maintenant je quitte le monde et je m’en vais au 
Rees 

29 Ses disciples (lui) dirent : « Voici que mainte- 
nant tu parles ouvertement et que tu ne dis plus de 
parabole. ®° Maintenant, nous savons que tu connais 
tout et que-tu n’as pas besoin que quelqu’un t’in- 
terroge ; 4 cause de cela nous croyons que tu es sorti 
de Dieu. » 

31 Jésus leur répondit : Vous croyez maintenant ? 
32 Voici venir l’heure, et elle est (déja) venue, ott vous 
vous disperserez, chacun de son cété, et vous m’aban- 
donnerez seul ; cependant je ne suis pas seul, parce 
que le Pére est avec moi. *? Je vous ai dit ces choses, 


—— 
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afin que vous ayez la paix en moi. Dans le monde, 
vous aurez de l’affliction, mais confiance ! j’ai vaincu 
le monde. » 


% 
* 


Bien que d’une portée générale, la déclaration : « Je 
vous ai dit ces choses en paraboles », s’applique spéciale- 
ment au discours de la Céne et, tout d’abord, aux cha-_ 
pitres xv et xvi, dans lesquels Notre-Seigneur recourt 
au langage voilé des comparaisons : la vigne, le vigne- 
ton, les sarments, la femme qui enfante, et ce « encore 
un peu » qui a tant intrigué les disciples. L’heure ou 
il doit parler ouvertement du Pére, est celle dont il 
vient de dire : « En ce jour-la, vous ne m’interrogerez 
plus sur rien » (XVI, 23). ; 

Il est superflu de rechercher si ce discours sans figure 
doit tomber des lévres mémes du Christ, ou s’il est 
réservé 4 son Esprit de le faire entendre ; de pareilles 
précisions ne sont pas ici dans le mouvement de la 
pensée, qui se concentre sur le contraste entre le passé 
et Vavenir. N’est-il pas manifeste que les symboles de 
foi et la théologie chrétienne nous renseignent sur la 
vie et la nature de Dieu, en des termes autrement clairs 
que ceux dont se sefvait alors le Christ avec les foules, 
et méme avec les Apdtres ? (12). 

Pour accorder ce qui est dit ici (26, 27) avec ce que 
nous avons entendu plus haut sur l’intercession du 
Christ aprés sa Résutrection (XIV, 16) et sur le réle 
permanent d’ « avocat » qu’il exerce dans le ciel auprés 
de son Pére!, la plupart des interprétes supposent que 
ces deux versets énoncent moins le fait que les condi- 


tions dans lesquelles il doit sé produire. La présente 


déclaration ne méconnait pas Vintercession céleste de 
Jésus, mais en caractérise le mode non pas d’une facon 


générale, mais seulement dans le cas concret des 


Apotres : l’amour qu’ils auront alors pour le Maitre, 


1. I Jean, u, 1-3; cf. Hébr., VI, 25. 
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suffira 4 rendre leur pri¢re agréable au Pére (Chrys.)?. 
Jésus reste bien médiateur, puisque c’est « pour son 
amour », que le Pére entend favorablement la priere de 
ses disciples. — Si l’explication parait tirée de trop loin, 
il n’y a plus qu’a traduire : « Je ne vous dis pas (je n’ai 
pas besoin de vous dire) gue mot je prievat le Péeve pour 
vous » (26). Toutefois, il faut avouer qu’ainsi entendu, le 
verset se lie mal a ce qui suit : « Car le Péve lui-méme 
vous aime, parce que vous mavez aimé, » 

Devancant l’heure des enseignements sans réticence 
ni figure, Notre-Seigneur leur dit ouvertement : «-Je 
suis sovti du Pére et je suis venu dans le monde. » Cest 
en deux mots tout le quatri¢éme évangile, et notamment 
la doctrine du prologue : « Le Verbe s’est fait chair, 
il est venu au milieu des siens, il a habité parmi nous. » 
En ajoutant : « Maintenant, je laisse le monde et je men 
vais au Pérve », Jésus s’explique clairement sur le but et 
le terme de ce départ, dont il ne cesse de parler depuis 
le commencement du Discours. 

La déclaration parait si claire aux Apdtres, qu ils 
s’écrient : « Voila que maintenant tu parles ouvertement 
et que tu ne dis plus de parabole. » I y a un instant, ils 
se demandaient entre eux ce que le Maitre voulait dire 
dans son langage parabolique, pourquoi il répétait avec 
insistance : « Encore un peu! » Jésus a répondu 4 leurs 
secrétes préoccupations et il l’a fait si clairement que 
les Apdtres se croient déja 4 cette heure dont il vient de 
dire : « En ce jour-la, vous ne m’interrogerez plus sur 
tien » (23). Cette expérience nouvelle de la science 
surnaturelle du Maitre augmente leur foi en Ini, et 
ils protestent croire 4 la parole qu’il leur a dite : « Je 
suts soyti de Dieu®. » 

Cet enthousiasme n’était pas exempt d/illusion, ni 
peut-étre de vaine complaisance, et c’est pour les 


1. Maldonat fait ici un heureux rapprochement. « Observavimus 
supra similia queedam exempla, quale est illud : Noltte, inquit, putare 
quod ego accusaturus sim vos apud Patrem : est qui accusat vos, Moyses, 
id est : vos Moyses accusabit, ut nequaquam opus futurum sit, ut ego 
vos accusem. » 

20 Cla JN: , XU, W3)5 KVL, On 


Sona 
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ramener au juste sentiment de leur infirmité, que Jésus 


_ajoute : « Vous croyes maintenant », ¢’est-a-dire : vous 


peusez avoir une foi a toute épreuve; mais « voici venir 
Vheure, et elle est (déja) venue, o% vous vous disperserez, 
chacun de son cété, et vous m’abandonnerez seul ; cepen- 
dant, a dire vrai, je ne sevai pas seul, parce que le Péve 
est (toujours) avec mot}, » 

Si le Christ a parlé ouvertement de son origine divine 
et, au méme moment, de sa passion et de sa résurrection, 
sil a prédit aux Apotres leur défection, c’est afin de les 
établir dans cette « paix » qui résulte de la confiance en 
lui. « Dans le monde, vous auvez de Vaffliction : mais 
confiance |! 7’ai vaincu le monde, » Telle sera l’issue du 
conflit inévitable entre le monde et les disciples de 
Jésus (XV, 18-XVI, 4). 

Parler de victoire a cette heure ! Au fait, les premiers 
évangélistes avaient déja représenté le Christ promet- 
tant aux siens le Royaume de Dieu et la victoire sur les 
démons, en dépit des persécutions du monde et des 
embiiches du Mauvais. Et saint Paul : « On nous regarde 
comme mourant et nous voila plein de vie?! » C'est 
Vhistoire éternelle de l’Kglise. Saint Augustin a bien dit : 
« Us ont/eu confiance et ils ont triomphé. Par qui, si ce 
n’est par lui ? I n’efit point vaincu le monde s’il n’en 
avait triomphé dans ses membres?. » 


I.' JN., VIL, 29. 
an Cor., VI. 
3. Inh.l. “tr. CHI, im fine. 
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CHAPITRE XVII 


Priere sacerdotale du Christ 


s 


1° Le titre donné a cette dernicre page du Discours 
n’est pas d’invention moderne. Saint Cyrille a déja fait 
observer que Jésus-Christ parle ici en qualité de prétre 
et méme de victimet. Le Verbe incarné y prie son Pére 
en tant qu’homme, mais il le fait avec des termes que 
seul le Fils de Dieu peut employer. En levant les yeux 
et les mains vers le ciel, le Christ garde la conscience de 
son origine divine ; il représente au Pére tout ce qu’il a 
fait pour le glorifier auprés des hommes ; il interpelle 
son équité autant que son amour quand il énumére avec 
confiance les avantages que lui et les siens ne peuvent 
manquer d’obtenir : Pere, glorifie-moi, garde mes dis- 
ciples, je veux quwils soient 4 jamais avec moi, avec 
nous... Celui qui parle de la sorte sait qu’il mérite d’étre 
exauce?, 

Ce n’est pas a dire que le Christ de saint Jean ne pric 
pas au sens propre du mot, parce qu'il n’est pas, absolu- 
ment parlant, obligé de prier. Dans le quatriéme évan- 
gile, Jésus prie tout comme dans les Synoptiques et 
tien n’autorise a dire qu il le fait uniquement pour la 
consolation ou Védification de ceux qui l’entourent. La 
théologie catholique est d’accord avec les textes quand 
elle enseigne que le Verbe incarné étant homme, pou- 
vait prier méme pour lui, puisque, d’aprés saint Jean 
et saint Paul, il attendait encore de son Pére d’étre 
exalté et glorifie dans sa chair, comme il convenait au 
Fils de Dieu. Mais il reste vrai qu’ici comme ailleurs, la 


1. In Joan., xvu, 8; Libr., XI. — 2: JN., M1, 42; Héor. Vv, I 
Be Nag Vig huey des Lr 
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priére de Jésus a aussi pour but d’instruire ses disciples?. 


2. On a dit que le Christ de saint Jean a une attitude 
incompatible avec celle que les autres évangélistes lui 
prétent, dans des circonstances analogues. Au jardin 
de l’agonie, le Christ des Synoptiques est bien loin de 
Tassurance qu'il fait paraitre dans la priére faite au 
Cénacle ; ici, il parle de puissance et de glorification, 
tandis que la le Fils de homme ne s’éléve pas au-dessus 
de la résignation. Il est incontestable que saint Jean 
s’attache 4 un aspect de la physionomie de son Maitre, 
que les premiers évangélistes n’avaient pas mis en relief 
au méme degré : ceux-ci ont été plus sensibles aux 
frayeurs et aux plaintes de lVinfirmité humaine devant 
la souffrance, tandis que le quatri¢me évangéliste s’est 
préoceupé de faire resplendir la majesté sereine du Fils 
de Dieu. Ce n’est pas qu’il croie l’4ame de son Christ 
inaccessible aux affres de la mort, ou que, de parti pris, 
il se taise a ce sujet. N’a-t-il pas ‘rappelé, sans atténua- 
tion aucune, cette autre priére de Jésus, faite quelques 
jours seulement avant la Céne : « Voila que mon ame 
s’est troublée. Et que dirai-je ? Pere, sauve-moi de cette 
heure?. » Il s’agit de Vheure de sa Passion. Si cette parole ' 
n’était située dans un cadre différent, on serait tenté de 
la confondre avec celle de Gethsémani. 

Pour s’étonner que la plainte de l’agonie ait pu mon- 
ter sitot aprés sur les lévres de celui qui a prononcé le 
Discours de la Céne, il faut n’avoir qu’une psychologie 
superficielle, et ignorer avec quelle rapidité, aux heures 
de grande crise, les émotions les plus diverses se succé- 
dent dans les Ames d’€élite, si fortes qu’elles soient. Pour 
éprouver cette sorte de rupture de lunité personnelle, 
il n’est pas nécessaire de réunir en soi deux natures 
distinctes ; mais quand il s’agit du Verbe incarné, on ne 
doit jamais perdre de vue que nous n’avons pas a faire 
aun homme seulement. Le Fils de Dieu est str d’avance 
de vaincre le monde et la mort; mais Vhomme n’en 
reste pas moins oun prises avec la douleur actuelle et, 
pele rente, 


apc se Eee des —— 2. JN, XI; 27. 
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3. Jésus prie-t-il indistinctement pour tout le monde ? 
Beaucoup de commentateurs modernes supposent qu’il 
faut faire 4 cette question une réponse affirmative, mais 
arrivés au y. 9, ou Jésus dit expressément : « Je ne prie 
pas pour le monde », leur exégése s’embarrasse. Que 
Jésus ait prié et mérité pour tous les. hommes, c’est 
certain. Saint Jean l’ignore moins que personne, lui qui 
a écrit du Christ : « Il est une victime de propitiation 
pour nos péchés, non seulement pour les ndtres, mais 
encore pour ceux du monde entier?. » Mais la question 
est de savoir si Notre-Seigneur prie ici pour tous les 
hommes en général. 

Tl est manifeste que dans sa priére aprés la Céne, J ésus- 
Christ a en vue une catégorie de personnes : « ceux que 
son Pére lui a donnés, parce qu’ils sont siens » 4 un titre 
tout particulier. La mention expresse de ces « donnés de 
Diew » revient six fois dans le chapitre (2, 6, 9, 12, 
24); et, partout ailleurs, elle est constamment sous- 
entendue. Mais faut-il aller plus loin et restreindre encore 
cette catégorie, comme si la priére n’avait été faite que 
pour ceux qui auront part a la béatitude éternelle, et 
cela, précisément 4 cause de la prédestination divine ? 
C’a été le sentiment de saint Augustin. L’autorité du 
grand Docteur, Vimpression laissée par une premiére 
lecture du texte, surtout dans la version latine, ont 
amené nombre d’anciens commentateurs 4 voit dans 
« ceux que le Pére a donnés a4 son Fils » les élus et les 
élus seulement. Il est vrai qu’ils ne disent pas claire- 
ment s’ils entendent les élus pour la vie éternelle, a 


l’exclusion de ceux qui de fait n’ont été élus que pour la. 


profession du christianisme, ou plus simplement encore 
pour le don de la foi. 

Cette imprécision se remarque dans le commentaire 
de saint Thomas et de Bossuet?. Le premier fait une 
exception pour Judas, 4 cause du y. 12 ; tandis que le 
second en vient a distinguer entre « donnés » et « don- 
nés », L’un et l’autre ont senti que, sans violenter le 


1. I Jean, u, 2. — 2. Saint THomas, in h. l.; Bossuer, Médit. 
sur l Evangile, XV1X° jour. 
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texte. on ne pouvait pas exclure du nombre des « don- 


nés » l’Iscariote, qui poutant, n’était pas élu pour la 
béatitude éternelle. En outre, comment entendre direc- 
tement de la gloire céleste le don de certains, fait au 
Fils par le Pére, alors que saint Jean (xvul, 9) déclare 
expressément que la parole: « Je n’at perdu aucun de 
ceux que tu mas donnés », a trouvé son accomplissement, 
quand Jésus interdit aux Juifs, venus pour le Biendtey 
de mettre la main sur ses Apdtres ? 

Pour cette raison, et d’autres que le commentaire fera 
voir, le cardinal Tolet! et Maldonat estiment que Jésus 
prie ici pour tous ceux qui croient ou croiront en lui, 
Ce sentiment parait conforme 4 la lettre et 4 esprit du 
texte. Pontife de la loi nouvelle, le Christ représente, 


_ devant Dieu, son peuple : tous ceux qui se sont attachés 


a lui comme a leur médiateur, parce qu’ils ont confiance 
dans son sacrifice, En ce qui concerne la Communauté, 
sa ptiere est absolue; car. il sait que son Pére veut 
Vexaucer. Quant aux individus, elle reste condition- 
nelle ; réservant tout a la fois le souverain domaine de 
Dieu et la liberté de l'homme. 

La priéere ecclésiastique s’est adele sur attitude 
du Christ, priant dans le Cénacle. A la messe, qui est 
une reproduction de ce qui s’est passé a la Céne, l’Eglise 
he prie expressement que pour ses membres? ; et, bien 
que sa priére soit celle qui a, dans l'Evangile, des pro- 
messes d’efficacité, elle ne fonde néanmoins que l’es- 
pétance chrétienne, qui peut étre frustrée quand il 
s’agit, non plus de la Communauté, mais des individus 
qui en font partie. 

4. Comme il convenait 4 la situation et a4 la nature 
méme des choses, la priére par laquelle Jesus « se con- 
sacte, lui et les siens », est grave jusqw’ 4 la solennité. 
Ici encore, elle semble préluder aux oraisons de l’Eglise. 
On a dit que le chapitre xvi de saint Jean est « un 
modéle de supplication liturgique ». L’observation ne 


1. In sacros. Joannis evangelium commentarii, Coloniae Agrip., 
1599, in h.1., col. 319-322, ét surtout 334. Il a été suivi par le P. Kna- 


-benbauer. — 2. I Pierre, 1,9; Hébr., 1,17 et ailleurs. — 3. Cf. 
I Jean, vy, 16. ; 
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matque pas de justesse, et l’analogie se comprend sans 
peine. Une des premiéres préoccupations de la liturgie 
chrétienne a dai étre de reproduire les formules et les 
gestes du Christ en priére?. 

Pour trouver dans la littérature chrétientte primitive 
un pendant a la priere du Seigneur apres la Céne, ce 
n’est pas avec les Odes de Salomon qu'il faut la compa- 
rer. Le symbolisme abstrait et mal défini de ces hymnes 
n’a rien de commun avec les réalités tangibles de PRvan-, 
gile, qui nous met sous les yeux Jésus de Nazareth, 
Verbe et Christ de Dieu, entouré de ses Apdtres dont 
on nous a dit les noms, et priant pour eux en termes 
simples, facilement intelligibles. Le rapprochement de 
la priére du Seigneur avec certains chapitres de la 
Didaché (1x, x) est plus recevable ; mais ici encore on 
sent la différence entre la priére de Jésus et celle qui 
est faite en son nom. 

5. On s’accorde a diviser la « priére sacerdotale » en 
trois parties : a) le Christ prie pour lui, 1-5. b) Le Christ 
prie pour ses Apdtres, 6-19. ¢) Le Christ prie pour son 
Kglise, 20-23. Enfin la supréme demande : « Pére, je 
veux que la ou je suis, ceux que tu m’as eer soient 
aussi avec moi » (24- 26). 

Le rythme johannique est plus sensible ici que nulle 
part ailleurs. D’un mouvement cadencé la pensée va et 
revient du Fils au Pére, du Péve aux disciples, et des 
disciples au Fils, a qui le Pére les a donnés. Tel est le 
triple noeud de l’unité chrétienne, que tien ne doit 
rompre. Pour rendre sensible aux yeux le retour des mots 
pivots, nous disposons en forme ae stiques le début 
de la priére_(1-5). 


1. Au moment le plus solennel du Canon de la messe, le texte litur- 
gique porte : Et elevatis oculis in celum. Aucun des récits de Vinsti- 
tution de 1’Eucharistie ne mentionne cette circonstance. Est-il témé- 
raire de penser qu’en outre de la tradition, la liturgie s’inspire ici du 
chapitre xvu, I, de saint Jean, comme aussi de XI, 41. 
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a) Le Christ prie pour lui, 1-5 


1 Ainsi parla Jésus, et ayant levé les yeux au ciel, 
il dit : 
« Pere, l’heure est venue, glorifie ton Fils. 
Afin que ton fils te glorifie ; 
2 Puisque tu lui as donné pouvoir sur toute charr, 
Afin qu’a tous (ceux) que tu lui as donnés 
Il donne la vie éternelle. 


* Or la vie éternelle, 
C’est qwils te connaissent, 
Tot, le seul vrar Dieu, 
Et celui que tu as envoyé, Jésus-Christ. 


4 Jetta glorifié sur la terre, 


En accomplissant Voeuvre que tu m/’as donnée 
a faire ; 
5 Et maintenant glorifie-moi, Pere, prés de tot, 
De la gloive que 7 avats, avant que le monde- fut, 
Prés de tor. » 


* 
*  *& 

Ainst parla Jésus. Ces paroles d’introduction ratta- 
chent beaucoup mieux ce qui suit au chapitre XIV qu’au 
chapitre xvi. La priére sacerdotale aura été dite dans 
le Cénacle immédiatement aprés « V’hymne d’actions 
de graces », dont parlent saint Matthieu et saint Marc}. 


 D’autres cependant se représentent le Christ s’arrétant 


sur les bords du Cédron, et levani les yeux au ciel pour 


‘prier son Pere, 


f 


I. M@., XXvI, 30; Mc., xIv, 26. 
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La priere commence, comme le Discouts, par la 
gloive que le Fils attend du Pere, et qui doit tourner a la 
glorification du Pere Ilui- méme?, C’est une doctrine 
fondamentale dans le quatriéme Evangile que ce rdle 
du Verbe incarné, révélateur du Pere. Mais pour qu’il 
révele Dieu, il faut que les prérogatives divines écla- 
tent en lui. Si le Pere ne donne pas au Fils'de sortir en 


Dieu de sa Passion, dont « l’heure est venue® », c’est-. 


a-dire victorieux du diable, du monde et de la mort, c’en 
est fait de lui et de sa mission auprés des hommes, Dieu 
restera méconnu et blasphémé, plus encore que par le 
passé. L’exaltation du Fils, qui va commencer sur la 
croix’, ne sera complete que le jour ot le Pere l’aura 
ressuscité et établi 4 sa droite, pour régner éternelle- 
ment avec lui. 

D’ailleurs, le Verbe incarné a droit a cette glorifica- 
tion, puisque* le Pére l’a introduit dans la famille des 
enfants de Dieu en qualité de « premtier-né® », C’est a ce 
titre qu’il a recu « pouvoir sur toute chair », c’est-a-dite 
sur tout homme®, Sa souveraineté doit étre bienfaisante 
et vivificatrice. Le Christ de Dieu est venu en ce monde 
pour communiquer la vie divine, et la communiquer 
toujours plus abondante’. Cependant, de ce qu’il a été 
envoyé au monde entier, il ne s’ensuit pas qu’il commu- 
nique, en effet, la vie a toute dme d’hommie, il la donne 
a « (ceux-la) seulement que son Pére lui a donnés® », 
Cette déclaration, formulée déja au chapitre vi, (37- 
40, 43-44), recevra bientdt son expression compléte®, 


EJ N. 5 KIL, 3 1, 

i SSG Bup.G a aro 

3... J Ny, I, 14 4eviMt, 28°; XU, 32-344 

4. Ka€ds a ici le sens de puisque, comme dans Rom.,1, 26; I Cor., 

,63V,7; Eph.,1, 4 IV, 32 ; Philip.,1, 7. Pour rendre compte de cette 

acceptation, il n’est pas nécessaire de recourir 4 un hébraisme. En tra- 
duisant par sicut, la Vulg. lat. n’exprime qu ‘imparfaitement le sens. 

5. Rom., Vul, 29. 

6. Mr. | XVI, 18. 

Te JN., iF WO: 


8. La lecon may 6, omne quod (tout ce que), est authentique, mais elle’ 


signifie mavras ous (tous ceux), comme le donne 4 connaitre le pronom 
pluriel adrots, cis, qui suit immédiatement : cf. Supte en us; 36. 
g. JN., XVI, 6-19. 
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La « vie éteynelle », celle qui ne doit pas finir, consiste 
a connaitre le « seul vvai Dieu ». Le paien n’y a point de 
part et le Juif lui-méme ne peut se flatter de la posséder, 
puisqu’il méconnait « Jésus-Christ », envoyé par le vrai 
Dieu, avec mission de le faire connaitre aux hommes: 
Rejeter le Christ Jésus, c’est rejeter Dieu, tel qu'il 
veut étre connu et servit. D’un mot : impossible de 
connaitre vraiment Dieu sans Jésus-Christ. La vie éter- 
nelle, dont il s’agit ici! s’obtient dés maintenant par la 
foi chrétienne, bien qu’elle ne doive s’épanouir pleine- 
ment qu’aprés la résurrection?. D’ailleurs, il n’est pas 
dit ici dans quelles conditions la foi en Dieu par J ésus- 
_ Christ est possible pour toute ame de bonne volonté, qui 

veut faire son salut. 

La gloire que le Fils a donnée au Pére pendant sa vie 
terrestre, s’entend aussi et méme surtout de celle qui 
résulte de sa Passion. Ce moment est si proche que 
Jésus Venvisage déja comme passé. La glorification 
qu’il attend est celle qu’il a méritée en glorifiant son 
Pére. Il pense done 4 son humanité. D’autre part, il 
parle ici méme de la « gloive qu’il a eue dés avant la 
création du monde, auprés du Pére », ce qui ne saurait 
sentendre que d’une prérogative divine. Le Verbe 
incarné demande d’étre traité par son Pére en Fils de 
Dieu. Jusqu’ici on la vu dans Vhumilité d’un fils 
d’homme, il s’est anéanti; mais le moment est venu 
ou Vexaltation doit succéder a l’humiliation?. 

Dans l’unité de la personne du Christ, Vhumanité va 
étre associée a la gloire de la divinité. Cette glorification 
auta lieu « auprés du Péve »; dats le ciel, 4 la face des 


I. JN., W1, 16; V, 24-30; V1, 40; I Jean, v, 20. — Est-il vraisem- 
blable que le Christ en personne ait dit Jésus-Christ en parlant de 
lui-méme ? Beaucoup accordent que nous avons ici un procédé rédac- 
tionnel du quatriéme évangéliste ou une addition de copiste, et ils 
_tapprochent xvi, 3 de 1, 17 et Xx, 31. Lexplication est plausible, mais 
est-elle nécessaire ? Etant donné le caractére intime d’une priére du 
Fils de Dieu 4 son Pére, le Christ a bien pu dire : « La vie éternelle 
est qu’ils te connaissent, toi le seul vrai Diew,-et Tési's que tu as envoyé 
(en qualité de) Christ. » 

: 2. Rom.,1, 3, 4. 

> 3. Phihip., a, 6. 
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anges, témoins des abaissements du Verbe de Dien. 
Elle commencera par la Résurrection!; et elle sera 
complete (du moins « pres du Pere ») avec l’Ascension, 
A partir de ce jour, la foi chrétienne contemplera le 
Christ assis 4 la droite de Dieu, c’est 14 que l'amour des 
siens ira le chercher?, 


b) Le Christ prie pour ses Apédtres, 6-19 


6 « J’ai manifesté ton nom aux hommes, 4 ceux 
que tu m’as donnés du monde. Ils étaient a toi, et 
tu me les as donnés; et ils ont gardé ta parole. 
7I1s (savent) a présent que tout ce que tu m’as 
donné vient de toi; * parce que je leur ai transmis 
les paroles que tu m’as données; et ils (les) ont 
recues, et ils ont reconnu véritablement que je suis 
sorti de toi, et ils ont cru que tu m’as envoyé. 

® Moi, je prie pour eux; je ne prie pas pour le 
monde, mais pour ceux que tu m’as donnés, parce 
qu’ils sont 4 toi. 1° Au reste, tout ce qui (est) 4 moi 
est a toi, et ce qui est a toi (est) a moi; et j’ai été 
glorifié en eux. 1! Voila que je ne suis plus dans le 
monde ; mais eux sont dans le monde, et moi je vais 
a tol. 

_ Pére saint, garde-les en ton nom, [que] tu m’as 
donné ; afin qu’ils soient un comme nous. !* Quand 


LHRoms 5; 3% its 

2, Mti., XXVI, 64; MC., XvI, 19 Act., 0, 33 5.V; 31; VM, 55 ; Rom., 
vint, 34 ; I Cor., Xv, 23-28 ; Colos., m1, 1; Hébr., 1, 3; 1, 8 ; I Pierre, 
Il, 22. Saint Augustin, in h.1,.,a entendu cette gloire dont le Fils jouit 
« dés avant la création du monde », de la gloire humaine et créée du 
Verbe incarné, en tant qu’elle existait de toute ¢ternite dans la prédes- 
tination divine au sujet de l’Incarnation. MaLponat, in h. l., le 
lui reproche assez vivement. « Ergo D. Augustinus, cum illam de pree- 
destinatione interpretationem adhibuit, aut nihil de Arianis cogitabat 
aut ut eorum argumentum depelleret, nostrum etiam infirmavit. » 


Se eee 
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j’étais avec eux, je les ai conservés en ton nom. [que] 
tu m’as donné ; et je (les) ai gardés et aucun d’eux 
ne s’est perdu, si ce n’est le fils de la perdition, afin 
que 1l’Ecriture fat accomplie. 1? Mais maintenant 
je. vais 4 toi ; et je dis cela dans le monde, afin qu’ils 
aient en eux ma joie parfaite. 14 Je leur ai donné ta 
parole, et le monde les a pris en haine, parce qu’ils 
ne sont pas du monde ; de méme que moi je ne suis 
pas du monde. % Je ne te demande pas de les retirer 
du monde, mais de les garder du mal. 1° Ils ne sont 
pas du monde, tout comme moi je ne suis pas du 
monde. ; 

17 Consacre-les dans la vérité : ta parole est vérité. 
18 De méme que tu m’as envoyé dans le monde, moi 
aussi, je les envoie dans le monde. !® Et (je) me con- 
sacre moi-méme pour eux, afin qu ils soient, eux 
aussi, consacrés en vérité. » 


* 
*% OK 


Par ses oeuvres et ses discours!, le Fils a « vévélé aux 
hommes le nom du Pére », sa paternité réelle ; car, avant 
Jésus-Christ, qui savait dans le monde que Dieu avait 
un Fils ? Bien qu'il ait été envoyé pour le salut de tous, 
il réussit dans sa mission auprés de ceux-la seulement 
que le Pére « lui a donnés », En les donnant a son Fils, 


le Pére les a discernés entre beaucoup d’autres, et comme 


« séparés du monde ». Ceux-la, et ceux-la seulement, ont 
« gardé la parole » de Dieu apportée par le Christ, c’est- 
a-dire qu’ils l’ont tenue pour vraie et en ont fait la régle 
de leur conduite, [Voir la Note complém, 1.] 

Dans ces conditions, ceux d’entre les Juifs qui accueil- 


. lirent le Christ étaient déja de Dieu ; et ils étaient tels 


par un effet de la grace divine, a laquelle le Pére les 
avait prédestinés, « I/s savent maintenant que tout ce que 


I. JN., V, 30; X, 37-39. 
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tu m’as donné détre, de dire et de faire, (ne) vient (que) 
de toi. » Les apotres croient aujourd’hui a son origine 
et A sa mission divines. « I/s ont connu véritablement que 
je suis sorti de tor et rls ont cru que tu mas envoyé. » 
Directement, il s’agit du mystére de l’Incarnation, tel 
quil a été exposé dans le prologue du quatriéme 
Evangile. 

Si les Apdtres ont donné une adhésion parfaite a la 
personne et 4 lenseignement du Fils, c’est que celui-ci 
leur a transmis « la parole du Pére et qwils Vont vecue ». 
Cette parole, c’est l’Evangile dans son intégrité, surtout 
d’aprés la formule de saint Jean, qui insiste sur lorigine 
de-la mission de Jésus-Christ. 

C'est presser plus que de juste le texte que de distin- 
guer ici un acte de connaissance rationnelle, prélimi- 
naire a la foi (le jugement de crédibilité), et un acte de 
foi proprement dite, parce qu’il est écrit, «ils ont connu... 
tls ont cru. » Ailleurs (VI, 70) ces deux mémes termes se 
présentent dans l’ordre diamétralement inverse : « nous 
GUONS CYU... NOUS AVONS ConnU », Sans qu'on puisse assi- 
gner une raison plausible de la difference. Ne vaut-il pas 
“mieux envisager les deux termes comme s’expliquant 
l'un Vautre, pour exprimer un seul et méme acte, celui 
- de la foi, qui est une connaissance par voie de témoi- 
gnage ? C’est lexplication de saint Augustin?. 

Jésus prie ici exclusivement pour « ceux que son Péve 
lui a donnés » comme disciples. Encore ne le fait-il pas 
pour Judas, qui s’est égaré loin de sa société, mais 
seulement pour les Onze restés fidéles. C’est dans ce 
sens quwil dit : « Je ne prize pas pour le (reste du) monde, » 
Il est venu pour sauver tout le monde (1, 16), mais 
présentement il ne pense qu’a cette portion du monde 
dont il peut dire qu’elle est sienwne. « Tu me les as don- 
nés, parce qu’ils sont a toi » (6), non pas seulement au 
titre général de création, mais en vertu d’une prédesti- 
nation spéciale. [Voir la Note complém. XXIiI.] 

Pour obtenir de Dieu, son Pére, qu’il garde ses Apotres 
du mal (15), Notre-Seigneur lui représente trois motifs : 


ti Inhel., tr. CVi, n..6; 


4 
; 
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ils sont au Pére (9), ils sont au Fils (10), ils vont se trou- 
ver seuls (11-13). 

L’unité du Fils avec le Pére, si expressément affirmée 
dans les chapitres précédents, se révéle encore dans leur 
attitude respective 4 l’égard des Apdtres : l’un et l'autre 
peuvent les regarder comme « siens » : le Pére les a don- 
nés et le Fils les a recus. Cette communauté de droits 
et de prérogatives est exprimée en des termes presque 
identiques 4 ceux dont se sert le pére du prodigue, 
quand il s’adresse a son fils ainé, resté constamment 
aupres de lui: « Tout ce qui est 4 moi est a'toi, et ce qui 
est 4 toi est 4 moi. » Pour tenir a Dieu ce langage, il 


faut étre Dieu soi-méme, 


« Ja été glorifié en eux », patce quwils ont cru que 
jétais le Fils de Dieu et m’ont traité comme tel. Peut- 
étre aussi, et c’est le sentiment de plusieurs, convient-il 
de voir ici une allusion aux merveilles que les Apdtres 
doivent faire un jour « au nom de Jésus » ? (9-10). . 

Une troisiéme et derni¢re raison que le Christ a de 
recommander les siens 4 son Pere, c’est qu’il va les 
priver du soutien de sa présence visible. « Voila que je 
ne suis plus dans le monde » pour veiller sur eux, comme 
j'ai fait jusqu’a ce jour; je m’en vais, « mais eux, ils 
vestent dans le monde », Jésus se considére comme déja 
séparé d’eux. La réalité de la situation reparait au 
verset suivant : « maintenant, je vais a tor ; et je dis cela 
dans le monde, afin qu’ils aent en eux ma joe parfaite. » 
Sars de la bienveillance toute-puissante du Pére, les 
Apétres pourront ‘envisager l’avenir et l’ceuvre quils 
ont a faire, avec la confiance et la sérénité qui remplis- 
sent l’Aame du Christ et qui lui font dire 4 cette heute : 
« J’ai accompli l’ceuvre que tu m’avais confiée (4). » 

« Péve saint, garde-les en,ton nom, » Jésus en appelle 
a la sainteté de son Pére, qui fait de Dieu l’étre pur par 
excellence sans aucune affinité avec le mal. Il le conjure 
de garder ses Apétres de la corruption et de la malice 
du monde, qui va mettre tout en ceuvre pour les désuspir. 
Le Maitre demande, au contraire, qu’ils « ne fassent 
quwun », mais d’une unité telle qu’elle ne trouve son 
modéle que dans le ciel, au sein de la vie divine elle- 
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méme : « qu’ils soient un comme nous. » Le Pére est prié 
de les garder « en son nom », et Jésus d’ajouter : « que tu 
mas dcnné ». Qu’est-ce a dire ? Ici, comme le plus 
souvent dans le style biblique, le nom est mis pour la 
chose elle-méme. Il s’agit d’une prérogative commune 
au Pére et au Fils, mais que celui-ci a recue. On pense 
spontanément a ce qui a été dit plus haut (3). Des lors, 
la priére revient a ceci : « Pére saint, garde-les ferme- 
ment attachés a tci et d moi, dans l’unité de la foi qui 
leur fait connaitre « le seul vrai Dieu, et celui que tu as 
envoyé, Jésus- Christ (3) »?. 

Un souci excessif de sauvegarder le libre arbitre a 
conduit plus d’un commentateur 4 atténuer la portée 
des termes du texte qui concerne la perte de Judas. « Le 
fils de la perdition » ne veut pas dire ici « celui qui se 
perd », mais bien « celui qui devait se perdre ». Sans 
doute, Judas n’était pas destiné par Dieu a périr, anté- 
rieurement a la prévision de sa faute ; mais avant que 
cette faute ne fait commise, elle faisait déja partie d'un 
plan de providence pour le salut du monde, dans lequel la 
trahison de Judas a sa place. Ce dessein providentiel, 
l’Kcriture l’avait manifesté d’avance, et l’Kcriture, parce 
qu’elle est l’expression de la volonté de Dieu, doit 
s’accomplir. 

Dans la formule « afin que I’ Ecrituve fat accomphe? », 
la particule « afin que.» ne marque pas une simple con- 
séquence, mais une finalité. Le passage de l’Ecriture 
visé ici se trouve cité plus haut (xm, 18). Il s’agit du 
psaume XL, Io. David y dit du traitre Achitophel 
« Celui qui mangeait mon pain a levé contre moi le 
talon. » En appliquant cette méme parole a Judas, Notre- 
Seigneur nous atteste que le psaume XL est messia- 


1. [Ce commentaire Suppose la lecon généralement adoptée par 
les éditeurs du N. T. : 6 dé8wxds wor. Une autre lecon porte ods 
bé8wKas wor (Vulgate, quos dedisti mihi); on y voit communément 
une correction. Mais on peut se demander s’il ne faut pas preférer, 
avec FIELD, BURNEY, LoIsy, une troisi¢me lecon, attestee par D, U, 
X, 7,661 : 6 béSwxKds ror, ce que tu m’as donné », au sens de «ceux que 
tu m’as donnés » (comme en XVI, 2, 24) ; ce qui cevient au sens de la 
Vulgate, On explique alors : « Garde-les par ton nom, ¢’est-a-dire par 
ta Providence paternelle, ceux que tu m’as donnés »: voir J. HuBy, 
dans les Recherches de Science religieuse, 1937, p. 408 sq.] [J. H.] 

22, Ch) Jin... X10938") Soe, TORK. pz5e 


ae 
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nique. Plus communément, on admet aujourd’hui qu’il 
l’est au sens typique ; David étant la figure du Christ, 
et Achitophel celle de Judas?. 

Au chapitre suivant (Xvitl, 9), Notre-Seigneur revient 
sur la conservation de ceux que son Pére lui a donnés, 
De toutes les interprétations qu’on a proposées du pas- 
sage, la seule satisfaisante consiste 4 dire que direc- 
tement la préservation, demandée par Jésus dans sa 
priere, avait son objet en cette vie. Jésus-Christ a 
préservé ses Apdtres de la mort corporelle? et de Vinfi- 
délité?, afin de les garder pour la mission que son Pére et 
lui leur destinaient en les appelant. 

Les Apdtres ont eu le sort de leur Maitre : le monde 
leur a voué une haine inflexible, et cela 4 cause de la 
« parole » que Jésus leur a transmise de la part du Pére. 
Cette parole n’est rien autre chose que l’Evangile : son 
dogme et sa morale, qui sont le contre-pied des maximes 
et des mceurs du monde. Cet antagonisme irréductible 
a sa raison derniere dans une diversité d'origine. Le 
Verbe incarné vient de Dieu; le monde est d’en bas, 
ses désirs viennent des impulsions de la convoitise?. 
Les Apdtres sont nés de Dieu par la grace du Christ, 
tandis que les mondains ont le diable pour pére’®. 

. Cependant Jésus ne demande pas que son Pére les 
retire sur-le-champ, de ce monde, ou ils ont une mission 
a remplir (18); mais seulement qu'il les garde des 
embfiches et des violences du mal. De quel mal s’agit- 
il? La plupart des modernes écrivent ici Mal (et plus 
souvent Mauvais, Malin), pour signaler une allusion 4 
la personne méme du diable, l’artisan principal de 
lopposition faite-au Christ®. Saint Thomas se contente 
d’y voir « le mal du monde », résultat de cet ensemble 
de tendances et de forces’ mauvaises qui contrarient 


1. Comme le texte du psaume XL n’a trait directement qu’a la tra- 
hison de Judas, des commentateurs en appellent encore aux psaumes 
exul, 86, LXviIl, 26, cités par saint Pierre dans les Actes, I, 20. 

22, \Ne, XVGIL, oO. 
pulyG.. OR, ST Bos 
Sepsis: fo fiean. 1, 16> V,, 19. 

: JN., JN., V1, 44. 
Ch MPs eViy, ass 
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le service de Dieu dans tous ceux qui sont encore dans 
le monde. Et c’est le cas des Ap6tres, bien qu’a cause de. 
leur Maitre, ils ne soient plus du monde, puisqu ils ont 
cru en lui. 

« Ta parole est vévité. » Cest pour rendre témoignage 
a la vérité que le Verbe incarné est venu dans ce monde : 
il l’a proclamée dans ses discours ; puis il l’a scellée de 
son sang!. Aprés lui, les Apdtres continueront son 
ceuvre : « De méme que tu m’as envoyé dans le monde, mot 
aussi je les envoig dans le monde. » Mais pour réussir 
dans leur mission, ils ont besoin d’étre « dévoués » 
sans réserve 4 la vérité de Dieu qui se révéle dans 
l’Evangile de son Christ. A cette fin, Jésus demande . 
pour eux a son Pére. de les « consacrey » (d’autres pré- 
férent sanctifiey) au service de la vérité, d’en faire de 
dignes ministres de sa parole. 

Il s’agit d’une consécration en quelque sorte litur- 
gique, car, le premier « ministére » de l’apdtre est la 
prédication de l’Evangile?. I’ Ancien Testament était 
avant tout un culte ; le Nouveau sera tout d’abord un 
enseignement?. Voila pourquoi lEglise ne transige pas 
en matiére de doctrine. Et ici encore, Notre-Seigneur a 
voulu étre tout a la fois un médiateur et un modele. 
« Je me consacre moi-méme pouy eux, afin qu’tls soient, 
eux aussi, consacrés en vérité. » (Cf., X, 36.) 

Si le Christ a poussé son « dévouement » a la vérité 
jusqu’au témoignage du sang, c’est pour laisser a ses 
Apéotres un grand exemple, et leur obtenir par sa mort 
rédemptrice ‘la grace de l’imiter. Dans un Evangile ot 
Jésus est dit l Agneau de Dieu qui 6te les péchés du 
monde, dans la priére supréme du grand-prétre de la 
nouvelle alliance, on n’a aucune difficulté a entendre 
les paroles : « Je me consacre moi-méme, » du sacrifice 
salutaire de la croix‘. « Il était donc saint et consacré 4 


I. JN., XVII, 37. 

2. MY., XXVIII, 19, 20 ; L-CORA Ly 

Se Saint Paul envisage la prédication comme une «fonction sacrée ». 
Rom., XV, 16. 

4. La diversité des situations justifie les acceptions différentes du 
terme ayialw sanctifico, selon qu’il s’agit du Christ ou de ses Apétres. 
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Dieu, non seulement en qualité de pontife, mais encore 
en qualité de victime » (Bossuet). 


c) Le Christ prie pour son Eglise, 20-23 


20« Je ne prie pas seulement pour ceux-ci,. mais 
encore pour ceux qui (croiront) en moi par leur 
parole ; *! afin que tous soient un, de méme que toi, 
Pére, (tu es) en moi, et moi en toi : afin qu’ils soient, 
eux atissi, en nous, pour que le monde croie que tu 
m’as envoyé. 7% Et moi, je leur ai donné la gloire que 
tu m’as donnée, afin qu’ils soient un comme nous 
(sommes) un, 7° moi en eux, et toi en moi ; afin qu’ils 


soient consommés en unité, et que le monde con- 


naisse que tu m’as envoyé, et que tu les as aimés 
comme tu m’as aimé. » 


* 
* 

J/ceuvre des Apdtres n’étant que la continuation de 
son oeuvre personnelle, Jésus-Christ prie maintenant 
pour tous céux qui croiront! en lui, grace A leur pré- 
dication. 

Il ne demande ici pour son Eglise qu’une chose 
Yunité. Telle que Notre-Seigneur la comprend et la 
veut, l’unité résume tous les biens dont l’Eglise a besoin 
pour remplir sa mission. Encore ici (cf. 11), elle a son 
modéle dans l’union indissoluble qui rapporte le Pére 
au Fils et le Fils au Pére. Taht d’unité n’est possible 
qu’en Dieu et avec le secours de sa grace. « Afin qu’ils 
soient, eux aussi, en nous. » Alors, les fidéles seront vrai- 
ment « consommés en unité » (23). Saint Paul, et apres lui 


1. La lecon authentique est’ rucrevdvrwyv credentes, mais la glose 


_ miaTevaovTwy credituri (Vulg.), attestée par quelques mss., rend bien 
le sens du texte. , 


y) 
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saint Augustin, ont insisté beaucoup sur Vunité de 
l’Eeglise qui fait de tous les croyants une méme chose 
dans le Christ : les membres sont multiples et divers, 
mais il n’y a qu'un corps, et ce corps a un seul chef?. 

L’unité chrétienne sera le grand motif de crédibilité 
auquel le monde, divisé par l’égoisme, reconnaitra 
que Jésus et son ceuvre viennent réellement de Dieu, 
« pour que le monde croie que tu m’as envoyé ». Le livre 
des Actes et Vhistoire ecclésiastique attestent que la 
priere du Christ a été exaucée?. Par le « monde » qui doit 
croire en lui, Jésus entend le monde entier, au sens 
indéterminé du terme, comme il disait jadis : « le ~ 
champ (dans la parabole de V’Ivraie) est le monde*. » 

C’est par son Christ que Dieu entend se rattacher « le 
monde » qui croira en lui. Dans la formule qu'il a 
donnée de cette divine hiérarchie, saint Paul met en 
relief son caractére de subordination : Tout est a vous 
mais vous, vous étes au Christ, et le Christ est 4 Dieu’. » 
Ici, le texte donne plut6t a comprendre son unité « Afin 
quils sotent un comme (nous sommes) un : mot en Cux 
et tot en moi, pour qu’ils soient consommés en unité. » 
A tous ceux qui croient en lui, le Verbe incarné donne 
«la gloire divine® ». En lui et par lui, ils deviennent des 
enfants du Pere céleste. Quant au Verbe, c’est par droit 
de nature, 4 titre d’Unique-engendré de Dieu, qu ‘il 
ticnt du pére « la gloire de la filiation » : « Et moi, je 
leuy ai donné la gloive que tu m’as donnée. » C'est pour- 
quoi le Pére aime les fils adoptifs comme il aime le Fils 
unique, qu'il engendre de toute éternité®. « Comme » 
ne veut pas dire « autant », mais « de méme »’. 


Te) ROM, RIT Soe Le COP, SL 7s EL: 2s CU, 

2. Cf. JN., XMM, 34, 35. 

3, Mt: , xa, 38. 

jis al Cor., Wl, 22-23. 

Sue sens exact de d0€a, claritas, a été objet de controverses, que 
le P. Knabenbauer et le P. Corluy, in ./., ont bien résumées. 

6. Cf. JN., XVI, 26. 

7.1 Jean, IV, 7-12. 
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d) Une supréme demande, 24-26 


24 Pére, [ce que] tu m’as donné, je veux que 1a 
ou je suis, eux aussi soient avec moi, afin qu’ils 
voient ma gloire, que tu m’as donnée, parce que tu 
m’as aimé avant la fondation du monde. *° Pére juste, 
le monde (il est vrai) ne t’a point connu, mais mol, 
je tai connu ; et eux aussi ont connu que tu m’as 


_envoyé, 7° Et je leur ai fait connaitre ton nom, et je 


(le leur) ferai connaitre, afin que l’amour dont tu 
m’as aimé soit en eux, et que je (sois) aussi en eux. » 


* 
*k 


Quelques comimentateurs ont pretendu, apres saint 
Chrysostome, qu’a la fin de la pricre la pensée de Notre- 
Seigneur revient 4 ses Apdtres, et qu'il y prie exclusi- 
vement pour eux ; mais le contexte donne assez nette- 
ment raison 4 Maldonat et 4 Tolet, qui soutiennent, 
en teprenant le sentiment de saint Augustin et de saint 
Cyrille, qu’il s’agit ici, comme dans le patagraphe pré-— 
cédent, de tous les chrétiens. 

Ta demande « Péve, (ce que) tu m’as donné?, je veux que 
la 0U 7é suis, eux aussi soient pareillement » nous ramene 
au début du Discours : « Je reviendrai vous prendre 
avec moi, afin que ld ou je suis, eux aussi soient avec 
mov? ». Le Christ se considére déja comme assis a4 la 


droite du Pére. Bien que le terme « je veux » soit remar- 


quable dans une priére, il ne faut pas en presser outre 
mesure la portée ; toute volonté du Christ reste respec- 
tueuse du bon plaisir de son Pere. Par Iui-méme, ce 
terme n’exprime pas nécessairement un ordre, ni une 


1. [Sur la formule 6 S€6wxds wou,-avec le neutre 0, ce que, au 
sens de « ceux que », cl. swpra, XVII, 2, 11, VI, 37, 39, et J. HuBy, 
dans les Recherches de Science religieuse, 1937, Pp. 417 $1.] [J. H.] 

2h UpNas XIV” 3 


456 SAINT JEAN, XVI, 24 


volonté absolue! ; et il y a ici des raisons de l’entendre © 
seulement d’une supplication instante?. 

Ce qui suit : « afin qwils voient la gloive que tu m’as 
donnée, parce que tu m’as aimé avant la fondation du 
monde », a été interprété diversement. La gloire dont 
parle le Christ n’éclate pas encore .en lui, puisque ses 
disciples ne la voient point ; et, d’autre part, le Pére la 
lui a donnée avant la création du monde. Ceux qui 
entendent ces paroles de la gloire divine et essentielle 
du Verbe®, se heurtent 4 une difficulté soulevée par le » 
texte lui-méme : cette gloire ne résulte pas de l’amour 
que le Pére a pour le Fils ; au contraire, elle en est la 
cause. 


D’autres* parlent ici de la gloire accidentelle et créée, 
qui est donnée au Verbe incarné, la gloire humaine du 
Christ. Ils n’ont pas de peine a rendre compte de Vinci- 
dente « parce que tu m’as aimé », 1 Incarnation étant une 
ceuvre de l’amour du Pére® ; mais ils sont embarrassés 
par ce qui suit immédiatement : « Dés avant la fondation 
du monde. » Avec saint Augustin, ils expliquent cette 
préexistence par le décret de Dieu au sujet de l’Incar- 
nation, dans lequel le Christ avait, de toute éternité, 
une sorte d’étre idéal, pouvant devenir l’objet de amour ~ 
du Pére. Plusieurs textes, ayant trait a notre propre 
prédestination, ne s’entendent pas autrement®. 

Une exégése plus compréhensive combinera les deux 
explications. On y est autorisé par le parallélisme mani- 


TiGh, Mee Vi 25 ska os 

2. Cest lexégése de Tolet, quise reclame de saint Cyprien, De mor- 
talitate, XXII, P. L. iv, 598, et de saint Chrysostome, im h, 1. Ceux-ci 
se bornent, en effet, a fonder sur ce texte l’espérance chrétienne, au 
sens ordinaire du mot. A la rigueur, on peut entendre @éAw, volo, 
d’une volonté absolue, mais, dans ce cas, la priére du Christ a pour 
objet l’Eglise envisagée dans sa collectivité, et non dans les individus 
qui la composent. 

3. Curys., LAp., CORL. 

4. AUG., MALD., KNAB, 

BRanIN.5, Ut 26; 

6. Eph.,1,.4 ; 1 Pierre, 1, 20. 
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feste qui existe entre le y. 24 et le ¥. 5. Ici encore, il 
est question de la gloire divine du Verbe qui doit éclater 
pleinement dans le Christ, Homme-Dieu, quand il sera 
assis 4 la droite du Pére, et traité vraiment en Fils de 
Dieu. Cette gloire, il la posséde de toute éternité par le 
droit de nature ; mais c’est par un pur effet de l’amour 
du Pére qu’elle a été donnée 4 l’Homme qu’est le Verbe 
incarné. Cet amour est éternel comme la volonté divine 
qui a décidé l’Incarnation. C’est précisément cette gloire 
tout a la fois divine et humaine, que le Christ a commu- 
niquée a ses disciples en les faisant enfants de Dieu!, 
N’est-il pas convenable qu'il soit glorifié devant ses 
disciples, qui ont été les témoins de son anéantissement 
volontaire ? Et puis, il semble qu’il manquerait quelque 
chose a sa gloire, si ses amis ne la voyaient. Eux-mémes 
trouveront dans cette vision la récompense de leur 
Adélite, - 

Jésus invoque Dieu en disant : « Péve juste », pour le 
venger de Vinjustice du monde qui ne l’a point connu, 
qui a notamment méconnu sa paternité en rejetant son 
Fils unique, envoyé pour le sauver. Par cette méme 
invocation il interpelle encore léquité du Pere en sa 
fayeur, comme aussi en faveur de ceux qui croient en 
lui. « Péve juste, le monde (il est vrai) ne Va point connu 
mais mot je tai connu ; et eux aussi ont connu que tu 


mas envoyé, » A chacun selon ses mérites. 


« Et je leur ai fait connattre ton nom, et jé (le leur) 
fevat connattre encore, » Quel est le complément d’évan- 
gélisation promis par Jésus en personne quand il dit : « et 
qe (le leur) ferai connattre » ? Les uns (et c’est peut-étre 
le plus grand nombre) voient ici une allusion aux ensei- 
gnements que le Maitre donnera entre sa Résurrection 
et son Ascension. D’autres pensent qu’il s’agit de ’Es- 
prit-Paraclet qui, envoyé par Jésus, doit enseigner toute 
vérité, « parce qu’il recevra de lui » le moyen de le faire. 
N’est- i pas préférable de penser au Christ « révélateur 
du Pére », continuant son ceuvre dans son Eglise et 
par elle ? 


Le byt 2k 
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Bossuet a observé judicieusement que dans sa pricre, 
Jésus-Christ « ramasse toute la substance du Discours 
de la Céne », On pourrait aller plus loin, et trouver que 
tout le quatriéme Fvangile se reproduit ici dans un 
puissant raccourci. Par la richesse et l’éléevation des 
doctrines, par la concision de la formule, la « priere 
sacerdotale » du Christ n’a de comparable que le Pro- 
logue de son évangéliste. Le disciple s’est inspire du 
Maitre. Pour s’en rendre compte, il suffit de résumer la 
christologie du chapitre xvu. Préexistence du Christ, 
5, 24; son incarnation, 8; sa mission, 3, 4, 6, 18, etc. ; 
Vobjet de cette mission : glorifier le Pére, 4 ; enseigner 
les homunes, 6, 14; les sauver, 2; sa seigneurie univer- 
selle, 2; sa divinité, 5, 8, 10, 24; le Christ prétre et 
hostie, 19 ; source de vie, 2 ; il retourne 4 son Peére, 5, 
11-13; pour étre glorifié, 1, 5, 24; son union person- 
nelle avec les siens, 11, 21-22, 26; adoption divine 
des croyants, 22 ; perversion du: monde, 9, 14, 16, 25; 
vérité de VEvangile, 17; apostolat chrétien, 18; ses 
succés, 20, 2555 grace de la vocation, 6; Vunité de l’Eglise, 
II, 21; qui-est le grand motif de ‘crédibilité, BT ea sila: 
vie éternelle, 3, 24. 


CHAPITRE XVIII 


La PASSION Sees 


Le Commentaire se borne ici a exposer briévement le 
texte. Pour éviter d’inutiles répétitions, il renvoie aux 
évangiles precedents, et notamment a celui selon saint 
Matthieu, en ce qui concerne ie synchronisme des événe- 
ments, ‘ 

Le dernier des py nedisi suppose le récit de la 


‘Passion, fait par ses devanciers. Il n’y ajoute que deux 


incidents réellement inédits : le renversement par terre 
de ceux qui viennent prendre Jésus a Gethsémani (4-8), 
et le passage du Christ prisonnier chez Anne (13). Pour 
tout le reste, il se contente de préciser ce que nous 
savons déja. Sous sa plume, nombre de faits deviennent 
tangibles : le tribun de la cohorte romaine coopére en. 
personne a l’arrestation de Jésus (12) ; le serviteur du 
Grand-Prétre, qui a eu loreille coupée, s’appelle Malchus 
(10) ; ce dernier a un parent, celui-la méme qui a pro- 
voqué le troisiéme reniement de saint Pierre (26) ; 
Papotre a pénétré 4 Vintérieur de la maison de Caiphe, 
grace 4 l’intervention d’un autre disciple de Jésus (16). 
D’autre part, il faut bien reconnaitre que, contraire- 
ment a son habitude, Jean est moins soucieux de l’ordre 


cchronologique. La chose est tellement sensible dans ce 


chapitre xvmire, qu’on s’est demandé si quelque accident 
de transcription n’en a pas bouleversé l’ordre primitif?. 
Malgré tout, le lecteur a l’impression irrésistible que 
seul un témoin oculaire a pu raconter comme on fait 
ici. 

Ia Passion selon saint Jean, que la liturgie romaine 


1. Cf. JN., XVM, 13, 24. 
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fait lire le Vendredi-Saint, passe 4 bon droit pour la 
plus touchante. On y entend un son d’ame, et cette ame 
est celle du Christ. Il parle et agit en maitre souverain 
de la vie et de la mort. « Son heure »-a sonné! Aujour- 
d’hui, Jésus marche volontairement au sacrifice, que le 
Pére attend de lui au terme de sa mission terrestre. 
Son cceur déborde d’amour pour le ciel et pour la terre. 


1° Au jardin de Gethsémani, 
ou Jésus est arrété, 1-11 


(Mr., xxvI, 36-56; Mc., xv, 43-52; Lc., xm, 47-53) 


1 Ayant ainsi parlé, Jésus sortit avec ses disciples. 
(pour aller) au dela du torrent du Cédron, ot était 
un jardin, dans lequel il entra, lui et ses disciples. 
2 Or Judas, qui le trahissait, connaissait aussi l’en- 
droit, parce que Jésus y était venu souvent en 
compagnie de ses disciples. ? Judas, ayant done pris 

‘la cohorte et des satellites, envoyés par les Princes 
des prétres et les Pharisiens, y vint avec des lan- 
ternes et des torches, et des armes. 

4 Alors Jésus, qui savait tout ce qui devait lui 

afriver, s’avanca et leur dit : « Qui cherchez-vous ? » 
5 Tis lui répondirent : « Jésus de Nazareth ». Jésus 
leur dit : « C’est moi. » Et Judas, qui le trahissait, 
se tenait aussi avec eux. ® Lorsqu’il leur dit : « C’est 
moi », ils reculérent et tombérent par terre. 7 I1 leur 
demanda de nouveau : « Qui cherchez-vous? » 
8 Et ils dirent : « Jésus de Nazareth. » Jésus reprit : 
« Je vous ai dit que c’est moi ; si donc c’est moi que 
vous cherchez, laissez ceux-ci s’en aller. » ® (Et cela), 
afin que s’accomplit la parole qu’il avait dite : « Je 
n’ai perdu aucun de ceux que tu m’as donnés. » 
10 Alors Simon-Pierre, qui »vait une épée, la tira, 
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frappa le serviteur du grand-prétre, et lui coupa 
Voreille, droite. Ce serviteur s’appelait Malchus. 
1 Mais Jésus dit a Pierre : « Remets 1’épée au four- 
reau ; le calice que le Pére m’a donné, ne le boirai- 
je pas ? » 
* 
*k 


Aprés le discours, Jésus sort du Cénacle avec ses 
disciples, pour se rendre au dela du torrent du Cédron (le 
Noir), dont le lit suit du nord au sud la vallée dite de 
Josaphat1, entre l’esplanade du Temple et la montagne 
des Oliviers?, La était un jardin. Jean précise le récit de 
seS devanciers (Mr., Mc), qui avaient parlé seulement 
de « domaine » ou plus simplement encore du mont des 
Oliviers (Lc.) ; en revanche, il n’écrit pas le nom de 
Gethsémani. 

L’évangéliste fait remarquer que Judas connaissatt 
bien Vendrott, parce que Jésus y était venu souvent en 
compagnie de ses disciples, lors de ses séjours a J érusalem, 

Ce simple détail donne le démenti aux modernes, qui 
ont prétendu que Jésus venait pour la premiere fois 
dans la cité, et A ces anciens dont le Juif du « Traité 
contre Celse® » se fait l’écho, quand il accuse Jésus 
« d/avoir fui et de s’étre caché ». Bien qu’il sache que 
Judas, qui connaissait l’endroit, ne manquerait pas d’y 
conduire les gens chargés de l’arréter, Jésus ne change 
rien 4 son « habitude?* » ; 21 entve dans le jardin, lui et ses 
disciples. Saint Matthieu et saint Marc font des disciples 
deux groupes, le premier 4 l’entrée du jardin, et l’autre 
(Pierre, Jacques et Jean) plus proche de Jésus, « a la 
distance d’un jet de pierre », dit saint Luc. 


1. Cf. Mr. xxv, 32. — Cette vallée étroite, a pentes raides et 
rocheuses, mesure 50 métres de profondeur par rapport a l’esplanade 
du Temple. Une fois le Cédron franchi, il faut, pour atteindre le 
jardin de Geths¢mani, remonter, pendant quelques minutes, la pente 
adverse de la montagne des Oliviers. 

2a Gr XRT 137... 

3. ORIGENE, Contra Celsum, M1, 9. 
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Saint: Jean omet le récit de l’agonie, mais d’un imot 
il laisse entendre qu’il connait fort bien toute la scene, 
en faisant dire au Christ : « Le calice que le Pere ma 
donné, ne le boivai-je pas ? » (x1). Aux yalets ou satel- 
lites du Temple, envoyés par les Prétres et les Phari- 
siens (entendons les Scribes! ou le comité du parti), 
pour prendre Jésus, on ajoute ici /a cohorte. 11 s’agit bien 
de la cohorte romaine en garnison 4 Jérusalem, sous le 
commandement d’un tribun?, Ce n’est pas a dire que 
celui-ci ait eu Vinitaitive et la responsabilité de l’arres- 
tation ; il aura été requis par les autorités juives du 
Temple de préter main-forte pour une opération de 
police, qui risquait d’étre dangereuse*, L’évangéliste 
écrit «la cohorte » (qui au complet comptait 600 hommes) 
pour un détachement, tout comme on parle de la gen- 
darmerie pour dire quelques gendarmes. Judas prend la 
cohorte pour la conduire au lieu voulu, et non pour la 
commander, 

Jésus, qui savait tout ce qui devait lui arriver, Nest pas 
venu 4 Gethsémani pour s’y cacher. Quand 71 s’avance 
jusqu’a la porte du jardin, pour aller an-devant de la 
bande qui est venue 4 lui comme 4 un voleur*, il ne 
tombe pas, 4 son insu, dans une embtiche. On peut sup- 
poser que Judas s’est présenté seul tout d’abord, et 
qu’entte lui et le Maitre se passe alors la scéne intime, 
racontée par saint Matthieu (xxyr, 49). Aussit6t le 
baiser de la trahison donné, l’Iscariote revient se ranger 
avec les policiers et les soldats : et Judas, qui le tyahissait, 
sé tenatt ausst avec eux. 

C’est alors que Jésus leur demanda : « Qwi cherchez- 
vous ? » Ceux qui président a l’arrestation, Ini répon- 
dent : « Jésus de Nazareth, » Cest la déclaration officielle. 
de leur mandat. Jésus leur répond avec majesté et 
assurance : « C’est moi! » Et aussitot, ils veculérent, 
frappés d’étonnement, car peut-étre ne Vavaient-ils 
pas encore reconnu, malgré le baiser de Judas; e¢ ils 
tombérent par terre, terrifiés par V’accent d’autorité de 


I. JN., I, 243 VU, 3. — 2. Act., XXI, 31, — 3. Mc,, xv, 2. — 
4. MT., XXVI, 55. 
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celui qui vient de dire : « C’est moi /» Il est inutile .d’épi- 
loguer, Vévangéliste a bien lintention de raconter un 
fait miraculeux, et non pas seulement, comme plus 
haut?, un phéroméne naturellement explicable ; mais, 
dautre part, rien n’oblige d’entendre le texte de tous 
les gens de la bande ; la terreur foudroyante a pu n’at- 
teindre que ceux-la seulement qui viennent de dire : 
« Jésus de Nazareth », 

Ce n’est pas pour les empécher d’achever leur ceuvre 
que Jésus a-renversé par terre ses ennemis, mais seule- 
ment pour affirmer son indépendance ; c’est pourquoi, 
A la seconde épreuve, il se contente de dire : « Si c’est 
mot que vous cherychez, laissez ceux-ct sen aller en luberté !» 
Il montrait les Onze, qwil évite 4 dessein de ne pas 
désigner comme ses disciples, pour ne pas les “COREDEGS 
mettre. 

Et cela se passa ainsi, dit LPévangéliste, afin que 
saccomplit la parole que Jésus avait dite? : « Je n'a 
perdu aucun de ceux que tu mas donnés. » 1/évangéliste 
ne dénature pas la parole a laquelle il fait allusion ; 
le Christ s’est constamment préoccupé de préserver 
ses Apdtres de la mort corporelle et de linfidélité, 
parce qu’il en a besoin pour la diffusion de l’Hvangile. 
I,’exemple de Pierre fait pressentir quel scandale la Pas- 
sion efit été pour eux, s’ils avaient été impliqués dans 
le procés de leur Maitre. 

Alors, Simon-Pierve qui avait une épée (probable- 
ment une des deux dont on parlait au Cénacle’), la tiva 
du fourreau, frappa le serviteur du grand-prétre, qui 
était sans doute le chef de l’expédition, un de ceux qui 
viennent de déclarer qu’ils en veulent a Jésus de Naza- 
reth, Dans tout le chapitre, l’évangéliste distingue entre 

les « serviteuts » (Sod) du grand-prétre et les « satel- 
lites » (danpéra), chargés de la police du Temple. Cf. x1, 
32, 45. Et tl lui coupa Voreille droite. Cest la méme 
précision que dans saint Luc, mais saint Jean ajoute ce 
que nous ne savions pas encore, le nom du_ serviteur. 
Il s’appelait Malchos, forme grecque du nabathéen malka 


rE. JN., VIL, 44; X, 39. — 2. JN., XVU, 12. — 3. Lc., xx, 38. 
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(Roy). Il est assez oisif de conjecturer pourquoi les 
évangiles antérieurs ont tu son nom. Ils en ont fait 
autant pour Pierre, se contentant de mettre le coup 
@épée au compte d’un des disciples (MT.), ou méme 
simplement de quelqu’un des assistants (Mc., Lc.) ; 
mais on peut supposer, avec assez de vraisemblance, 
que, du vivant de Pierre, la prudence commandait de ne 
pas le nommer?, 

Mais Jésus dit ad Pierre : « Remets Vépée au fourreau : 
le calice que le Péve m’a donné, ne le dois-je point boive ? » 
La mention du calice de sa Passion, pour signifier la 
destinée que son Pére lui a faite’, est manifestement une 
allusion a la priére du Seigneur, pendant son agonie®. 
Le Christ ne veut pas étre défendu par les armes, parce 
quwil est venu racheter le monde en martyr, et non le 
soumettre en dominateur*, C’est la volonté de son Pére 
qu'il boive le calice ; et personne, pas méme d’entre ses 
amis, n’a le droit de s’y opposer. 


2° Jesus chez Anne et Caiphe. 
Reniements de saint Pierre, 12-27 | 
(Mr., XXVI, 57-75 ; Mc., xIVv, 53-72); L¢., XX, 54-71) 


12 Alors la cohorte et le tribun, et les satellites des 
Juifs se saisirent de Jésus et le liérent. % Et ils 
l’emmenérent chez Anne d’abord ; car il était beau- — 
pére de Caiphe, qui était le grand-prétre de cette 
année-la. 14 Or, Caiphe était celui qui avait donné 


I. M@., XXVI, 51-53. r 

2. Dans la littérature biblique, le calice est le symbole de la destinée, 
du lot échu a quelqu’un en partage, parce que c’est avec une coupe, 
contenant les noms des intéressés ou prétendants qu'on tirait au isort. 
Cf Ps., XV, 5 7 XXII, 5: 

3. Mr. , XXVI, 42. 

4. Mr., XXVI, 52-54. 
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ce conseil aux Juifs : « Il’est expédient qu’un seul 
homme meure pour le peuple. » 

15 Cependant Simon-Pierre suivait Jésus, avec 
un autre disciple. Or, ce disciple était connu du 
grand-prétre, et il entra en méme temps que Jésus 
dans la cour du grand-prétre ; !®tandis que Pierre 
se tenait 4 la porte, dehors. L’autre disciple, qui 
était connu du grand-prétre, sortit donc et parla a 
la portiére, et il fit entrer Pierre. 1” La servante qui 
gardait la porte dit a Pierre : « Ne serais-tu pas, toi 
, aussi, des disciples de cet homme? » Il dit : « Je n’en 
suis pas ! » 18 Les serviteurs et les satellites se tenaient 
debout autour d’un feu de braise qu’ils avaient fait, 
et ils se chauffaient. Pierre aussi’se tenait avec eux et 
se chauffait. 

19 Cependant, le grand-prétre interrogea Jésus sur 
ses disciples et sur sa doctrine. 7° Jésus lui répondit : 
« J’ai parlé ouvertement au monde, j’ai toujours 
enseigné en synagogue et dans le Temple. ou se 
réunissent tous les Juifs. et je n’ai rien dit de secret. 
21 Pourquoi ,m’interroges-tu ? Interroge ceux qui 
ont entendu ce que je leur ai dit, car ils savent ce que 
jai dit. » ** Quand il eut dit cela, un des satellites, 
qui se tenait tout proche, donna un soufflet a Jésus. 
en disant : « Est-ce ainsi que tu réponds au grand- 
prétre ? » ?? Jésus lui répondit : « Si j’ai mal parlé, 
fais la preuve du mal (que j’ai dit) ; mais si j’ai bien 
parlé, pourquoi me frappes-tu ? » 

24 Ht Anne l’envoya, lié, a Caiphe le grand-prétre. 
2° Or Simon-Pierre se tenait 1a et se chauffait. Alors, 
ils lui dirent : « Ne serais-tu pas, toi aussi, de ses dis- 
ciples ? » Il nia et dit : « Je n’en suis pas. » 2° Un des 
serviteurs du grand-prétre, parent de celui 4 qui 
Pierre avait coupé Voreille, lui dit : « Ne t’ai-je pas 
vu avec lui dans le jardin ? » 2? Pierre nia done de 
_notiveau, et aussit6t un coq chanta. 
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* 
* 


Cette section souléve une question difficile, mais qui 
intéresse le commentaire, O41 sommes-nous : chez Anne 
ou chez Caiphe ? Saint Matthieu et saint Marc ne parlent 
que de Caiphe, saint Luc se contente de dire « le grand- 
prétre », mais il est manifeste qu'il entend désigner 
Caiphe, bien qu’ailleurs il fasse mention des grands- 
prétres : Anne et Caiphe! », ou méme simplement du 
« grand-prétre Anne? », Dans le quatriéme évangile, 
le premier reniement de Pierre parait avoir lieu chez 
Anne, tandis que dans les trois autres tout se passe chez 
Caiphe. Bien plus, Punité interne du texte et la cohé- 
tence du récit laissent ici 4 désirer. C’est ce qu’on a 
remarqué de bonne heure. Pour y remédier, quelques 
anciens*® avaient déja lu et interprété le texte comme 
si une transposition, accidentelle ou youlue, avait 
arraché le ¥. 24 de sa place originelle, entre les yy. 13 
et 14, 

Dés lors, le texte restitué se lirait comme suit : 13. 
Et ils Vemmenérent chez Anne d’abord (car il était beau- 
pbéve de Caiphe), qui était le grand-prétre de cette année-la. 
24. Mais Anne Venvoya, lié, ad Caiphe le gvrand-prétre. 
Dans ces conditions, Anne se récuse, ou accepte tout 
au plus de faire subir au prisonnier un interrogatoire 
sommiaire, sans caractére officiel. Jésus n’a été jugé et 
condamné qu’au tribunal de Caiphe, « le grand-prétre 
de cette année-la* », Cette restitution de texte nous 
parait recevable, tout au moins a l'état d’hypothése ; 
elle rend le texte plus intelligible et ’accorde avee celui 
des autres évangélistes. Des moderues ont poussé plus 
loin Vharmonisation, en proposant de lire les versets dans 
Vordre suivant : 12-13, 24, I4-I5, 19-23, 16-18, 25-27. 
[Voir la Note complém. XxIv.] 


1. Le., m1, 2. — 2. Act., iv. 6. —- 3. Notamment la version sy- 
riaque dite du Sinai et S. Cyrille d’Alex., in h. 1. — 4. Cf. JN:, XI, 49- 
510 KVIM; 13, 24. 
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Alors la cohorte et les satellites des Juifs, et le tribun 
(littér. le chiliarque, qui commandait en personne le 
détachement des soldats) se saisivent de Jésus et le 
hévent, comme on fait d’un malfaiteur. I/s l’emmenérent 
chez Anne d’abord, car (parce que) 11 était le. beau-péve 
de Caiphe, le grand-prétre de cette année-la. Anne avait 
été lui-méme grand-prétre de l’an 6 al’an 15-16 de notre 
ére. Il fut alors déposé de sa charge par le procurateur 
romain Valérius Gratus, mais gardait néanmoins le titre 
de son ancienne fonction, Anne ne cessa jamais comple- 
tement de l’exercer, grace a la connivence de ses cinq 
fils et de son gendre Caiphe!, qui lui succédérent. Celui-ci 
était grand-prétre depuis l’an 18 et le resta jusqu’en 36. 
L’évangéliste rappelle ici la parole dite, il y a peu de 
temps, par Caiphe, qui fut prophete, sans le savoir?. 

Le sinistre cortége fit une courte halte chez Anne, 
a qui, par déférence, son gendre avait dit de mener 
Jésus tout d’abord. Les soldats romains, ainsi que leur 
tribun, durent s’arréter au seuil du palais d’Anne; 
leur mission était finie, ils n’avaient plus qu’a regagner 
la forteresse Antonia. [24. Et (avec le sens de mais) 
Anne Venvoya, (toujours) lé, a Caiphe, le grand-préire.| 
Cest la qu’eurent lieu les trois reniements de saint 
Pierre. Le quatriéme évangéliste en reprend le récit 
avec des précisions de détail qui révélent le témoin 
oculaire (15-18, 25-27). Quant au procés de Jésus devant 
le Sanhédrin, présidé par Caiphe, il lui consacre cing 
versets seulement (19-23); mais pour dire des choses 
qui n’avaient pas encore été écrites. 

Cependant, Simon-Pierre suivait Jésus, de Gethsé- 
mani au palais de Caiphe, avec un autre disciple. Cet 


«autre disciple » ne peut étre que le mystérieux « jeune 


homme » dont parle le second évangile (xiv, 51), ou 
Jean l’Evangéliste lui-méme. Une tradition exégétique 
assez commune se prononce pour ce dernier. Elle a méme 
été cause d’une altération du texte*. Il est cependant a 


1. Cf. Mr., XXvi1, 3. — 2. JN., XI, 50, 51. — 3. On ne doit pas 
‘ire au Y. 15, « l'autre disciple » avec le texte regu, mais « un autre 
disciple ». ; 
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noter que l’Evangéliste n’ajoute pas ici, comme il fait 
ailleurs : « Celui que Jésus aimait. » 1’ omission du trait 
caractéristique a son importance, 

Or, ce disciple était connu du grand-prétve. Quand une 
fois, on a identifié « ce disciple » avec Jean l’HKyangéliste, 
on doit dire comment et a quel titre le fils de Zébédée, 
Vhumble pécheur de Bethsaide, en Galilée, était person- 
nellement connu du grand-prétre Caiphe. Certes, les 
hypotheses ne manquent pas, mais elles sont trop gra- 
tuites pour donner satisfaction. Ne serait-il pas plus 
vraisemblable de songer ici au « jeune homme » de 
Gethsémani, qui s’attache aux pas de Jésus, dés le 
moment de son arrestation? On peut conjecturer 
qu’aprés avoir réparé sa toilette (car, dit le texte, 
« abandonnant le drap qui le couvrait, il s’enfuit nu de 
leurs mains »), il aura repris, en compagnie de Pierre, 
sa pieuse attitude 4 la suite du prisonnier. 

Une tradition respectable identifie ce jeune homme 
avec Jean-Marc, d’une famille notable de Jérusalem ; 
celui-la méme qui devait écrire le second évangile. 
L Eglise primitive se réunissait dans la maison de Marie, 
sa mére1; et une opinion commune identifie cette mai- 
son avec le Cénacle?. Nombre d’auteurs ajoutent que 
la villa de Gethsémani appartenait au méme maitre, 
c’est-a-dire au pére de Jean-Marc. On concoit sans peine 
qu’en Van 44 (lors de la persécution d’Agrippa [¢t), il 
ne soit plus question que de la mére de Jean-Marc, son 
pére ayant bien“~pu mourir dans l’espace de quinze ans. 
Par ses origines et sa condition sociale, . Jean-Marc 
parait étre beaucoup mieux qualifié pour jouer le role 
assigné ici a un disciple, assez familier avec les gens de 
la maison du grand-prétre pour entrer librement a la 
suite de Jésus, et méme y faire introduire Pierre sans 
difficulté (15, 16). 

Avec le seul texte de saint Jean, le triple reniement de 
Pierre ne présente aucune difficulté. La servante qui, 
sur la recommandation de « autre disciple », Pintroduit 
dans la maison de Caiphe, concoit des doutes a son sujet 


1. Act., XU, 12.-— 2. LC., Xx, 10-13. 
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et Ini demande s’i/ ne serait pas un disciple de « cet 
homme-la » ; et Pierre repond simplement : « Je n’en suis 
pas » (16-17). Pour se chauffer, ou pour se donner une 
contenance, Pierre va faire cercle, en compagnie des 
setviteurs et des satellites, autour d’un feu de braise ; 
mais ceux-ci dévisagent l’étranger et lui demandent dans 
les mémes termes que la servante : « Vrai, tu n’es pas 


“de ses disciples ? » Méme réponse négative de Pierre 


7 


(18-25). 

Mais un des serviteurs du grand-prétre, qui était a 
Gethsémani, l’a reconnu pour celui qui a coupé l’oreille 
de son parent Malchus ; et il lui dit avec assurance : « Ne 
Vai-je pas vu avec lui dans le jardin ? » Pierre nie de 
nouveau, c’est-a-dire pour la troisiéme fois ; et aussitét 
un cog chante (27). La difficulté est d’accorder avec le 


‘récit du quatri¢me évangile celui des trois autres. C’est 


ce qu’on a:essayé de faire dans les commentaires respec- 
tifs des Synoptiques!. 


De Vinterrogatoire que Caiphe fait subir 4 Notre- 
Seigneur, Jean ne retient qu’un point, qui avait été 
omis par ses devaniciers : « Le grand-prétre interroge Jésus 
suy ses disciples et sa doctrine. » Sur ses disciples, le 
Christ se tait pour ne pas les compromettre, et aussi 
pour revendiquer toute la responsabilité. Au sujet de sa 
doctrine, il répond avec dignité : « J’ai parlé ouvertement 
au monde, en public et devant qui voulait venir m’en- 


tendte ; 7’ai constamment enseigné dans (les véunions de) 


synagogue? et dans le Temple* de Jerusalem, ou se réu- 
nissent tous les Hi uifs, sans ean de classes ni de 
partis ; et je nat rien dit en secret. 

Certes, Jésus a plus d’une fois imsifuit ses disciples 


en particulier, il leur a révélé « les mystéres du royaume 


de Dieu », que ceux du dehors ne voulaient ni ne pou- 


_vaient encore entendre* ; mais il ne leur a jamais rien 


enseigné pour eux seuls. Au contraire, il leur a fait un 


{ 
i 


z. Cf. Mr,, XXvi, 69; Mc., xIv, 66. — 2. MT., Iv, 233 IX, 353 
XI, 54 ; JN., Vi, 60. — 3. JN:, VO, 14 ; VIM, 20; X, 23. — 4. M¢., Iv, 


_. 34; Mr., xm, 11-16. 


DURAND. — SAINT JEAN, 18 


470 SAINT JEAN, XVIII, 21-27 


précepte de divulguer, le moment venu, tout ce qu’il 
leur a enseigné lui-méme!. En ce qui concerne sa mis- 
sion et sa divinité { et c’est le point précis sur lequel 
Caiphe espére provoquer un aveu), Jésus a parlé si 
clairement que les Juifs, ses adversaires, ont voulu le 
lapider?. 

En ajoutant : « Pourquoi m’interroges-tu ? Intervoge 
ceux qui m’ont entendu », le Christ ne prétend pas se 
dérober, ni, encore moins, insulter le grand-prétre ; mais 
puisqu’on le traite déja en coupable (n’est-il. pas lé 
devant ses juges ?), qu’on cite des témoins. Il est vrai 
que les témoins sont déja la, seulement leurs témoigna- 
ges ne concordent pas’, A défaut de raisons, on recourt 
aux outrages. Un appariteur, un des gardes qui se tien- 
nent aux cdtés de l’accusé, voulant complaire 4 son 
maitre embarrassé, donne un soufflet a Jésus, en disant : 
« Est-ce ainst que tu réponds au grand-prétre ? » Pour 
sauvegarder le droit que tout accusé 4 de se défendre, 
et aussi pour écarter de lui le soupcon d’avoir voulu 
méconnaitre l’autorité du grand-prétre*, Jésus dit avec 
calme, mais assurance : « Sz 7’ai mal parlé : contre 
la vérité, la décence et la légalité, fais la preuve dw mal 
que (fat dit) : mais si fai bien parlé, si j'ai dit vrai et 
en usant de mon droit, pourquoi me frappes-tu ?... » 
La parole du Seigneur était moins ute réponse au geste 
brutal de l’agent qu’une protestation contre le silence 
approbateur de Caiphe’. 


3° Jésus devant Pilate, 28-40 
(Mr.; XXVI, 1, 2, 11-26; Mc., Xv, 115 7 LC) soem, 
Stores) 


*8 Tis conduisirent done Jésus de chez Caiphe au 
prétoire ; c’était de trés bonne heure, et ils n’entré- 


I. Mr., X, 27 ; XXVHE, 19, 20. — 2. JN., X, 31-33. —= 3. Me. av, 
56. — 4. Cf. Act., XXIM, 5. — 5. MYT., XXVI, 67-68.” 
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‘rent pas eux-mémes dans le prétoire afin de ne pas se 


souiller, mais de (pouvoir) manger la Paque. *° Pilate 
sortit done vers eux, dehors, et dit : « Quelle accusa- 
tion portez-vous contre cet homme ? » *° Ils répon- 
dirent et lui dirent : « Si ce n’était pas un malfaiteur, 
nous ne te l’aurions pas livré. » *! Pilate leur dit : 
« Prenez-le vous-mémes, et jugez-le selon votre loi. » 
Les Juifs done lui dirent : « Il ne nous est pas permis 
de mettre quelqu’un a mort. » *? (Cela fut ainsi) afin 
que s'accomplit la parole que Jésus avait dite, 
en signifiant de quel genre de mort il devait mourir. 

33 Pilate rentra donc dans le prétoire, et fit venir 


‘Jésus et lui dit : « Tu es le roi des Juifs ? » 34 Jésus 


répondit : « Dis-tu cela de toi-méme, ou si d’autres 


te Vont dit de moi ? » ®> Pilate répondit : « Est-ce que 


je suis juif, moi? Ta nation et les Princes des prétres 
t’ont livré 4 moi ; qu’as-tu fait ? » 96 Jésus répondit : 
« Mon royaume 4 moi n’est pas de ce monde. Si mon 
royaume était de ce monde, mes satellites auraient 
combattu pour que je ne fusse pas livré aux Juifs, 
mais maintenant mon royaume a moi n’est pas d’ici. 
37 Alors Pilate lui dit : « Tu es roi tout de méme ? » 
Jésus répondit : « Tu le dis, je suis roi. Je suis né pour 
ceci, et je suis venu dans le monde pour ceci : rendre 
témoignage a4 la vérité; quiconque est de la vérité 
écoute ma voix. » °8 Pilate lui dit : « Qu’est-ce que la 
vérité ? » 

Et ayant dit cela, il sortit de nouveau vers les 
Juifs, et il leur dit : « Je ne trouve en lui aucun motif 


(de condamnation) ; °° mais c’est pour vous une cou- 


tume que je vous délivre quelqu’un 4 l'occasion. de 


la Paque ; voulez-vous donc que je vous délivre le 
roi des Juifs ? » #° Alors ils criérent de nouveau en 


disant : « Non pas lui, mais Barabbas. » Or, Barabbas 
était un brigand. ; 
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* 
OR 

Aprés la condamnation portée contre Jésus par le 
Sanhédrin!, iis conduisivent Jésus de chez Caiphe au 
prétoive. L,’escorte se composait de ceux d’entre les Sanhé- 
drites qu’on avait chargés de poursuivre l’accusation au 
tribunal du procurateur romain, et des satellites, ou gens 
de la police, chargés de faire bonne garde autour du pri- 
sonnier?. C’était de trés bonne heure : vets six heures du 
matin. [On sait que des fouilles récentes (1932) sont 
venues confirmer la thése de ceux qui placent la résidence 
de Pilate 4 Jérusalem, pendant la Passion, dans la for- 
teresse de l’Antonia, au nord-ouest du Temple, et non 
dans le palais dit d’Hérode, sur la colline occidentale de 
la ville, prés de la porte de Jaffa? .] 

Ils livrérent Jésus aux soldats du prétoire ; quant a 
eux, tls n'y entrérent pas, afin de ne pas contractey une 
soutlluve légale, mais de pouvoir manger la Pdque. Du 
point de vue religieux, les Juifs considéraient comme un 
lieu impur toute habitation: d’incirconcis. 

Si par « Paque » il faut entendre ici, suivant le sens 
normal, la manducation de l’Agneau pascal, le texte est 
décisif en faveur de ceux qui estiment que le Christ a été 
crucifié le quatorziéme jour de Nisan. D’autres ont sou- 
tenu, mais sans en donner la preuve, que lexpression 
pouvait s’entendte encore de la participation a ala victime ~ 
d’un sacrifice, qui s’offrait le premier jour de la solen- 
nité pascale, ou méme simplement de la manducation 
des pains azymes. [Voir la Note complém. XX1.| 

Pilate consent @ sortiy vers eux sur le perron, ou peut- — 
étre le balcon couvert qui fait face a la place du palais, et — 
de la il leur demande + «Quelle accusation portez-vous 
contre cet homme ? » Ils répondirent : « Si ce n’était pas un 
malfaiteur, nous ne te Vaurions pas livré |» Rien n’oblige © 
a donner a la demande et a la réponse un sens désobli- — 
geant : Pilate parle en magistrat qu’on n’a pas prévenu — 


1. Cf. Mr., Xxvi, 66. — 2. JN., XIx, 6. — 3. [Cf. Vincent, L’An-_ 
tonia et le prétoire, dans la Revue Biblique, 1933, p- 83-113]. [J. H. ie 
i\ 
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a l’ayance de la cause portée 4 son tribunal ; et les Juifs, 
qui ont intérét 4 se rendre favorable le procurateur, 
protestent (hypocritement, il est vrai) que la nécessité 
seule les contraint de venir de si bonne heure pour Jui 
livrer Yun des leurs ! 

Pilate ajoute sur le ton de la confiance : « Qu’a cela 
ne tienne, prenez-le vous-mémes et jugez-le selon votre 
loi. » Tl ne pense pas qu'il s’agisse d’une cause capitale, 
Voila pourquoi Jes Juifs, c’est-d-dire les Sanhédrites, 
teprennent aussitot : « I] ne nous est pas permis, par 
les capitulations romaines, de metive quelqu’un a mort. » 
Il leur en cotite d’avouer eux-mémes qu’ils ont perdu 
leut autonomie compléte, puisqu’une autorité supé- 
rieure leur a enlevé le droit souverain de vie et de mort, 
mais du moins font-ils entendre nettement 4 Pilate 
qu’on attend de lui une sentence de condamnation. 

Ce que’saint Jean dit ici expressément, le récit des 
évangiles synoptiques le supposait, car pourquoi 
conduire Jésus au tribunal de Pilate, si le Sanhédrin 
avait eu l’autorité suffisante pour le condamner et le 
faire exécuter ? Certes, le Grand Conseil garde le droit 
de juger et de condamuer selon la loi juive, méme 4 
mort. C’est ce que Pilate reconnait lui-méme (31). Mais 
pour exécuter une sentence capitale, Vevxequatur du 
gouvernement impérial est requis ; et il va de soi qu’a 
cet effet. le procurateur doit instruire un proces civil, 
pour controler, sanctionner ou casser la sentence du 
tribunal religieux. C’est la question de droit, compor- 
tant le cas exceptionnel d’une explosion de la fureur 


_ populaire, qui en vient sur-le-champ 4a l’exécution. Le 


Christ a failli étre lapidé en de pareilles conditions’ et 
son premier martyr saint Etienne le sera effective- 
mee 3; 8, i 

D’ailleurs, il ne déplait pas aux hiérarques juifs de 
laisser 4 Pilate la responsabilité de la mort de Jésus, 
pour se couyrir eux-mémes devant le peuple juif, si 
un retour de faveur remettait jamais en question la 
justice de la condamnation portée contre le Galiléen. 


I. JN., X, 31. — 2. Act., vu, 58. 
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C’est en désespoir de cause et pour aboutir qu’ils vont 
tout 4 Vheure vociférer : « Que son sang retombe sur 
nous et sur nos enfants! ! » 

L/Evangéliste fait observer que les choses se passérent 
de la sorte, afin que s’accomplit la parole de Jésus, qui 
avait dit que «le Fils de ’homme serait livré aux Gentils 
pour étre moqué, flagellé et crucifié? » ; et encore « quwil 
serait élevé de terre* » sur une croix, d’aprés la coutume 
romaine. Si le Christ efit été mis 4 mort par les Juifs, on 
Vaurait lapidé comme blasphémateurt. Saint Paul a 
insisté sur « le genre de mort » du Rédempteur-: Juifs et 
Gentils devaient coopérer 4 Vimmolation de la victime, 
qui les rachetait tous également ; et il convenait que le 
décret de notre condamnation, dont Varbre de la science 
du bien et du mal avait été la cause, fit cloué au bois 
de la croix, 

Saint Luc est le seul qui ait mentionné express¢ment 
le premier chef d’accusation, formulé par les Juifs au 
prétoire : « Et ils se mirent a l’accuser en disant : Nous 
avons trouvé celui-ci pervertissant notre nation, défen- 
. dant de payer les impéts 4 César, et disant qu'il était 
lui-méme le Christ-Roi*. » Ce dernier mot rend Pilate 
pensif, i] ventre dans le prétoive, fait veniy Jésus (littér. 
Vappelle) en sa présence ; et lui dit : « Tu es le vot des 
Juifs ? » Le procurateur pense 4 quelque prétendant 
issu des Asmonéens, détr6nés par les Romains, avec la 
complicité ambitieuse d’Hérode l’Ancien. 

Jésus répondit 4 Pilate : « Dis-twu cela de toi-méme, ou 
st d'autres te l'ont dit de moi ? » L/accusé, introduit dés 
le commencement (28) 4 Vintérieur du prétoire, n’a 
pas entendu l’accusation de ses ennemis, Cependant, il 
lui importe de faire déclarer 4 Pilate s’il parle ou non 
pour son propre compte. Si oui, il s’agit d’une royauté 
politique, la seule dont la pensée puisse tomber dans 
Vesprit d’un Romain. Si, au contraire, le procurateur 
tappocte un propos des Juifs, Jésus répondra de maniére 
a sauvegarder sa royauté spirituelle. 

1. MT., XXVII, 5. — 2. MT., XXVI, 2, 45 ; Lc., XVM, 32. — 3. JN:, 
I, 143; XI, 32. — 4. Lév. xxiv, 14. — 5. Gal., mM, 13; Eph., OW, 
14; Colos., 1, 14, etc... — 6. Lc., Xxm, 2. 
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Pilate saisit la portée de la question de Jésus, et 
comme il ne veut pas s’immiscer dans les querelles 
teligietses: que les Juifs ont entre eux?, il réplique avec 
mauvaise humeur : « Est-ce que je suis juif, moi ? Ta 
nation, teprésentée par les Princes des prétres, ses chefs, 
Va hvré a4 moi : dis-moi, sans ambages ni discussion 
doctrinale : Qu’as-tu fait ? » Cela seulement m’importe. 

Sur ces paroles, Jésus se contente de répondre 4 
Vaccusation qui lui préte des visées politiques : « Mon 
voyaume a& mot (littér. le royaume qui est le mien) n'est 


pas de ce monde, » Le royaume que je préche, la royauté 


que je revendique n’est pas chose terrestre, quoi qu’en 
disent mes ennemis. Si mon royaume comptait au 
nombre des monarchies de ce monde, qui luttent les unes 
contre les autres avec des armes, la troupe de mes 
satellites aurait combattu en ma faveur, pour empécher 
que je ne fusse livré aux Juifs et, par eux, a ton tribunal. 
Mais puisque mes sujets n’ont rien fait de semblable, 
tu dois comprendre que dans ces conditions (maintenant 
dit le texte) mon royaume nest pas d’ici-bas, quwil n’a 
tien de commun avec celui de César que tu représentes : 
ni par ses origines, ni par ses destinées, ni par ses 
moyens. » 

Comme Jésus n’a pas répondu catégoriquement qu’il 
nest pas roi; mais qu’il distingue, Pilate sent bien 
qu’en définitive, il se reconnait quelque royauté. C’est 
pourquoi il insiste en disant : « Tu es rot, tout de méme ? » 
Et Jésus répond : « Tu le dis, je suis voi. » Il n’a encore 
donné de sa royauté qu’une idée négative : elle n’est pas 
comme celle de César ; en voici maintenant une notion 
positive. Jésus la définit par le but méme de sa mission. 
« Je suis venu dans le monde des humains, je suis né 
semblable aux autres hommes“pour ceci : Rendre témoi- 
gnage a@ la vérité. » Cest ce quwil avait déja déclaré?, 
et en ajoutant qu’ « Il était lui-méme la Vérité? ». 
Aussi bien, ne dit-il pas seulement qu'il est venu pour 
témoigner « au sujet de la lumiére », comme avait fait 
son Précurseur*, mais « pour rendre témoignage a la 


1. Cf. Act, xvi, 15. — 2: JN., VM, 32, 40, 45, 46,; XVI, 17 et 
suiv. — 3. JN., XIv, 6. — 4. Cf.) Jes Toe7s 
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vévité méme », pour laccréditer par Venseignement et 
l’exemple, pour la défendre par la souffrance et la mort. 

Le Christ a vécu et est mcrt pour la vérité. Certes, 
il est venu en ce monde pour donner la viet, il s’est 
méme défini en disant : « Je suis la vie? » ; mais il ne 
devient pour nous principe de vie qu’autant que nous 
adhérons a la vérité qu'il nous a enseignée sur Dieu et 
nos rapports avec lui, Donc, il est vie des ames tout 
d’abord par la vérité® ; son régne commence par la foi 
qu’on prend en lui: en sa personne et en sa doctrine’. 
« Quiconque est de la vérité (vient d’elle et embrasse son 
parti)® écoute ma voix, et me traite en roi. » Dans 
ce monde présent, maintenant, a-t-il dit (36), Jésus ne 
range pas les hommes sous son sceptre par la violence 
des armes, ni méme par la promesse d’avantages ter- 
restres, mais par la persuasion de la vérité ; il n’a que 
des sujets volontaires. Vient a lui quiconque est de la 
vévité : il n’est ni suffisant, ni nécessaire d’étre juif pour 
écouter la voix de Jésus et devenir membre de son 
royaume ; il faut, seulement étre sympathique 4 la 


vérité. Cette sympathie elle-méme est l’effet d’une 


influence divine secréte, mais trés réelle®, 
Pilate a mesuré la portée générale de l’appel adressé 


pat Jésus 4 tout ami de la vérité, et il en est géné. Brus-. 


quant Ventretien, l’administrateur jette 4 ce Juif, qui 
se fait avec lui maitre de sagesse, la question désespé- 
tante, parce qu’il la croit sans réponse : « Qw’est-ce que 
la vévité ?... » Et sur ces mots il sortit. N’essayons méme 
pas de suppléer une réponse que Jésus n’a pas faite ; 
retenons seulement qu'il a dit de lui-méme : « Je suis 
la Vérité’ », et que la Vérité ne passe pas®. 

Si le royaume de Jésus n’est pas de ce monde, il est 
toutefois dans ce monde, du moins a son étape initiale. 
C’est le commentaire de saint Augustin : « Le Fils de 


I. JN., X, 10. — 2. JN., XI, 25; XIV, 6. — 3. JN.,I, 4. — 4. JN., VI, 
47.— 5. JN., I, 21 ; X, 27. — 6. Cf. JN., WM, 19-21 3 KX, 4,5 5 I JEAN, 
ul, 19; Mr., XI, 19. — 7. JN., XIV, 6. — 8. Ps. CXvI, 2; Mc., xm, 
Bie 
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Dieu, parlant dans un psaume prophétique! de Dieu 
le Pére, dit, il est vrai: « J’ai été établi roi par lui sur 
Sion, sa montagne sainte » ; mais cette Sion, cette mon- 
tagne, n’est pas de ce monde?, En effet, de quoi se 
compose son royaume ? De ceux qui croient en lui et 
dont Jésus a dit : « Vous n’étes pas de ce monde, comme 
moi-méme je ne suis pas de ce monde?. » Sans doute $a 
volonté est qu’ils demeurent dans le monde...; il ne 
dit pas : Mon royaume n’est pas dans ce monde, mais 
n’est pas de ce monde..., il ne dit pas : mon royaume 
n’est pas ici, mais n’est pas d’ici... C’est ainsi que Dieu 


mous a atrachés de la puissance des ténébres (qui est 


celle des princes de ce monde), et nous a transférés daus 
le royaume de son Fils bién-aimé*. » Bref, le royaume de 
Jésus-Christ n’est rien d’autre quel’ Eglise, société d’ordre 
spitituel, encore qu’elle se recrute et exerce sa mis- 
sion sanctificatrice sur la terre, avec ses moyens proptes, 
et l’aide subsidiaire des ressources humaines, auxquelles 
son origine et sa fin lui donnent droit. 

Et ayant dit cela, Pilate sortit de nouveau (29) vers les 
Jwifs, et il leur dit : « Je ne trouve en lui aucun motif (de 
condamnation). » Ce serait restreindre arbitrairement 
cette déclaration d’innocence que de traduire l’unique 
mot du texte® par « motif de condamnation capitale ». Ici 
surtout, le récit de saint Jean veut étre complété par celui 
des évangélistes qui ont écrit avant lui, Saint Mare 
donne a entendre pourquoi, en dépit de ce qu’il vient 
de dire sur Vinnocence de Jésus, le procurateur recourt 
a Vexpédient de Barabbas. « Comme les Princes des 


1. Ps. u, 7. On peut en dire autant du ¥. 8 : «Demande-moi, et je te 
mettrai en possession de toute la terre. » Il s’agit de la catholicité du 
régne spirituel du Christ par opposition a la religion d’Israél. Tous 
les peuples deviendront pour le Messie ce que les Juifs étaient pour 
le Dieu d’'Israél. 

2. Cf. Apoc., XIV, I. 

3. JN., XV, 16. 

4. In Joan., tract. CXV, n. 2. 

5. Texte ; aitiav, causam, grief, chef d’accusation, motif de con- 


+ dammner, Cf) xrx,).4, 6.“ 
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prétres portaient contre Jésus de multiples accusations, 
Pilate l’interrogea de nouveau, disant : « Tu ne réponds 
rien ? Vois tout ce dont ils t’accusent ! » 

Le magistrat qui cherche un moyen d’accorder, tant 
bien que mal, sa conscience avec sa tranquillité, se 
croit servi 4 souhait. Le second interrogatoire de Jésus 
n’était pas encore fini, que Pilate entend le bruit d’une 
foule grossissante?. On lui dit que c’était le peuple, qui 
venait, selon la coutume, lui demander la libération 
d’un prisonnier, 4 l’occasion de la Paque. C’est pour lui 
une trés opportune coincidence, qui lui fournit le moyen 
de se débarrasser de Jésus, sans avoir ni 4 le condamner, 
ni a l’absoudre. 

Pilate a entendu parler de la popularité du Prophéte 
galiléen ; et, d’autre part, il sait que les Princes des 
prétres le lui ont livré par envie*. S’il le mettait en 
paralléle avec un bandit, qui récemment encore a com- 
mis un homicide*!... Son parti est pris. Sortant pour 
la troisiéme fois, il demande & la foule : « Lequel voulez- 
vous que je vous délivre : « Barabbas ou Jésus, qu’on 
appelle Christ® ? » Les Princes des prétres et les Anciens 
du peuple ont le temps de travailler la foule, qui donne 
la préférence 4 Barabbas®. Le procurateur insiste : 
« Pourquoi ne pas vous délivrer le voi des Juifs ? » Alors 
ils criévent de nouveau :« Non pas lui, mais Barabbas. » 

Or, Barabbas’ était un brigand... 


1. Cf. Lc., xxm, 1-13. — 2. Mc., xv, 8. — 3. Mec., xv, ro. — 
4. Mc., Xv, 7. — 5. MT., Xxvil, 22. — 6. Mc., xv, 11. — 7. Cf. MT., 
XXvII, 16; Mc., xv, 7. 


CHAPITRE XIX 


Te chapitre efit mieux commencé avec XVIII, 28, 
pour se terminer avec xIx, 16. Telle quelle, la division 
actuelle du texte comporte trois sections : la fin du 
ptocés civil de Jésus au tribunal de Pilate, 1-162; le 
crucifiement et la mort, 16-30; la sépulture, 31-42. 

Ici encore, saint Jean se borne 4 préciser ce qu’on 
savait déja par les récits antérieurs de la Passion ; il 
ajoute pourtant quelques incidents notables : l’Ecce 
homo (5), la tunique sans couture (23, 24), la parole du 
crucifié 4 sa mére et au disciple quw’il aimait (25-27), le 
coup de lance donné dans le coté de Jésus, déja mort 
(31-37) ; enfin la coopération effective de Nicodéme a 
VYembaumement et 4 Jlenvelissement du Seigneur 
(39). 

En revanche, le récit permet de constater que son 
auteur n’est pas obsedé par la hantise du syimbolisme. 
De ce point de vue, il efit pu tirer un merveilleux parti 
de nombre de faits qu’il passe complétement sous silence, 
par exemple : les téenébres qui accompagnérent la mort 
de Jésus, le déchirement du voile du Temple, le trem- 
blement de terre, l’ouverture des tombeaux et les appa- 
titions qui s’ensuivirent, le grand cri avec lequel Jésus 
reudit l’esprit, etc. 

1° Le couronnement d’épines 
et la scene de 1’ « Ecce homo », 1-7 
(Mv., XXVII, 27-31 ; Mc., xv, 16-20) 


1 Alors done Pilate prit Jésus et le fit flageller. 
* Et les soldats, ayant tressé une couronne d’épines 
la mirent sur sa téte et le revétirent d’un manteau 
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de pourpre, ® et ils s'approchaient delu et disaient : 
« Salut, roi des Juifs! » Et ils lui donnaient des 
soufilets. 

4 Pilate sortit de nouveau et leur dit : « Voici que 
je vous l’améne dehors, pour que vous sachiez que je 
ne trouve en lui aucun motif (de condamnation). » 
5 Jésus sortit donc, portant la couronne d’épines et 
le manteau de pourpre. Et Pilate leur dit : « Voila 
Vhomme! » ® Quand les Princes des prétres et les 
satellites le virent, ils criérent en disant : « Crucifie, 
crucifie-(le) ! » Pilate leur dit : « Prenez-le vous- 
mémes, et (le) crucifiez; car je ne trouve en lui 
aucun motif (de condamnation). » *’Les Juifs lui 
répondirent : « Nous avons une loi, et d’aprés la Loi, 
il doit mourir, parce qu’il s’est fait Fils de Dieu. » 


* 
* 


Les deux premiers évangélistes ont placé pareille- 
ment la flagellation avant le couronnement d’épines?, 
mais, avec leur récit, on dirait que toute la scéne 
s’est passée apres la condamnation de Jésus ; tandis que 
dans saint Jean elle précéde. Et c’est bien de la sorte 
que saint Augustin a compris les textes. II léve la dif- 
ficulté en disant que « Matthieu et Mare tappellent un 
fait antérieur, et qu’ils font mention ici de ce qu’ils 
avaient omis de dire?. » Si le saint Docteur s’était référé 
au texte original, il en aurait probablement conclu que, 
méme dans saint Matthieu et saint Marc, la flagellation 
précéde la condamnation 4 mort; puisqu’on doit le 
traduire littéralement : (Pilate), ayant fait flageller Jésus, 
(le) livra pour étre crucifié®. La mention est bréve, mais 
significative. 


I. MT., xxv, 26; Mc. att: 15. 

2. De cons. Evang. Ill, 

3. L’incidente tov Ss eae ¢ payeAAdoas, (a laoriste), indique 
nettement une action antérieure a celle qui est signifi¢ée par le verbe 
principal mapédwxev. 
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Il est vrai que, d’aprés la coutume romaine, la flagel- 
lation, qui était un commencement d’exécution, avait 
lieu aprés la condamnation ; mais nous savons que dans 
le cas de Jésus, un caprice de Pilate intervertit l’ordre 
normal. Celui-ci comptait qu’en faisant passer l’accusé 

_par les verges, il donnerait quelque satisfaction 4 ses 
ennemis, peut-étre méme qu'il les attendrirait par le 
spectacle de ses plaies?. 

En ce qui concerne le couvonnement d’épines, le 
quatriéme évangile reproduit le texte du premier, moins 
le roseau, les génuflexions et les crachats, On dirait que 
Jean abrége. Hn revanche, il ajoute Jes sowfflets..I1 est 
vtai quil n’a pas fait mention des soufflets donnés a 
‘Jésus chez Caiphe, parce que toute cette scéne a été 
passée sous silence dans son récit. 

Le couronnement d’é épines,, di a l’initiative des sol- 
dats, va du moins servir le.dessein de Pilate ; non pas 
tant pour exciter la pitié des Juifs, dont ila déja mesuré 
la haine féroce, que pour leur faire honte d’avoir peur 


'~ de Jésus, de prendre au sérieux sa royauté. Et faisant 


signe a Jésus de le suivre, 2] sortit de nouveau (c’est 
la troisiéme fois? dans le récit de saint Jean) et 71 leur 
dit : « Voici que je vous Vameéene dehors pour que vous 
sachiez que je ne trouve en lui aucun motif de condamna- 
tion. » C’est la protestation réitérée? de la parfaite inno- 
-cence de Vaccusé. Jésus sortit donc, portant la couronne 
_ @épines et le manteau de pourpre. 

Et Pilate leur dit : « Voila Vvhomme !» Vous me l’avez 
dénoncé comme candidat 4 la royauté, un rival de 
César ; voyez donc s’il ne soutient ge bien ses préten- 
tions. Quel personnage ! 

La pensée de Pilate n’allait vraisemblablement pas 
plus loin. A V’instar d’Hérode?4, il a organisé une scéne 
-bouffonne, pour ridiculiser Jésus et ses accusateurs; 


Te hex etn 2 BN EX, I-73 
2. JN., XVI, 29, 38. 

3. JN., XVII, 38. 

4. LC., XXII, II. 
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et plus encore ceux-ci, s’ils persistent a s’acharner 
contre un fantome de roi. La conscience chrétienne a 
vu plus haut et plus loin ; et, ce faisant, elle ne dépasse 
pas la pensée divine ; car Pilate a, comme Caiphe, pro- 
phétisé sans le savoir. Il a dit plus vrai qu’il ne pensait, 
celui qui écrivait naguére pour déprécier l’autorité his- 
torique du quatriéme évangile : « Le procurateur ne dit : 
« Voila Vhomme!» que pour faire crier 4 la conscience 
chrétienne : « Voila Dieu! » Car cet « homme » est le 
« Fils de homme », « ’homme des prophéties, homme 
Dieu, Dieu fait homme!. » 

Au lieu d’étre-humiliés en voyant ce gentil livrer un 

des leurs 4 la dérision publique, les Princes des prétres 
et les satellites (le texte les distingue ici de la foule) 
vocifevent : « Crucifie, crucifie », sans régime aucun ; 
comme nous dirions : la croix! la croix! C’est le cri 
de la fureur déchainée. Pilate se cabre : « Prenez-le vous- 
mémes, et crucifiez-le », comme il vous plaira. Bien naif 
ou mal avisé serait celui qui prendrait la boutade du 
procutateur pour une permission ; sa pensée véritable 
est tout entiére dans les mots qui suivent : « pour moi, 
je ne tvouve en lut aucun motif de condamnation. » C’est 
la troisiéme fois? qu’il articule sa conviction, et dans 
les mémes termes. 
_ Les ennemis de Jésus ont compris sans peine la portée 
réelle des paroles de Pilate, ils ripostent : « Nous avons 
une Loi, loi que tu dois respecter, en ta qualité de 
magistrat impérial. Or, d’aprés cette Loi, 11 doit mourir, 
parce qwil s'est fait Fils de Dieu. » Ils formulent enfin 
le véritable grief qu’ils ont contre Jésus, celui-la méme 
pour lequel il vient d’étre condamné 4 mort au tribunal 
de Caiphe' : il prétend avoir avec Dieu une communauté 
de vie, étre Dieu lui-méme. Ce n’est pas 1a un commen- 
taire, mais le propos tenu par eux, il y a déja plus d’un 
an*, Ils réclament l’application de la Loi’, qui condamne 
a mort le blasphémateur. . 


xr. Loisy, Le Quatriéme Evangile, p. 474. — 2. JN., XVU, 38; 
XIX, 4. — 3. MT., XXvVI, 63-66. — 4. JN., v, 18; X, 33--— 5, Lév., 
XXIV, 16 ; Deut., XIU, 5. 
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2° Condamnation a la mort de la croix, 8-164 
(Mr., xxvir, 24-26; Mc., xv, 15; Mc., xxl. 24-25) 


8 Lors donc que Pilate entendit ces mots ils’alarma ~ 
encore davantage ; ° et il rentra de nouveau dans le 
prétoire et il dit a Jésus : « D’ot es-tu ? » Mais Jésus 
ne lui fit pas de réponse. 1° Alors Pilate lui dit : « Tu 
ne me parles pas ? Ne sais-tu pas que j’ai le pouvoir 
de te relacher et le pouvoir de te crucifier ? » 1 Et 
Jésus répondit : « Tu n’aurais aucun pouvoir sur moi 
sil ne t’avait été donné d’en-haut. C’est pourquoi 
celui qui m’a livré a toi est coupable d’un plus 
grand péché. » 

12 Ensuite de cela Pilate cherchait (encore plus) 
a le relacher, mais les Juifs criaient en disant : « Si 
tu le relaches, tu n’es pas ami de César ; car quicon- 
que se fait roi se déclare contre César. » 8 Pilate donc 
ayant entendu ces paroles, amena Jésus dehors, 
et il s’assit au tribunal, dans un lieu appelé Lithos- 
trotos, en hébreu Gabbatha. '4 C’était (le jour de) 
la préparation de la Paque, et environ la sixiéme 
heure. Et il dit aux Juifs : « Voici votre roi! » Mais 


ils criaient : « Enléve-(le), enléve-(le) ! crucifie-(le) ! » 


Pilate leur dit : « Crucifierai-je votre roi? » Les 
Princes des prétres répondirent-: « Nous n’avons 
d’autre roi que César. » 

16a Alors il le leur livra-pour étre crucifié. 


* 
*k 6 


En entendant les hiérarques juifs se réclamer des 
décrets impériaux, proclamant le judaisme « religio 
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licita » (car c’est bien ce qu’ils entendent dire pares 
paroles de menace : « Nous avons une loi, et d’aprés cette 
Loi, il doit mourir »), Pilate s' alarme encore davantage : a 
la crainte de condamner un innocent s’ajoute la peur de 
perdre sa place. Ce n’est pas tout : une terreur religieuse 
s’est emparée de lui, quand les Juifs ont ajouté que Jésus 
se dit « Fils de Dieu ». Cest pourquoi, ventvant de nou- 
veau dans le prétoive, il lui demande : « D’ou es-tu ? » © 

Pilate sait déja que l’accusé, traduit a sa barre, est 
e Prophéte de Nazareth, qui, depuis plus de deux ans, 
est homme dont on parle le plus en Galilée et dans les 
provinces voisines, notamment a Jérusalem ; cependant 
le procurateur veut entendre de la bouche méme de 
Jésus pourquoi il se dit « Fils de Dieu ». Mais le Seigneur 
ne lut fit pas de véponse. A quoi bon ? Un paien, qui a 
omis tout 4 Vheure d’attendre la réponse de Jésus a sa 
question : « Qu’est-ce que la Vérité ? » n’est pas préparé 
a accepter ce que celui-ci pourrait lui dire sur son 
origine divine. 

Le silence de Jésus choque Pilate, il l’attribue a une 
sorte d’inconscience de l’accusé. Sur le ton d’un magis- 
trat offensé dans sa dignité, il lui dit : « Tu ne me parles 
pas ? Ne sais-tu pas que j'ai le pouvoir de te veldcher, et 
que jai le pouvoir de te crucifier! 2? » Est-ce ainsi qu'un 
accusé se conduit envers son juge, qui tient dans ses 
mains la vie et la mort ? Et Jésus de répondre sur le 
ton du « Fils de Dieu », qui se sent plus grand que son 
juge : « Tu n’aurais aucun pouvoir sur moi sil ne t avait 
été donné den haut. C'est pourquoi, celui qui m’a lure 
a toi est coupable d’un plus grand péché. » Le sens du 
texte serait moins difficile 4 préciser, si l’on n’avait pas 
surchargé son commentaire de considérations étran- 
géres. 

Pilate vient d’en appeler 4 son pouvoir discrétion- 
naire, comme s’il lui était loisible de faire de l’accusé ce 
que bon lui semble. Jésus lui rappelle qu’en sa qualité 


1. La Vulgate présente un ordre inverse : « Le pouvoir de te crucifier 
et le pouvow de te relacher. 
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de magistrat il n’est qu’un mandataire; ila été constitué 


pour rendre la justice, non pas seulement au nom de 


Tibere, mais encore au nom de Celui dont l’empereur 
tient son autorité, au nom de Dieu lui-méme?. Dans 


“une autre circonstance, le Christ avait distingué l’auto- 


tité civile de César de l’autorité religieuse du grand- 
prétre? ; présentement, il déclare que l’autorité civile 


' elle-méme vient de Dieu, bien qu’a un titre différent. 


Tout pouvoir de homme sur l’homme « a été donné 
den haut ». 

Dans la cité terrestre, le prince (de quelque nom qu’on 
l’appelle) tient son pouvoir de Dieu par l’intermédiaire 
de la nature. Dans une société religieuse, telle qu’était 


le Judaisme, l’autorité du prétre procéde d’une inter- 


vention divine positive. A cause de cette différence, 
le magistrat n’est tenu que de la justice, tandis que le 
prétre est encore redevable de V’accomplissement de 


_ sa mission religieuse, au nom de la fidélité?. Pilate, qui 


va condamner Jésus, dont il sait innocence, commet- 
tra une injustice, tandis que le grand-prétre, chef du 
Conseil supréme de la nation (car c’est bien Caiphe, 
et non Judas, gui a livvé Jésus aux Gentils*), a commis 
un double péché : contre la justice et contre la fidélité a 
son mandat, qui est de discerner le Messie et de le pré- 
senter officiellement 4 Israél5. 

Pilate ne comprit pas aussi bien que nous faisons au- 
jourd’hui, la portée de la déclaration de Jésus ; il sentait 


_néanmoins, a n’en pas douter, que dans toute cette 


affaire, sa responsabilité morale était moins engagée 
que celle des chefs de la nation juive®, qui, par envie’, 
lui livraient le prophéte galiléen. Pouvait-il ignorer que 
beaucoup d’entre le peuple avaient salué Jésus du nom 
de Christ ? Il péche, mais son péché est moins grand que 
celui de Caiphe. 


1. Rom., Xi, 1 — 2, M?., XxU, 21. — 3. Cor., IV, I, 2. — 
4. JN., XIX, 11 ; KVM, 36; Lc., xvi, 32. — 5. Lev., X, 11; Deut., 
xxi, 10; MAL., 0, 7, 8; cf. JER., XXU-xxxIv. — 6. JN., XVI, 


35. — 7. MT., Xxvu, 18. 
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A cause de cela : de ce que Jésus vient de dire (et non 
pas a partiy de ce moment, cf. v1, 67) Pilate cherychait un 
nouveau moyen de le velacher ; mais les Juifs criaient de 
plus en plus en disant : « Si tu le velaches, tu n’es pas amt 
de César. » 

Sentant que le gouverneur est décidé 4 sauver la 
vie de Jésus, ceux qui ont juré sa perte, Princes des 
prétres, sadducéens et scribes pharisiens, redoublent 
de violence. Ils prennent_l’offensive et frappent juste. 
Pilate tient 4 sa place par-dessus tout, et il sait que le 
pire malheur pour lui serait d’encourir le ressentiment 
de Tibére. D’autres en ont déja fait l’expérience?. En 
ajoutant : « Quiconque se fait voi se déclave contre César », 
les Juifs condamnent d’avance les essais de révolte 
contre l’envahisseur, qu’ils vont tenter eux-mémes 
pendant quarante ans. 

Ayant donc entendu ces paroles, Pilate amena Jésus 
dehors, jusque dans la cour, qui s’étendait devant le 
palais ; c’est la qu’on dressait la chaise curule du haut 
de laquelle le procurateur rendait ses sentences. Il 
s’assit? sur (ce) tribunal, en un lieu appelé Lithostrotos 
(c’est-A-dire cour pavée) par les Gréco-Latins et les Juifs 
hellénistes, tandis que, dans le langage commun du pays, 
on disait Gabbatha. [Ce dernier terme est généralement 
interprété comme signifiant « lien élevé, éminence ». 
' Depuis qu’on a découvert d’importantes sections d’une 
cour dallée de 2.500 métres carrés, qui faisait partie 
de l’ensemble monumental de la forteresse Antonia, 
le Lithostrotos de l’évangile a été identifié avec cette cour. 
Gabbatha, « la hauteur », évoquait le site, au sommet 
d’une colline, et peut-étre aussi son aspect monumental?.] 

C’était la préparation de la Padque et environ la stxiéme 
heuve. En dépit de la précision des termes, le renseigne- 


1. Cf. SUETONE, Tibére, LvI0. 

2. Cest a tort que quelques textes anciens (S. Justin, Apol. J, 35 ; 
Evang. Petri, h. 1.), entendent éxa@icev en un sens actif, comme si 
Pilate avait faitfasseoir Jésus sur son tribunal, pour accentuer, -par 
cette attitude, lejsens ironique des mots : « Voila votre roi! » 

3. (Cf. VinceNT,®L’ Antonia et le prétoire, dans la Revue Biblique, 
1933, p. 83-113]. [J. H.] 
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ment reste équivoque. Faut-il entendre par la « prépa- 
ration de la Paque » la journée du quatorze Nisan, 
dans laquelle on se « préparait » (notamment par la 
destruction de tout pain fermenté), 4 manger la Paque 
aprés le coucher du soleil ? Ne s’agirait-il pas plutot du 
jour de la semaine pascale, qui portait le nom de 
« parascéve » (préparation), c’est-a-dire le vendredi, 
veille du sabbat!? C’est la question controversée. 
[Voir la Note complém. Xx1.] D’ailleurs, il est certain et 


admis de tous que Jésus a été condamné au tribunal de 


Pilate un vendredi; il reste seulement de déterminer 
Si ce vendredi tombait cette année le 14° ou le 15° jour 
de Nisan. , 

La « sixiéme heure » dans saint Jean répond bien 
au milieu du jour (nous dirions midi), elle marque le 
tnoment de la condamnation du Christ, qui scellait 
définitivement les destinées du judaisme. L’évangéliste 
dit que c’était envivon la sixiéme heure, parce que les 
moyens Ini manquent de préciser davantage. Saint Marc 
place la crucifixion 4 la « troisiéme heure » et la mort de 
Jésus 4 la « neuviéme heure » (XV, 25, 34) ; mais on peut 
penser qu’il distribue la journée en quatre divisions de 
trois heures chacune, assez analogues aux « veilles » 
de la nuit?, De la sorte, « la troisiéme heure » aprés le 


lever du soleil pourrait signifier en bloc le temps com- 


pris entre neuf heures et midi, point de départ de la 
troisiéme division du jour. Dans la bouche de Pilate, 
les mots : « Voici votre roi», ne sont pas comme plus haut : 
« Voici homme (5) », une tentative pour attendrir les 


-Juifs, mais un sarcasme 4 l’adresse de leur haine imbé- 


cile, comme s*il disait : « Voici celui que vous accusez 
de se faire roi (12) », Jésus dont la royauté vous fait 
peur. Exaspérés, les Juifs (les mémes qui viennent de 
menacer Pilate du ressentiment de César) répondent par 


Es Ic., XSHT, 54- 

2. Mc., vi, 48 ; Mt., xiv, 25. Dans les trois premiers évangiles, il 
n’est guére question que du matin, de la troisiéme, de la sixiéme, 
de la nenviéme heure et du soir (cf. Mr., xx, 1-6) ; et c’est encore la 
tmaniéere dont la liturgie chrétienne distribue les heures de la priére 
diurne. — 


r - 1s 
488. SAINT JEAN, XIX, 15-16% 


une clameur : « Enléve-le, enléve-le |» Le texte est plus 
rapide encore : « Enléve, enléve ! » Sa seule vue leur est 
odieuse. Et ils ajoutent : « Crucifie-le | car c’est pour 
cela que nous te l’avons amené, » Pilate redouble d’iro- 
nie : « Alors, vous voulez que je crucifie votre voi ? » 
Mais les Princes des Prétves, qui ont senti l’aiguillon, pro- 
testent qu’ils n'ont d’ autre roi que César, ratifiant ainsi 
leur déchéance. 

Alors, il le leur livra pour étre. crucifié1, non pas qu'il 
ait confié a la police des Juifs VYoeuvre de la crucifixion, 
mais il abandonne Jésus a4 la haine de ceux qui deman- 
dent 4 grands cris qu’il soit crucifié. Tous les évangé- 
listes font nettement entendre que Pilate aurait voulu 
décliner une responsabilité qui Veffraie, en la mettant 
au compte des accusateurs de Jésus?. Il est certain que 
les Juifs ont sollicité et comme emporté d’assaut la 
condamnation, et maintenant ils sont pressés d’en 
assurer l’exécution. 


3° La crucifixion 
et le partage des vétements de Jésus, 16°-24 
(Mr., XxXvi1, 32-38 ; Mc., xv, 21-27 ; Lv., xx, 26-32) 


16b Tls prirent donc Jésus et l’emmenérent. 1? Et 
celui-ci portant sa croix, sortit (pour aller) vers 
Vendroit dit « du Crane », qu’on appelle en hébreu 
Golgotha, 18 ot: ils le crucifiérent, et avec lui deux 
autres : un de chaque cété, et Jésus au milieu. 19 Pilate 
traca aussi un écriteau, et il le fit placer sur la croix. 
Il y était écrit : « Jésus DE NAZARETH, LE ROI DES 
JUIFS. » 

20 Or beaucoup de Juifs lurent cet écriteau, 
parce que l’endroit ott Jésus fut crucifié était proche 


xr. Cf. Lc., xxmi, 25 : « Et il livra Jésus a leur volonté. » 
2..JN., XVI, 31 ; MT., XXVU, 23-26; MC., xv, 10; LC., XxIM, 24, 
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de la ville, et qu'il était écrit en hébreu, en grec et 
en latin. 4 Alors les pontifes des J uifs dirent 4 Pilate : 
« N’écris pas : le roi des Juifs, mais qu'il a dit lui- 
méme : Je suis le roi des Juifs. » 2? Pilate répondit : 
« Ce que j’ai écrit, je (1’) ai écrit. » 

23 Alors les soldats, aprés l’avoir crucifié, prirent 
ses vétements, dont ils firent quatre parts : (une pour 
chaque soldat), avec sa tunique ; or la tunique était 
sans couture, tout entiére d’un seul tissu depuis le 
haut. 24 Kt ils se dirent entre eux : « Ne la déchirons 
pas, mais tirons au sort a qui elle sera » ; (ce qui se fit) 
afin que s’accomplit l’Ecriture : Ils se sont partagé 
mes vétements, et tls ont tuvé ma robe au sort. C'est 
ce que firent les soldats. 


* 
* 6 


Saint Jean suppose connus de ses lecteurs les détails. 
du récit de ses devanciers : l’exécution du crucifiement 
confiée aux soldats du gouverneur sous la conduite d’un 
centurion, la rencontre du Cyrénéen! et des filles de J éru- 
_ salem?, 5’il revient sur la circonstance des deux (larrons) 

crucifiés avec Jésus, c’est pour ajouter : wn de chaque 
cété et Jésus au milieu, avec une allusion manifeste a la 
prophétie d’Isaie : « I] a été mis au nombre des malfai- 
teurs, et lui-méme a porté (la peine de) la faute de 
beaucoup ; et il intercédera pour les pécheurs?, » Cru- 
cifié de la sorte, Jésus est 4 sa place, celle que la malice 
des Juifs Ini a faite ; celle aussi qui lui a été assignée par 
la justice de son Pére, 4 cause de la solidarité qu'il a 
librement contractée avec tous les pécheurs*. 
Quant a /’écriteau ou titre de la croix, Jean le complete 
en y ajoutant le mot de Nazaréen, qui précise les origines 
de Jésus ; mais surtout il fait 4 ce sujet deux observa- 


| 
} 


TMD, ; SKVE, 32 3)MC.y xv, 20; Lc., xxut, 26. — 2. L¢c., Xxm, 
27-31. — 3..1S., Lm, 12. — 4. Cf. Mc., Xv, 28. 
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tions importantes. La premiére ést la notoriété donnée 
a la cause pour laquelle Jésus est mort, car lVinscrip- 
tion, placée au sommet de sa croix, fut Iue d’un grand 
nombre de gens, rédigée qu’elle était dans les trois lan- 
gues parlées en Palestine : I’hébveu (ou araméen du 
pays), le gvec et le latin. Dans tout le proche Orient 
(comme on dit aujourd’hui), la population était, et 
reste encore, composée d’éléments si hétérogénes que les 
notifications publiques se faisaient en deux ou trois 
langues. Ia fameuse inscription égyptienne, dite de 
Rosette, est pareillement trilingue : hiéroglyphes, démo- 
tique et grec. 

Le quatriéme évangéliste fait encore observer que 
Pilate a maintenu, en dépit des représentations des 
pontifes juifs, sa rédaction premiére, disant la vraie 
cause de la mort de Jésus, bien que le gouvetneur ait 
entendu railler et humilier ces malheureux, qui ont 
demandé a4 grands cris la crucifixion de leur roi. 

Ties trois premiers évangélistes avaient bien fait 
mention du partage des vétements de Jésus par. les 
soldats qui l’ont crucifié, et en citant les mémes paroles 
de l’Kcriture ; mais Jean ajoute deux détails qui ont 
leur intérét : on fit quatre parts, une pour chaque soldat ; 
et on tira au sort la tunique sans couture, Les quatre 
parts furent vraisemblablement adjugées 4 V’amiable, 
mais la tunique, ou vétement de dessous, étant tissée 
d’une piece, de haut en bas, de Vencolure aux flancs, 
ne pouvait pas étre partagée sans perdre, par: lopéra- 
tion méme, toute sa valeur ; on Ja tiva aw sort. 

Pour rendre compte du texte de saint Jean, des 
modernes ont recouru 4 la description que donne Flavius 
Joséphe de la tunique du grand-prétre juif!, ou encore 
au passage ou Philon représente les quatre éléments du 
monde comme formant la trame de la tunique du divin 
Logos? ; mais il est plus simple, et aussi plus sfr, de 
s’en tenir au symbolisme chrétien, déja formulé par 
saint Cyprien, qui fait de la tunique sans couture une 
image de l’unité indivisible de ’Eglise du Christ. C’est 


i. A. J., Il, vu, 2. — 2. De Fuga, 110-112. 
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dans saint Augustin qu’il faut chercher le commentaire 
allégorique de tout le passage ; les quatre parts figurent 
Vextension et la variété de l’Hglise, qui s’étend aux 
quatre points cardinaux du monde, la tunique sans 
couture, échue 4 Pierre 4 cause de sa foi, est lVunité 
ecclésiastique?. 

Crest ce que fivent les soldats, sans savoir du reste quils 
accomplissaient l’Kcriture prophétique (Ps. XXI, 19) 
ni quils figuraient un mystére. 


49 Jésus en croix, sa mort, 25-30 
(Mr., XXvH, 39-56; Mc., xv, 29-41 ; Lc., XXII, 33-49) 


25 Cependant, prés de la croix de Jésus se tenaient 
sa mére, et la sceur de sa mére, Marie (femme) de 
Clopas, et Marie la Magdeleine. 26 Jésus donc, ayant 
vu sa mére et, se tenant tout proche, le disciple qu’il 
aimait, dit 4 sa mére : « Femme, voila ton fils. » 
27 Puis il dit au disciple : « Voila ta mére » ; et depuis 
ce moment le disciple la prit chez lui. 

28 Aprés cela, Jésus sachant que tout, était accom- 
pli, afin que l’Ecriture fat accomplie, dit : « J’ai soif ». 
29 Or, il y avait 14 un vase plein de vinaigre. Ayant 
fixé une éponge remplie de vinaigre au bout d’une 
pique, ils l’approchérent de sa bouche. ®° Quand Jésus 
eut pris le vinaigre, il dit : « Tout est accompli. » Et 
inclinant la téte, il rendit l’esprit. 


1. In Joan., tr. cxvut, 4. La tunique sans couture de Jésus, que 
l’on croit posséder encore a Tréves, aura été l’ceuvre de Marie, sa 
mére, ou le don d’une des pieuses femmes qui le suivaient pour le 

Vines. YC. Vit. 3, 
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De ce qui s’est passé entre la sixiéme et la neuviéme 
heure, pendant que Jésus était en croix, le quatriéme 
évangéliste ne retient que deux incidents : le legs que le 
Christ fait de sa mére 4 Jean, et sa soif abreuvée de 
vinaigre, 

Tie testament du coeur filial de Jésus ne se lit qu’ici. 
Saint Luc (xxuI, 49) fait remarquer que « tous ceux qui 
connaissaient Jésus se tenaient 4 distance (de la croix), 
ainsi que les femmes qui l’avaient suivi de la Galilée, 
et qui considéraient ces choses », Saint Matthieu et 
saint Marc nomment trois de ces pieuses spectatrices : 
Marie la Magdeleine; Marie, mére de Jacques et de 
Joseph ; et Salomé, la mére des fils de Zébédée. 

Celles-ci avaient réussi, en se détachant du groupe 
assez nombreux dont elles faisaient partie, a4 s’approcher 
de la croix, ot se tenaient déja « la mérve de Jésus avec. 
(Jean) le disciple que Jésus aimait », Le quatriéme éyan- 
gile énumére décidément quatre femmes : la Méve de 
Jésus, qui n’a pas besoin d’étre autrement nommeée? ; 
Salomé, mére des fils de Zébédée? (Jacques le Majeur | 
et Jean l’Evangéliste), seur ou plutdt cousine de Marie, 
méve de Jésus; Marie (femme) de Clopas et Marie la 
Magdeleine*?, Autant de personnes qui avaient le: droit 
de s’approcher de la croix, étant parents ou intimes du 
supplicié. } 

C'est devant ce groupe de témoins choisis que Jésus 
déclare sa volonté supréme. Ayant donc vu sa mére et, se 
tenant a cété delle, le disciple qu’il aimait, tl dita sa mere : 
« Femme*, voila ton fils. » Sur la terre, Jean tiendra la 
place de Jésus qui va mourir; il abritera, nourrira et 
aimera la Mére de Jésus, comme faisait, de son vivant, 
«le fils de Marie’ », Puis il dit au disciple : « Voila ta 
méve, » Jean a encore sa mére, Salomé; mais il regoit 


I. JN., UW, 1.— 2. MT., XX, 20; Mc., xX, 35. — 3. Cf. JN., XX, I° 
— 4. JN., 1 4. — 5. Me., VI, 3. ‘ 
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en Marie une mére adoptive ; mieux que cela, une mére 
au sens spirituel du terme. 

D’ordinaire, un fils unique mourant confie sa mére 
‘aux soins d’uh ami, mais sans songer au rdéle inverse, 
faisant de celle-ci la mére de son protecteur. Il y a la 
Vindice assez précis d’une fonction mystérieuse de 
Marie a légard de Jean. 

Une pieuse tradition, qui trouve déja un certain 
temoignage dans Origéne!, et aura plus tard son théolo- 
gien en Rupert de Deutz?, voit dans Jean, fils adoptif 
de Marie, le représentant autorisé de tous ceux qui 
devaient devenir par la grace les fréres du Christ. 
Toutefois, il importe de faire observer que la maternité 
de grace de la sainte Vierge 4 l’égard des fidéles est une 
doctrine catholique, indépendante de la donation de 
Jean a Marie. Depuis ’Incarnation, la sainte Vierge est 
la mére des fréres adoptifs de Jésus’, elle monte au 
Calvaire pour y souffrir en mére de tous les chrétiens, 
et non pour le devenir. Dans le commentaire qu’ils font 
du texte évangélique, ni saint Augustin, ni saint Cyrille 
(tant s’en faut !), ni méme saint Thomas n’en ont tiré 
la conclusion que l’abbé Rupert développe avec amour, 
Les meilleurs d’entre les récents interprétes catho- 
liques n’étendent le présent passage de saint Jean a « la 
maternité de grace universelle » que par maniére d’adap- 
tation (Fillion, Corluy, Knabenbauer), ou d indice 
(Lagrange, Braun). 

En revanche, on doit conclure du texte, qu’au temps 
de la Passion, saint Joseph était déja mort. Il s’ensuit 
encore que Jésus était bien le fils unique de Marie, car, 
sans cela, il n’eit pas confié sa mére 4 un étranger. On 
n’a pas manqué de faire remarquer que la Vierge-Mére 
est donnée 4 celui des Apdtres que la tradition a tou- 
jours représenté comme étant vierge lui-méme: 

Et depuis ce moment, le disciple la prit chez lui, Il 
est inutile de se demander si Jean, qui avait tout quitté 
pour s’attacher a Jésus, avait encore un chez soi, Ou 


I. Comment. im Joan., t.I,n. 6.— 2. In h. 1. — 3. Cf. JN., XX, 17. 
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quwil ait habité ; chez sa mére Salomé, chez un ami, ou 
dans quelque communauté chrétienne?’, il gardait Marie © 
avec lui. 

Aprvés cela, Jésus sachant que tout ce qui avait été 
décrété par son Pére, se tvouvait accompli, 4 Vexception 
d’un dernier trait des prophéties ; afin que (toute) ? Ecri- 
ture fit accomplie, il dit : « J’at soit. » Tel est vraisem- 
blablement le motif pour lequel Jean revient sur Vinci- 
dent du vinaigre offert 4 Jésus en croix. Les Synoptiques 
Vavaient raconté, mais en le rattachant 4 une méprise 
des soldats qui croient que Jésus appelle Elie 4 son aide 
(Mt., Mc.) ; le quatriéme évangéliste ajoute le cri du 
erucifié : « J’ai soif », et son intention d’accomplir une 
derniére prophétie de l’Ecriture. Le texte visé n’est, pas 
cité, mais on pense tout d’abord au psaume LXVII : 
« Dans ma soif ils m’abreuvent de vinaigre » (22) ; qui, 
a son tour, remet en mémoire un verset du psaume XXI, 
éminemment messianique : « Ma force s’est desséchée 
comme un tesson d’argile, et ma langue s’attache 4 mon 
palais » (16). 

La soif de Jésus en croix, épuisé par une nuit et un 
jour d’émotions et de souffrances sans pareilles, se 
comprend trop naturellement ; mais il est permis de 
penser qu’en rapportant la parole du Christ mourant : 
« J’ai soif », Vévangéliste y attache une plenitude de 
sens qui rappelle l’autre soif, celle qu'il avait éprouvée 
sur le bord du puits de Samarie, quand le Sauveur du 
monde disait : « Donne-moi a boire?. » 

Le crucifié, qui avait seulement trempé les lévres au 
narcotique, destiné 4 diminuer ses souffrances’, boit 
le vinaigre qu’on lui tend au moyen d’une éponge fixée 
au bout d'une pique. [Voir la Note complém. XXV.] 
Quand Jésus eut pris le vinaigre (un mélange de vinaigre 
et d’eau, la posca qu’on donnait comme rafraichisse- 
ment aux soldats), il dit : « Tout est accompli jusqu’au 
moindre détail. Il constate sur la croix ce qu’il avait - 
prédit avant que d’y tionter’, Et inclinant la téte, 


1. Act., I, 14. — 2. JN., IV, 7. — 3. Cf. MT., xxvu, 34. — 4. L¢., 
XVII, 31. 
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comme pour dormir, a l’instar du bon ouvrier qui a 
fini sa tache, 71 vendit esprit 4 son Pére, en criant 
d’une voix forte : « Pére, je remets mon esprit entte 
tes mains!. » Je sais que tu le garderas pour le jour de la 
glorification. [Voir la Note complém. XXVI.] 

es premiers évangélistes, saint Luc notamment?) 
avaient déja marqué l’indépendance et la maitrise de la 
vie avec laquelle Jésus était mort, en poussant un grand 
cri, Saint Jean insiste et nous met devant les yeux un 
Christ qui s’endort sur la croix, dans la sérénité de sa 
conscience, comme on pouvait l’attendre de celui qui 
avait dit depuis longtemps : « Je quitte ma vie pour la 
reptendre ; personne ne me 1l’dte (malgré moi), mais 
je la quitte de moi-méme. J’ai le pouvoir de la quitter 
et le pouvoir de la reprendre : telle est la mission que 
jai recue de mon Pere’. » 


5° Le coup de lance, 31-37 


31 Or, comme c’était (le jour) de la Parascéve, pour 
que les corps ne restassent pas sur la croix durant 
le sabbat, — car le sabbat était un jour solennel, — 
les Juifs demandérent 4 Pilate qu’on leur brisat les 
jambes et qu’on les enlevat. 

82 Les soldats vinrent donc et brisérent les jambes 
du premier, puis de l’autre qui avait été crucifié 
avec lui. *° Or, étant venus 4 Jésus, comme ils virent 

qu il était déja mort, ils ne lui brisérent pas les 
jambes ; ** mais un des soldats lui ouvrit le cdté avec 
sa lance, et aussitot il en sortit du sang et de l’eau. 

35 Rt celui qui l’a vu en a rendu témoignage, et 
‘son témoignage est véridique; et celui-la sait qu il 

' dit la vérité, afin que vous aussi vous croyiez. *¢ Car 


I. Le., xxi, 46. — 2. Ibid. — 3. JN., X, 17, 18. 
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ces choses ont été faites pour que fit accomplie 
V’Ecriture : Aucun de ses os ne sera brisé. 8? Et une 
autre Ecriture dit encore : Ils verront celui quw’ils 
ont transperceé. 
* 
* 


Cétait le jour de la Parascéve, préparation ou veille | 
du sabbat (notre Vendredi); encore deux ou trois — 
heures, et commencera au coucher du soleil, le sabbat 
solennel entre tous, parce qu’il tombe pendant la féte de 
la Pdque. Or, le Deutéronome (XxXI, 23) prescrivait 
densevelir les suppliciés le jour méme de leur exécu- 
tion, et nous savons que la loi était rigoureusement 
observée en ce qui concerne ceux qui étaient mis en 
croix!. Il fallait done achever les trois crucifiés du Gol- — 
gotha et les ensevelir avant le grand sabbat, pendant 
lequel le plus absolu repos était de rigueur. Les hié- 
tarques juifs vont done demander a Pilate qu’on donne le 
coup de grace aux suppliciés en leur rompant les jambes — 
a coups de massue, et qu’on Jes eniéve de leur gibet, 
C’était le supplice du cruvifragium, réservé chez les 
Romains aux esclaves et aux déserteurs. 

Des soldats, probablement envoyés par les officiers 
du prétoire, vinvent donc avec les instruments de leur 
fonction, et tls brisévent les jambes du premier larron, 
puis de Vautve qui avait été cruficié avec li. Venant 
ensuite d Jésus et voyant qu'il était déja mort, tls ne tur 
vompivent pas les jambes, puisque cette précaution 
n’était que pour achever ceux qui vivaient encore, 
Cependant un des soldats lui ouvrit le cété avec sa lance. 
Le texte ne dit pas si le coup fut porté dans le flane droit 
ou dans le flanc gauche, mais il va de soi que le soldat a © 
dii viser le coeur. 

‘Pourquoi ce coup de lance que rien ne justifie, ni la 
coutume, ni la. conscience ? On dira que Longin (le 
lancier) car c’est ainsi que la tradition appelle ce soldat 


I. FLAV. JosEPHE, B. J., IV, v, 2. 
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du nom méme de son arme) a obéi 4 quelque mouvement 
irréfléchi, comme pour s’assurer a tout hasard que 
Jésus était bien mort. Soit, mais précisément 4 cause de 
cela, on peut croire qu'il était mfi par une force mysté- 
tieuse. 

Et de la blessure ouverte par la lance 7 sortit aussitét 
du sang et de ’eau. De tous les faits symboliques, rap- 
-portés par saint Jean, voici le plus. chargé de sens. C’est 
pourquoi l’évangéliste atteste, avec une rare insistance, 
la réalité de ce qu’il a vu (35) ; le soldat a ouvert de sa 
lance le cété de Jésus, et aussitét il en est sorti du sang 
et de Peau, A l’exemple du témoin oculaire, laissons de 
coté lexplication physiologique du phénoméne; s'il 
_ nest pas possible d’aprés les lois ordinaires de la nature, 
voyons-y un miracle, 

Le fait aurait-il eu seulement pour but d’attester la 
vérité de la mort de Jésus par la transfixion de son 
coeut ? Mais de cette mort, ni les soldats, ni l’évangé- 
liste ne doutent, méme ayant le coup de lance. D’ail- 
leurs, 4 cet effet le témoignage du sang seul suffrait. 
_ Mais la solennelle attestation des versets, 35, 36, nous 
invite a regarder plus loin. Et ca été de tous temps 
lattitude de la tradition chrétienne, qui unanimement 
s’est attachée ici au commentaire symbolique. Malheu- 
reusement, ce commentaire n’est pas uniforme, faute 
d’avoir été orienté, ne fit-ce que d’un mot, par l’évan- 
géliste lui-méme. I] est 4 croire que celui-ci a compté 
pour lintelligence de son texte sur linitiation orale des 
fidéles 4 la doctrine sacramentaire. 

Il va; de soi, que, dans saint Jean, comme dans toute 
littérature religieuse, Je sang est un instrument de pro- 
pitiation1, et eau, de purification?, Dans le Nouveau 
Testament, et particuli¢rement dans les écrits johan- 
niques, ce double symbolisme est reconnu au sang® 
_ de Jésus-Christ et 4 ’eaut de son baptéme. Le sang du 
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Seigneur, versé au Calvaire, rachéte du péché; et bu 
dans le mystére de l’Eucharistie, il donne la vie éter- 
nelle!, L/Hglise a été constituée dépositaire de ces deux 
moyens de rédemption et de purification (baptéme 
et eucharistie) ; et 4 cause de cela, nombre d’anciens 
Péres disent qu’elle est sortie du coeur entr’ouvert de 
Jésus, comme jadis Eve du coté d’Adam, et ’humanité 
sauvée du déluge, par Vouverture pratiquée ca le 
flanc de Varche?, 

Et celui qui a vu le coup de lance, ainsi que * sang 
et eau quwil a tirés du coté de Jésus, le disciple bien- 
aimé, dont il vient d’étre parlé (26), en a vendu témot- 
gnage dés le commencement ; et aujourd’hui encore 7/ 
en témoigne, et son témoignage est vévidique. Mais Jean 
se souvient que nul n’est admis 4 témoigner dans sa 
propre cause, et voila pourquoi il en appelle au témoi- 
gnage de « Celui-la* (le Verbe incarné, « le témoin 
fidéle* »), gui sait que son disciple dit la vérité. 

Maintenant, « celui qui a vu » écrit ces choses, afin 
que vous aussi, 4 l’exemple de la génération qui vient 
de passer, vous croyiez non pas simplement le fait 
matériel qui est attesté, mais encore son caractére 
spirituel ; car il est symbole et prophétie, puisque ces 
choses se sont passées de la sorte, afin que fut accomplie 
l’Ecriture, disant du Messie figuré par ’ Agneau pascal : 
‘« Aucun de ses os ne sera brisé’. » Et une autre Ecriture® 
dit encore : « Ils verront Celui quwils ont transpercé, » 
Saint Jean reproduit ici une prophétie de Zacharie, 
qu’il avait déja appliquée directement 4 l’Agneau de 
Dieu, immolé par les Juifs sur le Calvaire’. 


I. JN., VI, 54, 55- 
Bs Ex corde scisso Ecclesia 

Christo jugata nascitur, 

Hoe ostium arce in latere est 

Genti ad salutem positum 

(Ex officio SS. Cordis Jesu.) 
3. Saint Jean se sert volontiers d’éxetvos, celui-la, pour désigner 
Jésus-Christ, J Jean, m1, 6 ; 1, 3, 5, 7, 16; IV, 17, 

4. Apoc., I, 14. 
5. Exod., xu, 46. 
6. ZACH., XII, Io. 
7, Apoc.,I, 7- 


SAINT JEAN, XIx, 38 499 


6° La sépulture de Jésus, 38-42 
(Mt. xxvit, 57-61 ; Mc., xv, 42-47; Lc., Xx, 50-56) 


38 Aprés cela, Joseph d’Arimathie, qui était dis- 
ciple de Jésus, mais secrétement, par crainte des 
_JjJuifs, demanda a Pilate la permission d’enlever le 

corps de Jésus. Et Pilate le permit. I1 vint donc et 
_enleva le corps de Jésus. °° Nicodéme vint aussi, — 
celui qui jadis était venu trouver Jésus pendant la 
“nuit; — il apportait un mélange de myrrhe et 
.d’alogs, pesant environ cent livres. 4° Ils prirent donc 
le corps de Jésus et l’entourérent de bandelettes avec 
_les aromates, comme les Juifs ont coutume d’ense- 
velir. 

41 Or, dans le lieu ott il avait été crucifié, il y avait 
un jardin, et, dans le jardin, un tombeau neuf, dans 
lequel personne n’avait encore été mis. #2 Ce fut donc 
la, a cause de la Parascéve des Juifs, le tombeau 
étant proche, qu’ils déposérent Jésus. 


* 
* 


_L’accord de ce récit avec celui des évangiles synop- 
tiques est frappant. Jean omet, il est vrai, quelques 
détails (¢tonnement-de Pilate sur la rapidité de la mort 
de Jésus, le linceul, la pierre roulée contre la porte du 
tombeau) ; mais en -revanche il ajoute les aromates, 
avec des précisions sur la mati¢re et la quantité du 
mélange ; surtout il fait merition de la présence de 
Nicodéme. 

_ Jésus a été enseveli par deux ies mais disciples 
secrets par crainte des Juifs : Joseph d’Arimathie? 
et Nicodéme?. Eux seuls étaient assez influents 4 J éru- 


I. MD., XXV,,57. — 2. JN., I, 1 ; VO, 50. 
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salem pour faire les démarches nécessaires a cet effet. 
.Jésus ne manquera jamais de témoins; quand les 
disciples avoués se cachent, d’autres se déclarent. 
Joseph, « homme riche et membre distingué du grand 
Conseil! », demanda a Pilate le corps de Jésus ; car sans 
cela il eit été vraisemblablement jeté dans la fosse 
commune avec les deux larrons. Conformément aux 
dispositions du droit romain, le gouverneur le lui 
accorde sans peine; il voulut seulement s’informer 
auprés du centurion de garde si le ciucifié était déja 
mort. Cette circonstance donne a penser que la démar- 
che de Joseph d’Arimathie a précédé celle des magis- 
trats juifs pour faire enlever les corps avant la fin du 
jour?. } 

Il est probable que Nicodémie? s’est concerté d’avance 
avec Joseph. I/ vient, lui aussi, et apporte un mélange 
d’épices, achetées le jour méme chez les marchands de 
Jérusalem. Il a fait bonne mesure : exvivon cent livres 
de myrrhe et d@aloés. On a trouvé que c’était beaucoup, 
et méme trop, pour une sépulture sommaire et hative. 
Des interprétes se demandent si nous ne sommes pas 
en présence d’une faute de transcription, comme il est 
atrivé fréquemment pour les chiffres. 

Ces épices, usitées chez les Juifs, n’étaient pas des- 
tinées 4 un embaumement proprement dit, pour retarder 
l’ceuvre de la corruption ; elles servaient seulement a 
neutraliser la mauvaise odeur, surtout au moment méme 
des funérailles. On pilait la myrvrhe*, sorte de résine 
odoriférante ; on hachait en brindilles l’aloés, bois de 
senteur. Des deux substances mélangées, on faisait une 
sorte de liti¢re sur le banc de pierre, ot devait reposer 
le corps. Il est 4 croire que les bandelettes elles-mémes 
avaient été saupoudrées de myrrhe. Il ne faut pas con- 
fondre ces aromates avec les huiles de senteur que les 
saintes femmes ont préparées pour oindre le corps du 
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Seigneur, dés que le repos sabbatique aura pris fint. 

Dans le lieu ou Jésus avait été crucifié, 4 la porte de 
la ville, t/ y avait un jardin : un clos planté de quelques 
atbres. Pat une providentielle coincidence, il apparte- 
nait précisément 4 Joseph d’Arimathie, qui avait fait 
tailler la son tombeau dans le roc*. Personne n’y avait 
encore été enseveli. Ce fut dans ce tombeau neuf qu’ils 
déposévent le corps de Jésus. Saint Jean ne parle pas de 
la pierre roulée 4 la porte du tombeau, mais il sait qu'il 
en fut ainsi, puisqu’au chapitre suivant il écrit que 
Marie-Magdeleine s’apercut tout d’abord, en arrivant, 
que la pierre avait été enlevée. La myrrhe, symbole de 
sa mortalité, a été le premier® et le dernier présent fait a 
Jésus sur la terre. 

Sans doute le disciple dut offrir de grand cceur la 
supréme hospitalité 4 son Maitre, mais la proximité 
du lieu fut la raison déterminante du choix qu’on fit 
de cet endroit ; 4 cause de la Parascéve des Juifs, on alla 
au plus proche. La veille du sabbat finissait avec le 
coucher du soleil. 

Alors tomba sur la Synagogue cette nuit dont Jésus 
avait dit : « Marchez, tandis que vous avez la lumiére 
(au milieu de vous), de peur que les ténébres ne vous 
surprennent ; celui qui marche dans les ténébres ne sait 
pas ou il vat. » 


_ i. §. Luc, xxi, 56, parle bien d’aromates, mais il ajoute kal uvpa, 
et unguenta, des parfums liquides, analogues a celui de Marie de 
Béthanie, JN., XU, 3. 

2. MT., XXvU, 60. 
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CHAPITRE XX 


APPARITIONS DE JESUS RESSUSCITH, XX, XXI 


Le récit de saint Jean est original. Nous savions, il 
est vrai, par la finale de Marc, xvi, 9, que le Seigneur 
avait apparu 4 Marie-Magdeleine, mais sans detail 
aucun; et pareillement, saint Luc s’était contenté de 
dire en un verset (XXIV, 12) que Pierre avait couru au 
tombeau et l’avait trouvé vide. L’apparition aux Onze, 
le soir de Paques, se lisait déja dans le troisi¢éme évan- 
gile (xxiv, 36) et peut-étre aussi dans le second (xv1, 
14); mais le quatri¢me nous apprend, qu’elle se termina 
par le don du Saint-Esprit ; surtout il y joint apparition 
qui eut lieu huit jours plus tard, 4 occasion de Vincré- 
dulité de Ihomas. 


1° Simon-Pierre et le disciple bien-aimeé 
trouvent le tombeau vide, 1-10 
(Leh, SXEV, roe 


1 Or, le premier jour de la semaine, Marie-Magde- 
leine vient de bonne heure au tombeau, alors qu'il 
faisait encore noir ; et elle voit la pierre enlevée du 
tombeau. * Alors elle se met a courir et vient a 
Simon-Pierre et a l’autre disciple, celui que Jésus 
aimait, et leur dit : « On a enlevé le Seigneur du 
tombeau, et nous ne savons ott on l’a mis. » 


3 Pierre sortit done et aussi l’autre disciple, et ils — 
vinrent au tombeau. *Or tous: deux, couraient — 
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ensemble, et l’autre disciple courut plus vite que 
Pierre ; et il arriva le premier au tombeau. > Et en 
se penchant, il vit les bandelettes restées 1a, mais il 
n’entra pas. ®Simon-Pierre, qui le suivait, arriva 
aussi, il entra dans le tombeau, et il vit les bande- 
lettes restées 1a, ? et le suaire qui avait été mis sur sa 
téte, non pas gisant avec les bandelettes, mais roulé 
a part dans un (autre) endroit. § Alors entra aussi 
Vautre disciple, celui qui était arrivé le premier au 
tombeau ; et il vit et il crut. ® Car ils ne savaient pas 
encore, qu'il devait, d’aprés l’Ecriture, ressusciter 
d’entre les morts. 1° Les disciples s’en retournérent 
done chez eux. 


* OK 


Saint Jean repatle ici plus longuement de Marie- 
Magdeleine, dont il a mentionné la présence au pied de 
la croix (XIX, 25), tout comume avaient déja fait les deux 
premiers évangélistest. I] est bien difficile d’identifier 
cette femme avec Marie de Béthanie, sceur de Marthe 
et de Lazare, que le quatri¢me évangile a déja nommée 
dix fois (XI-XII), sans jamais ajouter le’ qualificatif 
de Magdeleine, qui vraisemblablement veut dire « celle 
qui est originaire de Magdala » ; et, d’autre part, peut- 
on supposer que Marie, « la privilegi¢e? », celle quia 
oint les pieds du Seigneur®, soit restée chez elle pen- 
dant le drame de la Passion, étant donné que Béthanie 
se trouve aux portes de Jérsalem : ? Si elle avait fait 
pattie du groupe des femmes montées au Calvairet, 
saint Jean n’etit pas manqué de la signaler par son nom. 
Mais il faudrait en dire autant de Marthe et de Lazare. 


_Convenons quwil y a 1a un noeud plus facile a trancher 
-qu’a dénouer. Peut-étre faut-il voir une allusion prophé-. 


tique A Vimpossibilité ot Marie de Bethanie devait se | 
iV i 


i 
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trouver de rendre « 4 son Maitre » les derniers devoirs de 
la sépulture, dans la parole du Seigneur : « Souffre 
qu'elle ait gardé (ce parfum) pour le jour de ma sépul- 
ture! »; et plus clairement dans saint Mare (xiv, 8) : 
« Elle a fait ce qui était en son pouvoir ; elle a, d’avance, 
embaumé mon corps pour la sépulture®. » 

Or, le premier jour de la semaine juive (devenu notre 
dimanche), Marie-Magdeleine vient de bonne heure au 
tombeau, alors qwil faisait encore noir, Saint Mare (XVI, 
I, 2) avait écrit que Marie-Magdeleiue, Marie (mére) 
de Jacques et Salomé se rendirent au tombeau « comme 
le soleil venait de se lever » ; mais saint Jean ne s’inté- 
resse qu’A Magdeleine, que nous pouvons supposer, avec 
vraisemblance, étre sortie la premiére pour faire ses 
derniers achats. Les pieuses femmies avvivent ensemble 
au tombeau, vers le lever du soleil. C'est ce qui leur 
permet de voiv, des labord, que la pierre qu’on avait 
roulée a l’entrée a été enlevée. Aprés avoir jeté un tegard 
a Vintérieur du tombeau et constaté que le corps n’y 
était plus, Magdeleine se met a couriy vers Simon- Pierre 
et Pautve disciple, celui que Jésus aimait®, (qu’ils aient 
habité ensemble ou séparément) ; elle leur dit : « On a 
enlevé le Seigneur du tombeau. » C’était la supposition 
la plus naturelle que limagination pit suggérer 4 une 
_femme dans le premier moment de surprise et de dou- 
leur ; car elle soupconne les ennemis de Jésus. Magde- 
leine ajoute : « Et nous ne savons pas, nous pauvres 
femmes, 0% on Va mis. » L’évangéliste sait done que 
Marie-Magdeleine n’a pas été seule au tombeau, encore 
quwil n’ait pas fait mention de ses compagnes. 

Cependant, Marie (mére) de Jacques, et Salomé, que 
Magdeleine a laissées seules au tombeau, ont vu des 
anges et appris de leur bouche que Jésus est ressuscité ; 
bien mieux, elles l’ont vu lui-méme, pendant qu’elles 
tetournaient 4 la ville pour annoncer aux apdtres la 
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bonne nouvelle?, Mais avant leur arrivée et par un autre 
chemin, Pierre et Jean courent au tombean?, 

En disant que Pierre sortit, Vévangéliste insinuerait- 
il que le disciple infidéle se tenait caché depuis ven- 
dredi ? En tous cas, il sort le premier, comme il conve- 
nait. I/s couvent, lui et Jean, car ils ont hate de voir. 
Jean arrive le premiey, non pas tant parce qu'il aima 
davaitage, mais parce qu'il est plus jeune. Cependant 
une fois au sépulcre, « le disciple que Jésus aimait » se 
borne a constater du regard, en se penchant, l’exactitude 
de ce que Magdeleine avait dit ; par déférence, il attend 
Simon-Pietre, gui entre le premier. 

Tes bandelettes sont bien 14, sur le banc de pierre ot 
avait été déposé le corps du Seigneur. Quant au suaire?, 
ou piece de linge fin, qui couvrait le visage, i/ était roulé 
a part et déposé dans un autre endroit. Tant d’ordre 
exclut Vhypothése d’un enlévement précipité, et méme 
d’un enlévement quelconque, car il ne serait pas venu 
a Vesprit des ravisseurs de dénuder ainsi le cadavre. 
Le Christ avait quitté le tombeau comme fait un homme 
qui se léve et plie les piéces de son vétement de nuit, 
dont il n’a plus que faire. 

Cest pourquoi Vévangéliste conclut, en parlant de 
soi (car Pauive disciple est bien « celui que Jésus aimait») : 
et 11 vit et il crut ; il vit de ses yeux, non plus sur le témoi- 
gnage de Magdeleine, que le tonibeau était vide, et il 
crut que le Seigneur était ressuscité, parce que, dans ces 


1. MT., XXXVI, 5-I0. 

2. Telle est harmonisation des données évangéliques, qui nous 
parait la plus cohérente, sans étre cependant expressément exigée 
_ par les textes. D’attres essais de concordance ont été proposes. 

3. Les textes distinguent entre le linceul, ovvidv, dont on envelop- 
pait le corps, moins la téte, avant que-de le serrer avec les bandelettes ; 
et le suaire, covddpiov (transcription grecque du latin sudarium), 
une piece de linge fin pour couvrir le visage du mort. On l’appelait 
sudarium (d’ot swatre), parce que les auciens s’en servaient aussi, et 
“méme tout d’abord, pour essuyer la sueur. Qu’il s’agisse de l’ensevelis- 
sement de Lazare ou de celui de Jésus, saint Jean (XI, 44, XX, 7) ne 
parle que de swaire, tandis que les autres évangélistes mentionnent 
seulement le linceul (Mc., XV, 46 ; Mt., Xxvu1, 59 ; Le., XxIn, 53). Il 
est 4 croire qu’un méme linge s’appelait indifféremment linceul 
ou suaire, quand il recouvrait le corps tout entier, y compris la téte. 
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conditions, la disparition du corps ne ponvait pas 
s’expliquer par un rapt, comme Magdeleine avait cru 
dans son affolement. 

Si Pautre disciple ne parle que pour son propre 
compte, ce n’est pas qu’il entende jeter quelque suspi- 
cion sur la foi de Pierre, mais il lui suffit bien d’attester 
ce qu il a senti lui-méme, dans un de ces moments ou 
l’on est tout entier 4 ses propres pensées. Pour étre ache- 
minés 4 la foi dans la résurrection de Jésus, ils ont eu 
besoin de voiy le tombeau vide, car ils ne savaient (ou 
ne comprenaient) pas encore que d’aprés l’Ecriture, le 
Christ devait vessuscitey d’entve les morts, Jésus avait 
plus d’une fois prédit sa résurreccion!, il avait méme 
ajouté qu'il en devait étre ainsi d’aprés les écrits des 
prophétes?; mais les évangélistes s’accordent a dire 
que ces paroles du Maitre resterent incomprises des 
disciples et des apdtres eux-mémes jusqu’a l’événement?, 
Ne les accusons pas trop vite, l’expérience quotidienne 
nous avertit qu’avant de croire au mystcre, notie esprit 
s’ingénie 4 trouver quelque explication naturelle. 

Les disciples s’en vetournévent donc chez eux, dou ils 
étaient venus. On peut aisément se représenter leur 
état d’Ame pendant le reste du jour. Il est 4 croire qu’'ils 
ont porté la nouvelle aux autres disciples, dont plu- 
sieurs renchérissent peut-étre, en redisant le récit de 
Marie (mére) de Jacques, et de Salomé, qui prétendent 
avoir vu des anges et le Seigneur en, personne’, 

Mais Marie-Magdeleine ne s’en va pas, amour la 
tetient 4 l’endroit on elle a yu déposer le corps de son 
bon Maitre. Tant de fidélité Ini a valu de le revoir avant 
les autres. Le texte de'saint Marc® est formel : « Jésus se 
tmontra d’abord 4 Marie la Magdeleine », méme ayant 
que d’apparaitre aux deux autres saintes Femmes sur 
la route, pendant qu’elles allaient porter la nouvelle 
aux disciples ; mais rien n’empéche de penser que Jésus 
ait apparu tout d’abord a la sainte Vierge, comme la 
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piétée catholique aime 4 le croire. Si les documents n’ont 
pas relaté apparition du Fils 4 sa Mére, c’est qu'elle a 
eu un caractére purement privé. 


2° Apparition 4 Marie-Magdeleine, 11-18 
(Mc., XVI, 9) 


‘ 


41 Mais Marie se tenait dehors, prés du tombeau, 
pleurant. Or, comme elle pleurait, elle se pencha (pour 


_ regatder) dans le tombeau ; et elle vit deux anges 


en vétements blancs, assis, l’un a la téte et l’autre 
aux pieds, a l’endroit ott avait été déposé le corps de 
Jésus.  Ceux-ci lui dirent : « Femme, pourquoi 
pleures-tu'? » Elle leur dit : « Parce qu’on a enlevé 
mon Seigneur, et je ne sais ott on l’a mis. » 14 Ayant 
dit cela, elle se retourna et elle vit Jésus qui se tenait 
la ; mais elle ne savait pas que c’était Jésus. 1° Jésus 
lui dit : « Femme, pourquoi pleures-tu ? Qui cherches- 
tu ? » Elle, pensant que c’était le jardinier, lui dit : 
« Seigneur, si c’est toi qui l’as enlevé, dis-moi ot tu 
las mis et je l’emporterai. » 1° Jésus lui dit : « Ma- 
tiam ! » Eile, s’étant retournée, lui dit : « Rabbouni ! » 
— ce qui signifie : Maitre! — 1” Jésus lui dit : « Ne 
me touche pas, parce que je ne suis pas encore 
remonté vers le Pére ; va plut6t vers mes fréres et dis- 
leur : « Je remonte vers mon Pére et votre Pére, mon | 
Dieu et votre Dieu. » 18 Marie-Magdeleine vint annon- 
cer aux disciples : « J’ai vu le Seigneur »; et (elle 


ajouta) ce qu’il lui avait dit. 


% 
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‘Saint Chrysostome met la persistancé et les pleurs 


_de Magdeleine au compte de la sensibilite féminine. 
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Décidément saint Augustin a mieux compris le cceur 
de cette femme, « res hommes s’en sont retournés, écrit- 
il, mais un amour beaucoup plus fort enchaine a ce 
tombeau le sexe qui est le plus faible. Les yeux qui 


avaient cherché le Seigneur sans le trouver, étaient . 


baignés de larmes, et ils s’affligeaient beaucoup plus 
de ce que son corps avait été enlevé du sépulere, que 
de ce qu'il avait ¢té mis 4 mort sur la Croix ; car on ne 
possédait méme plus alors le tombeau de ce divin 
Maitre, dont la vie avait été si cruellement tranchée?. » 
C’était perdre deux fois J ésus-Christ. 

Tout en pleuvant devant la poste du tombeau, Mag- 
deleine se penche pour vegavder a Vintéviewy, et elle 
voit deux anges a figure humaine, habillés de blanc ; les 
mémes sans doute qui ont apparu aux autres saintes 
Femmes un peu plus tot®. Ils sont assis sur le lit de 
pierre ot! le corps de Jésus avait été déposé : lun a la 
téte et Vautve aux pieds. Mais elle, absorhée dans la 
vision intérieure de celui qu'elle pleure, ne parait pas 
avoir prété grande attention aux deux personnages qui 
sont dans le tombeau. 

Cependant, les anges lui disent : « Femme, pourquotr 
pleures-tu ? » Elle leur dit, comme elle efit fait a des 
hommes au courant des événements et de ses preoccu- 
pations (du reste, elle ne sait pas qu’elle parle a des 
anges) : « Parce qu'on a enlevé mon Seigneur, et je ne 
sais o% on l'a mis. » Elle ne sait s’il faut mettre Venleve- 
ment au compte d’amiis ou d’ennemis. Elle avait 2 peine 
dit cela, qwelle se vetourna, Pourquoi ? demande saint 
Chrysostome, Parce qu’elle a remarqué que Vattention 
des anges s’est concentrée sur quelqu’un ou quelque 
chose dans cette direction. : 

S’étant done ietournée, elle vit Jésus qui se tenait 
la (debout) : mais elle ne savait pas que c’était lui. Le 
Christ ressuscité n’apparaissait pas avec Véclat d’un 
corps glorieux, puisqu’elle va le prendre pour le jardi- 
nier. S’est-il déguisé sous un visage d’emprunt, comme 
il fera ce jour méme avec les disciples d’Emmats ; ou 


1. In Joan. tr. CKXI, n. 1. — 2. LC., XxIv, 4. 
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bien faut-il expliquer la méprise de Magdeleine par le 
phénomeéne assez fréquent, mais de courte durée, d’une 
absorption intérieure, qui empéche de reconnaitre sur- 
le-champ celui qu’on ne s’attend pas a rencontrer ? 
D’ailleurs, des yeux remplis de larmes voient mal. 

Jésus lui demande, comme les anges : « Femme, pour- 
quot pleures-tu ? Qui cherches-tu ? » Et elle, pensant que 
c’était le jardinier chargé du clos ott était le tombeau!, 

lui dit, sans le regarder? : « Seigneur (nous dirions : 
monsieur), si c'est tor qui l’as enlevé, pour quelque motif 
que ce soit, dis-mot ou tu Vas ‘mis et je Vemporterar, » 
C’est le cas de redire avec l’auteur de l’Imitation® 

« Lamour ne connait point de mesure... Rien ne lui 
pése, rien ne ini cofite; il tente plus qu’il ne peut. » 

Alors, Jésus lui dit: « Mariam ! » A ce mot, elle a tout 
compris ; c’est bien Ii! Jésus a révélé sa présence par 
un accent particulier, bien connu de Marie. Il a dit 
Manam, car c’est la prononciation alors recue de l’an- 
tique nom hébraique Miviam. Au son de la voix amie, 
Marie se précipite 4 genoux en s’écriant : « Rabbouni, 
mon grand et bon Mattve ! » La traduction grecque 
(dSdcyare), ajoutée par lévangéliste, n’est pas, de soi, 
un équivalent adéquat, mais les circonstances donnent 
a entendre tout ce que Magdeleine entendait mettre de 
‘respect et d’affection dans ce titre d’honneur? 4 l’adresse 
de celui « qui l’a délivrée de sept démons? », 

Le premier mouvement de Marie-Magdeleine avait été 
de se jeter aux genoux du Seigneur, déja méme elle lui 
baisait les pieds, mais Jésus lui dit : « Ne me touche pas », 
ne t’attarde pas a mes pieds ; tout comme il avait dit a 
la veuve de Naim : « Ne pleure pas® », pour « cesse de 
pleurer »; ou 4 Nicodéme : « Ne t’étonne pas” », pour 
« cesse de 't’étonner », Pourquoi le bon Maitre inter- 
‘dirait-il 4 Magdeleine ce qu’il permet A Marie, mére 
de Jacques et 4 Salomé, dont saint Matthieu a écrit 

'quelles tinrent ses pieds (embrassés*) ? Seulement, 


I. JN., XIX, 41. — 2. Cf. JN., xx, 16. — 3. III, v,.4. — 4. Cf. 
MT., vill, 19; xxi, 7. Saint Jean emploie ici seulement la forme 
Rabbount, qui se lisait déja dans Mc., X, 51. — 5. Mc., xvi, 9; Le., 
Eee Og Cos VERS gia Neg IL 7 8. MEE), AKVELT, 9. 
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aujourd’hui, il attend d’elle autre close que des honi- 
mages rendus a son corps ressuscité. Elle aura bien le 
temps, une autre fois, de jouir des douceurs de sa pré- 
sence, « cay, ajoute-t- il, je ne suits pas encore vemonté vers 
(le)? Pére ». Le Seigneur parle ici comme ferait un voya- 
geur pour modérer l’empressement des adieux : je ne 
suis pas encore parti! 

« Va plutét vers mes fréves, et dis-leur : Je vemonte vers 
mon Péve, » I1remonte, mais il n’est pas encore remonte. 
Le premier pas de lascension progressive, qui raméne 
le Verbe incarné « vers Celui dont il est sorti? », a été la 
résurrection. Il est ressuscité pour remonter vers son 
Pére. On peut dire que depuis la Céne, le Christ se con- 
sidére comme un voyageur, qui retourne du temps 4 
l’éternité?. Ainsi entendu le message de Paques, confié 
4 Magdeleine, est identique 4 celui des autres saintes 
femmes, moins le rendez-vous en Galilée+. Le triomphe 
de Jésus sur la mort met fin a sa carriére terrestre, déja 
il est en route pour le ciel, 

Maldonat a conscience que pour un passage, compté 
parmi les plus difficiles de I’Evangile, cette exégése 
(qui est sienne) paraitra a4 plusieurs trop simple. Il 
s’y tient cependant, précisément a cause de sa simipli- 
cité, et aussi de sa conformité avec les textes. Il con- 
nait les autres explications, et il n’en est pas satisfait. 
Elles se raménent toutes 4 deux types, qu’on a placés 
sous le patronage de saint Augustin et de saint Chrysos- 
tome. 4 

Saint Augustin® commence par dire qu’il y a ici « un 
mystére », Jésus défend 4 Marie- Magdeleine de le tou- 
cher, parce qu’elle n’a pleuré en lui qu’un homme ; et a 
ce titre, elle. figure l’Eglise des Gentils, qui ne devait 
croire en la divinité de Jésus qu’aprés son ascension. 
Mais de quel droit suppose-t-cn que la foi de Magdeleine, 
4 qui le Sauveur ressuscité apparait tout d’abord, est 


1. Legon mieux attestée que « mon Pére », — 2. JN., XIU, 3 ; XIV, 

} XVI, 5, 27, 28; Xv, 8. — 3. JN., XVU, 11-13. — 4. MT,, Xxvin, 
10. — 5. JN., XVI, 53 XV, 12, 13. — 6; In Joan., tract. CXXI 
3; ch. Serm. CCXLIII-CCXLVI. -+ 
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inférieure a la foi des autres saintes femmes!, de la 
pécheresse? et de Marie de Béthanie?, qui ont été admises 
a baiser les pieds du Seigneur ¢ 

D’aprés saint Chrysostome*, Marie-Magdeleine est 
teprise d’avoir pensé qu’elle pouvait traiter familiére- 
ment avec le Ressuscité, comme elle avait fait jadis 
avee le Christ-Jésus, Un nouvel ordre de choses com- 
mence entre lui et ses amis de la terre. Aux rapports 
fondés sur Vexpérience sensible succéde un régime de 
foi : avec le Maitre glorifié on traitera spirituellement. 
— Soit, mais il ne senible pas que Notre-Seigneur ait 
entendu inculquer ici cet enseignement. Dans les appa- 
ritions dont il va favoriser ses disciples, avant de retour- 
ner définitivement 4 son Iére, le Maitre les invitera a le 
toucher®, il mangera en leur présence®, il poussera la 
familiarité avec eux jusqu’a leur préparer 4 manger de 
ses propres mains’. 

Au jour de sa glorification, Jésus se souvient de ses 
« fréves » pauvtres. Deux fois déja, il avait donné aux 
siens ce nom, chargé d’affection et de condescendance, 
mais en l’étendant 4 tous ses disciples’ ; maintenant 
il s’adresse particuli¢rement aux Apdtres. Cependant 
ils ne doivent pas oublier qu’entre eux et lui, il reste 
encore une distance infranchissable : « J2 monte vers 
mon Pére et votyve Pére, mon Dieu et votre Dieu.» Bien que 
le Verbe incarné parle ici en tant qu’homme, il reste 
Fils par nature, au titre méme de son origine divine, 
taudis que’ les Apdtres et ceux qui partagent leur foi, 
ne le sout que par grice, parce que le Christ les a 
adoptés pour fréres. 


Peeves 9 XVI, 0. 

Ses NVAL, 4d: 

Ben MiNi SEL, Se 

4. Hom. XXXVI in Joan. n. 2. 
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: 3° Apparition aux Apdétres, 
probablement dans le Cénacle, 19-23 
(Mc., xvi, 14-18 ; Lc., xxiv, 36-40) 


19 Or, comme il était tard ce méme jour, le premier 
de la semaine, et les portes fermées par crainte des 
Juifs, Jésus vint 1a ott étaient les disciples; et il 
se tint au milieu d’eux, et il leur dit : « Paix a vous! » 
20 Ht aprés avoir dit cela, il leur montra ses mains et 
son cété. Les disciples se réjouirent done en voyant 
le Seigneur. 71 Et il leur dit de nouveau : « Paix 4 
vous! Comme mon Pére m’a envoyé, moi aussi 
je vous envoie. » 22 Et cela dit, il souffla sur eux et 
leur dit : « Recevez 1l’Esprit-Saint. ?* Les péchés 
seront remis 4 ceux 4 qui vous les remettrez ; ils 
seront retenus a ceux a qui vous les retiendrez. » 


* 
* 


Ce méme jour, celui de la Résurrection, le premier de 
la semaine juive!, qui devait devenir le dimanche 
chrétien, sur le soiy, pour le moins apres le coucher 
du soleil, « pendant qu’ils étaient a table », ajoute samt 
Marc (XVI, 14) dans une maison innomée, mais que l’on 
croit étre le Cénacle, les disciples, au nombre de dix 
seulement, puisque Thomas est absent?, se trouvent 
réunis. C’est la premiére réunion quasiment pléniexe 
depuis la Céne. 

Les événements de la journée, les impressions diffé- 


I. La semaine juive s’achevait avec le sabbat (notre samedi), jour 
solennel, consacré au repos et au culte divin, tandis que dans la’ , 
semaine chrétienne la solennité a été reportée au premier jour (di- 
manche), en l’honneur de la résurrection du Christ. - 

Qala Nene aA. 
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tentes qui en ont résulté (les uns croient, les autres 
‘nont), les messages successifs apportés par les saintes 
femmes, tout commandait aux Apdtres de se concerter, 
ne fut-ce que pour le rendez-vous en Galilée, donné par 
Jésus?. On peut méme supposer qu’ils ont été convoqués 
par Simon-Pierre, 4 qui le Maitre s’est aussi fait voir. 
Or, saint Luc et saint Paul s’accordent 4 témoigner que 
cette apparition a précédé la premicre qui ait été 
_accordée aux Onze réunis?. 

Les Apotres étaient donc ensemble, portes fermées, par 
crainte des Jwifs, car Vouverture du tombeau, la dispa- 
tition du corps, et des bruits qui ont circulé, devaient 
inspirer quelque irritation aux gens de la Synagogue. 
Or, sans qu’il ait été besoin de lui ouvrit, comme on 
fera plus tard pour Pierre*, Jésus vint ou ils étaient, et 
se tint au miliew deux, Cette facon de se rendre p1é- 
sent était a elle seule une révélation des conditions 
particuliéres de la vie qui serait désormais celle du - 
Ressuscité, 

Le premier mot du Seigneur fut de les saluer avec la 
formule usitée parmi les Juifs : « Paix a vous ! » Il vou- 
lait les rassurer, car, note saint Iue>, « ils étaient trou- 
blés et €pouvantés, croyant voit un esprit ». Mais dans 
les conditions présentes, cette salutation prend un carac- 
tere plus précis encore : « Soyez en paix, j’ai tout 
oublié et tout pardonné, ae infidéelité pendant ma 
passion, et votre incrédulité aux premiers temoignages 
de ma résurrection. » De la sorte, Jésus ne souhaite pas 


. . seulement la paix aux siens, il la leur donne, et c’est 


pourquoi il répéte : « Paix a vous ! » 

En le voyant et en Ventendant, Jes disciples se véjout- 
vent, d’autant plus qu’avec une condescendante bonté 
aL lewy a montré (fait voir de pres) ses mains percées par 
les clous, et son cété ouvert par la lance. Impossible de 
douter que celui qu’ils ont devant eux soit bien leméme 

_ que le crucifié du Calvaire®, Aprés cela, on comprend 


I) Mc., XVI, 12, 13;°14; Lc., Xxiv, 11. — 2. Mt., xxvm, 7. — 
3. LC, XXIV, 34; I Cor., XV, 5. — 4. Act., xm, 14. — 5. Le, XXIV, 
Beg ee, 37, 43- 
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mieux Vinsistance avec laquelle Jean écrit : « Et celui 
qui l’'a vu (avant et aprés), en a rendu témoignage et 
son témoignage est vrai! » (XIX, 35). 

Le Seigneur ajoute : « Comme mon Péve ma envoyé, 
moi aussi je vous envoie », non seulement pour un méme 
but, qui est le salut du monde par la prédication de la 
vérité et le pardon des péchés, mais aussi avec la méme 
autorité, Je vous constitue mes apdtres, comme moi- 
mémie j’ai été envoyé par mon Pére en qualité d’« Apé- 
tre de Dieu! », L’apostolat est lassociation de certains 
hommes 4 la mission du Verbe incarné par le choix et 
l’'autorité de Jésus-Christ en personne. Cette mission 
sera renouvelée plus solennellement encore dans la 
grande apparition en Galilée?. : 

Et cela dit, il souffle sur eux, pour signifier sensible- 
ment la réalité et la nature du don spirituel qu’il fai- 
sait ; et leuy dit : « Recevez VEsprit-Saint. » Avec la grace 
.sanctifiante qui les rendait amis de,Dieu, les Apdtres 
avaient déja recu l’Esprit-Saint } aujourd’hui ils re¢oi- 
vent un pouvoir spirituel, spécialement attribué 4 ce 
méme Esprit. Ce don, si réel qu’il soit, reste invisible, 
et ne saurait se confondre avec celui qui leur a été pro- 
mis plus haut (xIv, 16, 26; XVI, 7, 13), et donné en 
effet le jour de la Pentecdte (Act., I, 1-12), aprés que 
Jésus fut retourné a4 son Pére?, 

Le pouvoiy de vemettre et de vetenir les péchés par voie 
d’autorité et sous forme de jugement, donné ici aux 
Apétres et a leurs successeurs dans l’Eglise du Christ, 
est si clairement exprimé part les paroles mémes du 
Seigneur, que la tradition chrétienne y a toujours 
reconnu institution du sacrement de pénitence. C’est 
ce qui a été défini par le concile de Trente (Sess, XIV, 
can, 3) contre les Luthériens, qui les entendaient seule- 
ment du pouvoir de précher la rémission des péchés en 
faveur des croyants. 

Aujourd’hui le Christ confére le pouvoir, quwil avait. 
précédemment promis 4 Pierre* et aux Apdtres®. 


x. Hébr., 1, 1. — 2. M?., XXVI, 19. — 3. JN., XVI, 7. — 4. Mt., 
XVI, 1) — 5. M?., xvin, 18. 
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4° L’incrédulité de Thomas, 24-29 


*4 Or Thomas, l’un des Douze, appelé Didyme, 
n’était pas avec eux lorsque vint Jésus. ?° Les autres 
disciples lui dirent « Nous avons vu le Seigneur. 
Mais il leur dit : « Si je ne vois dans ses mains 1’em- 
preinte des clous, et si je ne mets mon doigt 4 la place 
des clous, et si je ne mets ma main dans son cété, 
je ne croirai pas. » 

*6 Et huit jours aprés, ses disciples étaient de 
nouveau a lintérieur (du méme lieu), et Thomas 
avec eux. Jésus vint, les portes fermées, et se tint 
au milieu d’eux, et il dit : « Paix A vous! » 2? Puis il 
dit 4 Thomas : « Porte ton doigt ici, et vois mes mains, 
et porte ta main, et mets-(la) dans mon cété, et ne 
sois pas incrédule, mais croyant. » ?8 ‘thomas répon- 
dit et lui dit : « Mon Seignetir et mon Dieu ! » *° Jésus 
lui dit : « Parce que tu m’as vu, Thomas, tu as cru! 
Heureux ceux qui n’ont pas vu et qui ont cru! » 


* 
* of 


Nous ne connaissons le caractére de Thomas que par 
saint Jean. C’est la troisiéme fois! qu’il introduit 
Didyme? dans son récit. L’ensemble des textes nous 
révele un tempérament prompt, généreux, mais d’une 
défiance poussée jusqu’a l’obstination. S’il est absent 
de la premiére réunion des Apdotres, aprés la mort de 
Jésus, c’est apparemment qu’il n’a pas daigné venir, pour 
- bien marquer le peu de cas qu’il faisait des racontages 
de femmes*. Le témoignage de tous les autres disciples, 
qui lui attestent coniment ils1’ont vu, ne ’impressionne 


ie Cfo JN., XI, 16 ; XIV, 5. — 2. JN., XI, 76. — 3. LC., XXIV, II, 22. 
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pas davantage ; au contraire, il multiplie 4 cette occa- 
sion les exigences de son incrédulité, au dela de tout 
ce qui est permis 4 un homme raisonnable : pour croire, 
il a besoin non seulement de voir, mais de toucher, il 
veut mettre son doigt ad la place des clous, c’est-a-dire 
dans les ouvertures faites aux mains de Jésus par les 
clous qui l’ont attaché 4 la croix; il propose méme 
dintroduive sa main tout entiéve dans son cété, qu’on dit 
avoir été ouvert par la lance. « Sans cela, conclut-il, 
je ne croivait pas. » Cependant, tant d’incrédulité était 
providentielle ; elle devait fournir l’occasion d’une 
preuve tangible de la résurrection du Sauveurt. 

Et huit jours aprés, les disciples de Jésus étaient de 
nouveau (véunis) a Vinténeur (du méme heu). C était 
l'octave de la Résurrection et il ne semble pas que les 
disciples se soient assemblés depuis l’apparition qui 
vient d’étre racontée (19-23). La réunion avait lieu dans 
le méme local. A la fin des solennités pascales, on devait 
probablement y arréter quelques mesures pour le retour 
en Galilée. Et voila que Jésus vint, les portes fermées, 
comme la premiére fois, et se tint au milieu deux. Apres 
les avoir salués 4 son ordinaire (19), 11 dit a Thomas, en 
Inui tendant les mains : « Porte ici ton doigt, et vois mes 
mains »; puis il Vinvite a mettve sa main dans son cété 
ouvert, 

_ Est-ce que l’apdtre a usé de la permission, ? Les an- 
ciens répondent en général par l’affirmative ; et on les 
dirait sis de la chose. D’autres cependant, surtout 
patmi les modernes, s’en tiennent au texte, d’aprés 
lequel Thomas se contente de répondre au Seigneur par 


un acte de foi : « Mon Seigneur et mon Dieu! » La 
conclusion vaut d’étre comprise et méditée. Le Sei- 
gneur dit 4 Thomas : « Ne sois pas incrédule, mais 


croyant, » Parce que le texte porte littéralement « Ne 
devient pas (up yiwov) incrédule », quelques auteurs en 
ont conclu que Thomas n’était pas tombé dans Vincré- 
dulité proprement dite ; ce qui est manifestement contre 


I. Onsait le mot de S. Grégoire le Grand : « Plus nobis Thomee infi- 
delitas quam fides profuit. » Homil. in Evang., XXVI. 
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tout le contexte. D’autres traduisent : « Ne fais pas 
Vincrédule. » Mieux vaut dire que le terme d’incrédule 
(dmoros) Signifie ici un état permanent et en quelque 
sorte définitif : « Ne deviens pas persistant et comme 
fixé dans ton incrédulité. » Tout comme nous dirions a 
quelqu’un qui aurait commis un vol en passant : « Ne 
deviens pas (ne te fais pas) voleur, mais honnéte 
homme. » La parole du Christ 4 Thomas est plutdét celle 
d’un ami que d’un offensé. 

Thomas répondit et Ini dit : « Mon Seigneur et mon 
Dieu ! » Acte de soumission et de foi, mais jusqu’ot 
s’étend-il ? Nous n’avons pas ici une simple interjection, 
comme on dit : « Mon Dieu ! » car, dans ce cas, le texte 
grec porterait le vocatif1, La sentence doit s’entendre 
comme l’énoncé d’une assertion qui traduit la foi et 
l’amour de l’incrédule converti : En vérité, vous étes 
mon Seigneur et mon Dieu ! Certes, la divinité du Christ 
a déja été proclamée en des termes équivalents, mais 
jamais avec ce mot explicite de « Dieu », appliqué direc- 
tement a Jésus de Nazareth. Il était réservé a Vincré- 
dule Thomas de formuler le premier cette pleine pro- 
fession de foi. 

Jésus lui vépondit : « Parce que tu m’as vu, Thomas, tu 
as cvu. Heuveux, (sont) ceux qui n'ont pas vu et qui ont 
cru 1» Les premiers témoins de la résurrection ont cru 
parce qu’ils ont vu, soit le tombeau vide, soit Jésus en 
personne, et les textes font expressément remarquer que 
les disciples eux-mémes n’ont pas cru 4 cause des pro- 
phéties de l’Hcriture?, Mais, le témoignage de dix 
Apotres, attestant avoir vu le Christ ressuscité, eit di 
suffire 4 Thomas, et nous savons en quels te1mes il l’a 
tejeté. Maintenant il croit parce qu’il a vu de ses yeux 
‘le Seigneur, lui-méme; mais il y a plus heuveux, plus 
louables, plus méritants que lui : ceux qui ont cru pen- 
dant cette premiere semaine, ceux qui croient et qui 


1. Kupuos 6 beds, comme dans Apoc., 31, 17; XV, 3; tandis qu« 
nous lisons ici 6 KUpids fov, Kal 6 Beds wou au nominatif, et ave. 
Yarticle dans les deux membres. 

Be Neg ox, O's EC... XEXTMV,) 25-27. 
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croiront jusqu’a la fin des temps « sans avoir vu ». Le 
tort de Thomas n’est pas d’avoir demandé des motifs de 
croite, mais d’exiger l’expérience personnelle (et quelle 
expérience !) alors que le témoignage doit étre le motif 
normal de la foi. A cette heure mauvaise, Thomas-s’était 
rangé du cdté de ceux qui disent ne croire que ce qu’ils 
voient. 

Il est 4 noter que dans la sentence : « Parce que tu 
as vu, tu as cru », « voit » ne s’entend que des motifs de 
crédibilité, et « croire » de la foi proprement dite, qui 
de sa nature exclut la vision. C’est dans ce sens que saint 
Grégoire dit : « Il a vu une chose, mais il en a cru une 
autre; il a vu un homme portant des cicatrices et, 
& cause de cela, il a cru la divinité du Ressusciteé. » 


EPILOGUE, 30, 31 


30 Certes, Jésus a fait encore, en présence de ses 
disciples, beaucoup d’autres miracles, qui ne sont 
pas écrits dans ce livre ; °! mais ceux-ci ont été écrits 
afin que vous croyiez que Jésus est le Christ, le Fils 
de Dieu, et afin qu’en croyant, vous ayez la vie 
en son nom. 

* 
* ok 


N’avons-nous pas ici l’épilogue de Vévangile tout 
entier ? Les termes en caractérisent bien le contenu 
et restent dans le style de l’auteur. Mais si c’est un épi- 
logue, pourquoi ne termine-t-il pas le livre ? On a fait 
a la question trois réponses. 1° Le chapitre qui suit n’est 
pas l’ceuvre de Jean, il a été ajouté 4 son évangile 
encore que de trés bonne heure. — L’assertion a contre 
elle Vhistoire du texte, le style du morceau et la tradi- 
tion exégétique. 29 Ce chapitre est bien l’ceuvre de Jean, 
mais un appendice, qui a été probablement mis en 


SAINT JEAN, XX, 30-31 519 


circulation en méme temps que le corps de l’évangile. 
C’est le sentiment de la presque totalité des critiques 
conservatenrs. 3° Le R. P. Lagrange! a proposé tout 
récemment une troisiéme solution. L’épilogue (xx, 
30-31) n’est plus a sa place. A l’origine, il se lisait apres 
XXI, 23, ou il figurait, a juste titre, comme l’épilogue de 
Vévangile entier; car le chapitre xxI n’est pas un 
appendice. Le déplacement de l’épilogue primitif aura 
été occasionné par l’addition d’un second épilogue, 
celui qui se lit 4 la fin du chapitre xxi (24-25). L’addition 
elle-méme doit étre l’ceuvre des « anciens » de l’Eglise 
d’Ephése. — Hypothése pour hypothése, on n’a pas de 
peine a trouver celle-ci plus satisfaisante?. 

L’auteur sait que Jésus a fait beaucoup d'autres miva- 
cles, des « signes » instructifs, parce qu’ils révélent les 
prérogatives invisibles de la personne de Jésus et de son 
ceuvte. Bien quils aient été farts en présence des disciples 
et, 4 ce titre, destinés 4 faire partie de leur prédication, 
Vauteur du quatriéme évangile ne les a pas rapportés ; 
et cela délibérément, soit parce que d’autres les ont déja 
écrits, soit plutot parce que lui, il entend se borner. 

Jean a choisi parmi les ceuyres et les paroles du Sei- 
gneur celles qui révélent tout particuliérement sa divi- 
nité et sont plus aptes que d’autres 4 engendrer et a 
noutrit la foi en Jésus, Christ et Fils de Dieu. Dans cette 
formule tient Vobjet principal de la foi chrétienne. 
Jésus de Nazareth est vraiment le Messie, ou le Christ? 
prédit par les Prophétes ; avant tout, il est le propre fils 
de Dieu, et 4 cause de cela Dieu lui-méme?*. Croive en son 

nom® : en va mission et en sa personne, c’est déja vivre 
de cette vie, qui devient éternelle, n’étant rien d’autre 
_ ‘qu’une participation de la vie méme de Dieu. 


1. Evang. selon s. Jean, 1925, p. 520, 534- 

2. [L’/hypothése du P. Lagrange a été reprise, avec quelques modi- 
fications, par L. VAGANAy dans la Revue Biblique, octobre 1936, 
-p. 512-528. L’auteur regarde JN., Xx, 30-31 comme la finale origi- 
nale de l’évangile ; il se prononce pour l’authenticité johannique de 
JN., XXI, 24, et suggére le « caractére additionnel » de JN., Xx1, 25) 
(J. H.] 

Peps, 1y.4-L i; LV, 25,20, = 
; cpr ets 28 5 10r 8. 

Na, ty 12 5 i, 23.5 1, 18 5 XIV, 135 XV, 16; XVI, 23-26. 


CHAPITRE XXII 


Ce dernier chapitre s’ouvre par la. péche miraculeuse 
(x-14), le septiéme des miracles rapportés dans saint 
Jean, (car au chapitre vi la multiplication des pains et 
la marche de Jésus sur les eaux n’en font qu’un) ; mais 
Vintérét capital est ici d’ordre doctrinal : la fondation de 
l’Eglise avec la primauté de Pierre (15-17). Le récit 
épisodique qui Suit sur la mort de Pierre et le sort du 
« disciple que Jésus aimait » (18-23), n’a qu'un intérét 
secondaire, l’évangéliste y prend ses précautions contre 
la crédulité populaire. 

En nous ramenant en Galilée pour une apparition de 
Jésus ressuscité, saint Jean facilite accord entre le 
premier et le troisiéme évangile ; dans saint Matthieu 
Jésus n’apparait aux disciples qu’en Galilée ; avec saint 
Luc, tout se passe en Judée. Le récit johannique, plus 
adéquat aux faits, nous montre Jésus sur le double 
théatre. 


1° La péche miraculeuse et l’apparition 
de Jésus, 1-14 


1 Aprés cela, Jésus se manifesta encore.a ses dis- 
ciples, sur le bord de la mer de Tibériade. Or, il se 
manifesta ainsi (qu’il suit). ? Simon-Pierre et Thomas, 
appelé Didyme, Nathanaél, qui était de Cana de 
Galilée, les (fils) de Zébédée, et deux autres de ses 
disciples étaient ensemble. * Simon-Pierre leur dit : 
« Je vais pécher ». Ils lui dirent : « Nous y allons 
aussi avec toi. » Ils sortirent et montérent dans la 
barque, et cette nuit-la ils ne prirent rien. 
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4 Mais, le matin venu, Jésus parut sur le rivage ; 
les disciples ne reconnurent pas que c’était Jésus. 
5 Alors, Jésus leur dit : « Garcons, auriez-vous (par 
hasard) quelque (peu de) poisson 4 manger ? » Ils lui 
répondirent : « Non ». ® Tl leur dit : « Jetez le filet 
a droite de la barque et vous trouverez. » Ls (le) 
jetérent (donc) et ils ne pouvaient plus le relever a 
« cause de la grande quantité de poissons. 7 Alors le 
disciple que Jésus aimait dit 4 Pierre : « C’est le 
Seigneur. » Mais Simon-Pierre l’entendant dire 
que c’était le Seigneur, se ceignit d’un vétement de 
dessus, — car il était nu, — et se jeta a la mer. 
8 Les autres disciples vinrent sur la barque, car ils 
n’étaient pas loin de la terre, mais (seulement) a 
deux cents coudées environ, et tirant le filet rempli 
de poissons. 

® Lorsqu ils furent descendus a terre, ils s’apercu- 
rent qu’on avait préparé un feu de braise, et placé 
dessus du poisson, et (aussi) du pain. 1° Jésus leur 
dit : « Apportez quelques poissons, de ceux que vous 
venez de prendre. » 1! Simon-Pierre monta donc (dans 
la barque) et tira 4 terre le filet, rempli de cent 
cinquante-trois gros poissons. Et quoiqu’il y en efit 
tant, le filet ne se rompit point. 12 Jésus leur dit : 
« Venez déjeuner. » Et personne n’osait lui demander : 
« Qui es-tu ? », sachant bien que c’était le Seigneur. 
18 Jésus s’approcha, il prit le pain et leur donna, ét le 
poisson pareillement. ; 

14 Ainsi, pour la troisiéme fois, Jésus se manifes- 
tait a ses disciples, depuis qu'il était ressuscité d’entre 
les morts. 


3 
Ok 


i 
Apyrés cela, la tratsition familiére sous la plume de 
Jean, est singuliérement obscurcie par la malencon- 
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treuse place faite 4 ’épilogue qui précéde (XxX, 30, 31). 
La scéne se passe sur le rivage de la mer de Tibériade', 
en Galilée, ot les Apdétres sont retournés sur Vordre 
méme du Seigneur?, On peut penser qu’ils ne tardérent 
pas A le voir sur la montagne, ot il leur avait donné 
rendez-vous. Mais qu’ils Vaient déja yu ou non, ils 
attendent encore les dispositions précises du Maitre a 
leur sujet. D’ici 14, ils vaquent a leurs occupations de 
jadis, et peut-étre habitent-ils chacun chez soi. 

Un jour pourtant, se trouvaient ensemble Simon-Pierre 
et Thomas, appelé Didyme, Nathanaél, qui était de Cana 
de Galilée, les (fils) de Zébédée et deux autres de ses dis- 
ciples*, D’ordinaire, on compte ici sept Apdtres dis- 
tincts. Cependant, jamais encore le quatriéme évangeé- 
liste ne s’était désigné, lui et son frére Jacques, sous 
l’appellation de « fils de Zéhédée », Aussi, quelques 
interprétes modernes soupconnent une glose marginale, 
Le texte primitif aurait porté simplement : « et deux autres 
de ses disciples », c’est-a-dire : Jacques et Jean, mais sous 
le voile de anonyme, Pure conjecture. Qu’ils aient été 
sept ou seulement cing, Simon-Pierre leur dit : « Je vais 
pécher, » Attirance du métier, mais aussi besoin de gagner 
sa vie. Et eux de répondre, d’un méme élan, a ancien 
maitre de barque : « Nous y allons aussi avec toi. » 


Et ils sortivent de la maison ow ils se trouvaient, la — 


méme probablement que celle qui, 4 Capharnaiim, les 
avait si souvent abrités, en compagnie du Seigneur 
Jésus*. Ils montévent dans la (méme) barque® et, cette 
nuit, ils ne privent vien. Ie renseignement est donnée dans 
les mémes termes que pour la premiére péche miracu- 
leuse. 

Mats le matin venu, de tres bonne heure, Jésus parait 
sur le rivage le plus proche, sans étre reconnu des 
pécheurs. Ce qui s’explique par la distance (prés de 
cent métres), le demi-jour de Vaube, Vinattention des 
disciples, et peut-étre aussi le dessein positif de Jésus 
de ne pas étre reconnu tout d’abord. 


1, JN., VI, 1; Mr., m1,-18. — 2. Mr., XxXvill, 10, 16. —= 34 JN., 1) 
40-45. — 4. MT., VI, 14. — 5. LC., V, 3-5: ‘ 


; 
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Alors linconnu leur dit : « Gargons}, auriez-vous (par 
hasavd) quelque (peu de) poisson a manger ? » Il prend 
V’attitude d’un passant qui désire se procurer de quoi 
déjeuner. Ce qu'il demande (mpoogdyiov), se dit litté- 
talement de ce qu’on mange avec le pain, mais spéciale- 


ment du poisson, Attend-on autre chose de pécheurs 


actuellement occupés 4 pécher ? Il interroge comme s’il 
ne savait pas, tant il tient 4 tout conduire d’aprés une 
psychologie simplement humaine, dans lintérét de 
ceux qu’il veut instruire. 

Il est 4 noter que la tournure donnée ici 4 l’inte1roga- 
tion, appelle une réponse négative. Force leur est de 
vépondre : « Non », encore qu’ils en soient mortifiés, 
Jésus leur dit alors : « Jetez le filet? a la droite de la barque 
et vous trouverez. » Lindication est donnée avec tant de 
sympathie et d’assurance qu’ils la suivent sur-le-champ ; 
et ils jettent le filet de ce coté droit, ot ils l’ont déja jeté 
plus d’une fois, mais sans résultat. Bien leur en prend, 
cat le coup est si heureux quw’ils ne peuvent plus relever 
le filet a la hauteur de la barque, @ cause de la grande 
quantité des potssons. Tout a Vheure, ils vont les 
compter (r1). 

Ce que voyant, le disciple que Jésus aimait, Jean, le 
fils de Zébédée, qui était jadis de la premiére péche mira- 
culeuse (LC., V, 10), pense que ce pourrait bien étre le 
Seigneur. Mais cet indice ne suffit pas, car Pierre avait 
été pareillement de cette méme péche. C’est avant tout 
lintuition du cceur, qui ameéne sur les lévres de Jean ce 
qu il dit 4 Pierre : « C’est le Seigneur. » Sil’amour a rendu 


Jean plus perspicace, ce méme amour se fait dans Pierre 


plus actif. « Chacun reste bien dans son caractére, observe 
saint Chrysostome : l’un avait plus de pénétration, 
V’autre plus de vivacité. Jean fut le premier a recon- 
naitre Jésus, mais Pierre fut le premier 4 aller trou- 


1. ITadia, pueri, et non rexvia, filioli, comme Jésus leur disait 
jadis (xm, 33). Nous traduisons par garcons parce que c’est le mot 


dont les Arabes se servent encore pour interpeller en de pareilles 


conjonctures : 14 aouldd. 
Bei es V5. 


% "4 
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ver!, » Ici, comme au tombeau, le premier role lui 
revient. 

Il-en sera toujours de méme dans I’Kglise du Christ. 
Des « privilégiés » reconnaitront le Seigneur avant « le 
maitre dela barque », ou plutot Jésus Ini-méme leur 
fera ses confidences ; mais ils devront tout dire a Pierre : 
c’est 4 lui que « l’action » appartient. Ces privilégiés 
ont des noms multiples, de Julienne de Li¢ge 4 Berna- 
dette de Lourdes, en passant par Marguerite-Marie de 
Paray. 

La vivacité de l’amour de Pierre pour son Maitre se 
traduit dans un geste, représentant au vif ’ Apdtre que 
les évangélistes synoptiques nous ont fait connaitre. 
Pour arriver plus vite prés de Jésus, 7/ se jette a la mer ; 
mais, dit le texte, aprés avoir serré a la ceinture (son) 
vétement de dessus, car 11 était nu. On a quelque peite a se 
teprésenter l’accoutrement de Pierre avant et aprés 
s’étre mis 4 l’eau. Convenons, avec la plupart des inter- 
prétes, que nu doit s’entendre ici au sens regu du terme, 
surtout en Orient, pour dire « en tenue de travail », 
et, dans le cas, en costume de péche. 

"Pierre devait avoir pour tout vétement une tunique 
courte et lache, sorte de sarrau sans manches, largement 
échancrée par devant. Alors, avec sa ceinture qui est 
Ja sur un banc, il la serre en la relevant autour des 
hanches, Apres cette toilette sommaite, lApdtre se 
jette 4 Veau. La barque n’était qu’d deux cents coudées 
du vivage, Nous dirions : 4 cent pas. 

Bient6t aprés, les autres disciples avrivérent sur la 
barque. Les uns ramaient, tandis que les autres tivaient 
le filet, vempli de poissons. En mettant pied a terre, ils 
sapercurent qu il y avait la un feu de braise, sur lequel 
était placé du poisson, et (aussi) du pain, qui acheyait de 
cuire. Le Ressuscité a beau vivre dans un monde supé- 
rieur au ndtre, il reste toujours le Maitre compatissant, 
il s’attendrit sur nos besoins terrestres, Ses amis ont 
peiné toute la nuit sans rien prendre, et ils doivent 
avoir faim, Jésus leur a préparé 4 déjeuner. Il leur 


1. In Joan., Hom. LXX XVII, 2. 
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demande seulement d’y mettre un peu du leur, puis- 
quils le peuvent : « Apportez, leur dit-il, quelques 
Poissons, de ceux que vous venez de prendre. » 

Pendant que les disciples restent 1a immobiles, 
comine paralysés par l’émotion, Pierre monte dans la 
barque, amarrée 4 quelques pas, et tire 4 terre le filet, 
et alors on trouva qu'il y avait cent cinquante-trois gros 
poissons, Il semble cependant que Jésus ne se servit pas 
des poissons demandés, puisqu’il dit aussit6t aux dis- 
ciples : « Venez déjeuner. » Il aura voulu seulement leur 
fournir occasion de constater le succés de la péche. 

Cependant, aucun des disciples n’osatt lui demander : 
« Qui es-tu donc ? » tellement ils étaient sivs que c’étatt 
le Seigneur. Ils eussent craint en le faisant de douter de 
lui. Ht Thomas était avec eux. Quantum mutatus ab illo | 
Ils s’assoient en cercle sur les galets, et Jésus s’approche 
familicrement : puis, allant de l’un 4 l’autre, i/ leur donne 
du pain et du poisson pareillement. Les disciples mangent 
em silence, les yeux mouillés de larmes, mais le coeur 
plein de joie ; ils se rappellent les fraternels repas d’avant 
les mauvais jours; 4 Sichar, 4 Bethsaide, 4 Béthanie, 
mais surtout au Cénacle du mont Sion... On pense volon- 
tiers que l’évangile n’a pas tout dit, et que le repas mati- 
nal sur les bords du lac s’est terminé, comme la Céne 
d’EHmmaitis, par la « fraction du pain? ». 

Pourquoi l’évangéliste mentionne-t-il le nombre des 
poissons ? Le seul fait de l’avoir retenu est déja remar- 
quable. Ia tradition chrétienne n’a pas méconnu l’in- 
tention de saint Jean, elle est unanime 4 voir un sens 
symbolique dans la péche elle-méme et dans plus d’un 
détail du récit, mais surtout dans le nombre 153. Que la 
péche elle-méme, avec son caractére miraculeux, et 
donc surnaturel, ait trait 4 la mission de Pierre et de 
ses compagnons, c’est ce que Jésus avait déja dit 
expressément dans une circonstance analogue. « Ne 
-crains tien désormais, ce sont des hommes que tu 
prendras » 4 la péche*. Dés lors, des applications plus 
détaillées se présentent d’elles-mémes : la mer devient le 


I. Le¢., Xx1v, 30. — 2..L¢., v, 10; Cf. MT., Iv, 19. 
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monde, la barque l’Fglise, les poissons les chrétiens. | 
Est-ce que tout cela n’est pas supposé dans la parabole 
de la seine ou du filet! ? 

Saint Augustin insiste sur deux circonstances, qui 
distinguent cette péche de celle dont parle saint Luc 
(v, I-11). Ici, dans saint Jean, le filet est jeté du bon 
cété, a droite, ci l’on ne prend que de gros et bons 
poissons (entendez les élus) pour la vie éternelle ; c’est 
pourquoi le filet tient bon, tandis que dans saint Luc 
il rompt, et laisse retomber 4 la mer une partie des pois- 
sons, qui figurent les apostats et les rép1rouvés. 

Quant au nombre 153, les anciens s’accordent assez 
A y voir un symbole de la catholicité de l’Eglise, parce 
que c’est le nombre de l’universalité. Ce que saint J éré6me 
prouve, mais en précisant trop, par Pautorité des natu- 
talistes de son temps, qui admettaient 153 espéces de 
poissons, ni plus ni moins. Saint Augustin? recourt 4 un 
calcul, fondé sur le symbolisme des nombres, alors recu, 
qui a di plaire beaucoup en dépit de sa complexité et de 
sa longueur. Les cent cinquante-trois poissons symbo- 
liseraient la totalité des élus. 

Le rapport de la péche miraculeuse avec la primauté, 
conférée 4 Pierre dans la section qui suit (15-18), n’est 
pas trop difficile 4 saisir. Un symbole fait place 4 un 
autre : le pécheur en chef devient le Pasteur des pasteurs, 
a raison de son amour plus actif pour son Maitre ; rien 
ne se fera sans lui, et tout ce qu’on fera dans I’Kglise, 
devra réster sous le contréle de son autorité supréme. 

Ainsi, pour la troisiéme fois (d’aprés Vordre des appa- 
titions racontées par saint Jean), Jésus se manifestait 
depuis qu'il était vessuscité d’entre les morts ; et encore 
ne s’agit-il que des manifestations qui eurent lieu devant 
les disciples, I apparition 4 Marie-Magdeleine (xx, 14) 
teste hors de compte. 


1. MT., XII, 47-50. 
‘2. In Joan., tract. CXXII, n. 8. 
Bi JIN 3) Sos TO} 24 
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2° La primauté conférée 4 saint Pierre, 15-17 


‘15Tors done qu’ils eurent déjeuné, Jésus dit a 
Simon-Pierre : « Simon, fils de Jean, m’aimes-tu plus 
que ceux-ci ? » Il lui dit : « Oui, Seigneur, vous savez 
que je vous aime. » Il lui dit : « Pais mes agneaux. » 
16 TI lui dit une seconde fois : « Simon, fils de Jean, 
m’aimes-tu ? » Il lui dit : « Oui, Seigneur, vous savez 
que je vous aime. » il lui dit : « Pais mes agneaux. » 
17 J] lui dit une troisiéme fois : « Simon, fils de Jean, 
m’aimes-tu ? » Pierre fut contristé de ce que (Jésus) 
lui disait pour la troisiéme fois : « M’aimes-tu? » 
Et il lui dit : « Seigneur, vous connaissez tout, vous 
Savez que je vous aime. » Il lui dit : « Pais mes 
brebis. » 

* 
* 


Maintenant que les disciples sont remis de leur pre- 
miéte émotion et qu’ils ont réparé leurs forces, le 
Maitre va devant eux prendre une disposition de la 
premiécre importance pour l’avenir de son ceuvre. 

Dés sa rencontre avec Pierre, Jésus lui a donné un 
sutnom mystérieusement symbolique, en disant : « Tu 
es Simon, fils de Jean, tu t’appelleras Céphas — ce qui 
signifie Pierre!. » Plus tard, moins d’un an avant sa mort, 
il a promis expressément 4 Pierre qu’il ferait de lui la 
pierre fondamentale de son Eglise, qu il lui donnerait les 
clefs du royaume des cieux, ainsi que le pouvoir de lier 
_et de délier, avec Vassurance que ses décisions, rendues 
sur la terre, seraient ratifiées dans le ciel?. 

Aujourd’hui, et sans égard 4 Vinfidélité de Pierre 


ape Ty a, 42. == NU. Ky, T7-10: 
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pendant sa Passion, il va faire ce qu'il a promis. Mais 
auparayant, pour réhabiliter moralement Jlapdtre 
devant ses « condisciples », il va lui fournir l’occasion 
d’effacer le souvenir pénible de son triple reniement par 
une triple protestation d’amour. 

Aprés un long regard, posé sur celui qu’il a choisi pour 
en faire le Chef, Jésus lui dit : « Szmon, fils de Jean, 
m’ aimes-tu plus que ceux-ci >» Kt de la main, le Maitre 
désignait les autres disciples. Simon-Pierre est confus 
au souvenir de l’infidélité passée. Il reste embarrassé : 
Comment protester qu’il aime plus que les autres, aprés 
ce qui est arrivé ? Mais, d’autre part, il ne peut pas 
laisser la demande de Jésus sans réponse. Il répondra 
donc en se confiant dans la connaissance que le Maitre 
a de son coeur : « Om, Seigneur, vous savez que je vous 
aime, » Il se garde bien d’ajouter comme jadis : « Quand 
méme tous les autres viendraient 4 défaillir, moi non?! » 
Et Jésus lui dit : « Pats mes agneaux (15, 16), pais mes 
brebis » (17); c’est-Aa-dire : Pais mon troupeau tout 
entier?. Les autres apdtres peuvent bien étre appelés 
« pasteurs » d’une portion du bercail, mais ils rentrent 
dans l’ensemble du troupeau, par rapport 4 Pierre, le 
pasteur supréme. 

A une seconde demande, posée dans les mémes termes, 
‘Pierre fait une réponse identique. La troisiéme instance 
contriste le coeur de Pierre, et probablement trouble 
son ame; voila pourquoi il répond qu'il s’en remet a 
l’omniscience de son Maitre : « Seigneur, tu connais 
tout, et tu sais que je taime. » Que Jésus lui-méme 
réponde pour lui. 

Pourquoi Jésus, qui avait rattaché la promesse de la 
primauté a la foi de Pierre?, lui demande-t-il aujour- 


I. MY., XXVI, 33-35- 

2. Il est 4 noter que Notre-Seigneur multiplie les synonymes : 
apvia agneaux, mpobara, brebis, mais au sens général de toute béte 
faisant partie d’un troupeau; BooKeww paitre, woysatvery mener 
un troupeau a sa pature ; ayamav chérir, drdvetv aimer, sans qu'il y ait 
lieu de rechercher de réelles différences de sens. Bien plus,a dyan@v 
Pierre répond par dvAety. Textes et versions présentent ici (15-17) des 
variantes, résultant de substitutions ou échanges, 

3. MT., XVI, 16-19. 
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Vhui « stl Paime plus que les autres ? » Parce que le 
pasteur utiversel aura a se dévouer pour le troupeau 
tout entier, tandis que les autres ne seront redevables 
de leurs soins qu’a une partie du bercail?. Que Jean aime 
le Maitre d’un amour aftectif sans égal, soit : Pierre, lui, 
a le devoir de se sactrifier effectivement pour tous, et 
jusqu’au bout, comme fait le bon Pasteur, dont il va 
devenir le Vicaire visible. C’est ce que le Seigneur lui 
donne a entendre, en prédisant de quel genre de mort 
il doit mourir. 

Le texte n’a pas besoin de commentaire, mais, pour 
se rendre compte que toute la tradition l’a entendu d’une 
prééminence d’autorité, il suffit de lire saint Augustin 
et saint Chrysostome. Celui-ci appelle Pierre « la bouche 
et le coryphée du collége apostolique » ; puis il ajoute : 
« Voila que le divin Maitre lui donne la prééminence 
(mpooractay) sut ses fréres...; il doit en prendre le 
gouvernement, parce que Jésus l’a fait le docteur de 
Vunivers..., en lui confiant le monde entier?. » 

Dans son commentaire du présent passage, salnt 
Augustin se montre moins explicite, préoccupé qu'il 
est du sens de « suis-moi » plutdt que de celui de « pais 
mes brebis »; mais l’on sait qu’il dit ailleurs de Pierre 
« qu’en Jui éclate la grace excellente de la primauté sur 
les autres apdtres? ». C’est donc a bon droit que le Con- 
cile du Vatican, aprés avoir cité Jean xxi, 16-17, déclare 
cette primanté « conforme 4 l’enseignement des Ecri- 
tures, comme l’Hglise l’2 toujours compris! ». 


3° Destinées différentes de Pierre 
et « du disciple que Jésus aimait », 18-23 


18« En vérité, en vérité je te le dis, lorsque tu 
-étais plus jeune, tu te ceignais toi-méme, et tu allais 
ou tu voulais. Mais lorque tu auras vieilli, tu étendras 


1. I Pierre, v, 2; Act., XX, 28. — 2. Homil. in Joan., LXXXVIN, 
2. — 3. De bapt., 1, 2. — 4. Constit. Pastor eternus, cap. I. 
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tes mains, et un autre te ceindra et te ménera oti tu 
ne veux pas. » !® Et il dit cela pour marquer (a 
l’avance) de quelle mort (Pierre) devait glorifier 
Dieu. Et ayant ainsi parlé, il lui dit : « Suis-moi. » 

20 S’étant retourné, Pierre vit venir, derriére, le 

‘ disciple que Jésus aimait, celui qui pendant le souper 

reposa sur sa poitrine et dit : « Seigneur, quel est 
celui qui te trahit ? » #! Pierre done l’ayant vu, dit 
a Jésus : « Seigneur, et celui-ci, qu’en sera-t-il ? » 
Be Jésus lui dit : « [Méme si je voulais| qu’il demeure 
jusqu’ a ce que je vienne, que t ‘importe ? toi, stis- 
moi. » 

23 Le bruit se répandit donc parmi les fréres que 
ce disciple ne mourrait point, cependant Jésus ne 
dit pas a (Pierre) que ce disciple ne mourrait pas, 
mais : « Si je voulais qu'il demeure jusqu’a ce que je 
vienne, que t’importe ? » 


* 
* 


La section finale est intimement li¢e 4 ce qui précéde : 
Pierre, qui s’était jadis vanté de donner sa vie pour 
Jésus, et le moment venu avait si lamentablement faibli, 
tecoit l’assurance, maintenant que son amour est devenu 
plus humble, qu’il aura cette grace. Non seulement il 
moutra pour son Maitre, mais de la méme manieére, 

Nous avons ici deux choses distinctes, encore que 
connexes : une prophétie (18) et son explication (19). 
L’évangéliste insinue que la prophétie ne fut comprise 
que lors de son accomplissement?. C’est qu’elle avait été 
formulée dans une comparaison assez énigmatique, et 
fondée sur l’opposition entre la jeunesse actuelle de 
Pierre (une jeunesse relative, entre 30 ef 40 ans) et sa 
vieillesse. 


E.. Ck. JNij.1k,-20, 22. 
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La comparaison a été peut-étre suggérée par la pres- 
tesse avec laquelle Pierre s’est tout 4 l’heure ceint, pour 
se jeter a Veau (7). « Lorsque tu étais jeune (vue rétros- 
pective d’un Age plus avancé), tu te ceignais toi-méme, 
sans V’aide de personne, ef tu allais librement ow tu 
voulais, sans contrainte. Mais, lorsque tu auras vieilli, 
tu étendras les mains et un autre te ceindra » : tu étendras 
les mains pour permettre 4 un autre de te ceindre, sans 
étre géné par tes bras, pendant le long du corps. La 
s’arréte la comparaison prophétique, mais ce qui suit 
donne nettement 4 comprendre qu’elle doit étre dépas- 
sée par la réalité. « (Un autre) te méenera ou tu ne veux 
pas » aller spontanémentt. 

Pierre se laissera conduire a la mort pour son Maitre, 
mais sans s’offrir de lui-méme? ; ce qui n’est pas néces- 
saire, ni d’ordinaire prudent. « Si (quelqu’un d’entre 
vous) a a souffrir de sa qualité de chrétien, qu’il n’en ait 
pas honte (qu’il n’apostasie pas par respect humain) ; 

“mais plutd6t qu’il glorifie Dieu, (en souffrant) pour ce 
nom méme®, » 

Et (Jésus) dit cela pour marquer (a l’avance) de quelle 
mort (Pterve) devait glorvifier Dieu. La remarque, qui est 
de lévangéliste, s’entend maintenant sans peine. Il 
était bien difficile avant l’événement de comprendre que 
Jésus voulait parler de la mort de Pierre, et surtout 
de sa mort sur une croix. Lorsque Jean apprit que le 
prince des Apdtres avait été crucifié vers l’Age de 70 ans, 
il comprit alors pourquoi Jésus lui avait dit que, dans 
sa vieillesse il étendrait les bras, pendant qu’un autre 
le ce ndrait. Pierre lui-méme saisit-il sur le moment 
toute la portée des paroles qui le concernaient ? On peut 


1. Littér. iw ne veux pas, dans le sehs de tu ne voudrais pas, «s'il n’y 
avait a tenir compte que des répugnances naturelles ; car personne 
n’aime a mourir. » (S. Aug.). 

2. Il doit y avoir quelque connexion littéraire entre le Y. 18 : «un 
autre te ménera ou tu ne veux pas aller », et la legende romaine du Quo 
vadis, déja alléguée par Origéne, In Joan., t. XX, n. 12 ; et qui se lit 
_ pour la premiére fois dans les Actes de Pierre avec Simon (le Mage), 
ceuvre gnostique de la fin du m® siecle. Cf. xm, 36. 

3. 0 Peevre, Iv,: 16: 


» 
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pieusement le penser, mais 4 cet effet il a di étte éclairé 
@une lumicre intérieure. Rien dans la prophétie du 
Seigneur ne pouvait faire prévoir la crucifixion de 
Pierre la téte en bas ; ce qu'il aurait demandé Iui-méme, 
d’apres une tradition remontant a la fin du ue siécle?. 

Ayant parlé de la sorte, Jésus dit a Pierre : « Suis- 
mot, » Ce qui vient aprés (20), fait entendre que le Sei- 
gneur veut prendre Pierre a part pour converser en 
téte-a-téte ; cependant le texte lui-méme suggére encore 
un autre sens, beaucoup plus relevé, ayant trait a ce qui 
précéde : « Suis-moi » jusqu’a la mort, et non pas seule- 
ment pour les travaux de l’apostolat (22). 

Comme ils allaient tous deux seuls, Pierre se vetourne 
pour regarder ce que deviennent les autres disciples ; 
et tl voit venir, derriéve le Seigneur et lui, le disciple 
que Jésus aimait, celui qui pendant le (dernier) sowper 
veposa sur sa pottrine et dit : « Seigneur, quel est celui qui 
te tvahit ? » C’est la quatriéme et derniére fois que l’évan- 
géliste se désigne, en se voilant sous la mysterieuse 
formule?. Pierre donc, ayant vu Jean, dit a Jésus : « Et 
celut-ci, qu’en seva-t-il P » Pietre a compris, tout au moins 
sommairement, que le Seigneur a entendu parler de sa 
mort ; et en qualité d’ami et aussi de chef des apdtres, 
il s’intéresse au sort de Jean. 

La réponse du Maitre lui rappelle que les droits donnés 
‘par l’amitié, et méme par l’autorité, ont des limites. 
Jésus lui dit : « Méme si je voulais qu'il demeure en vie 
sur la terre, jusqu’d ce que je vienne (XIV, 3) pour rendre 
a chacun selon ses ceuvres, que ?importe ? Tu n’as pas 
a t’en occuper. Cela ne concerne pas les devcits que tu 
as vis-a-vis de Jean. C’est mon affaire 4 moi; fo2, suis- 
mot », Ici, il s’agit manifestement de le suivre jusqu’a la 
croix, Ce n’est pas sans raison que l’évangéliste use de 
la formule la plus dubitative : « méme st je voulais®... » 


1. D’aprés les mémes Actes de Pierre avec Simon. 

Bow.) cRATL | 230r SRK OM eRSCL. wy 

3. La Vulg. clément, sic eum volo est manifestement défectueuse. 
S. Thomas en faisait déja la remarque : « Sciendum est quod in greeco 
non habetur sic, sed si. » A cause de la difficulté du passage, il s’est 
créé parmi les Latins trois variantes, par voie de dérivation : sz, sic, si, 
sic. Voir S. Jéréme, adv. Lovin., 1, 26. 


oe 
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La parole du Seigneur était si énigmatique que le bruit 
se vépandit parmi les fréves (chrétiens) que ce disciple ne 
mourvait point avant le retour du Christ. [Sur la Parousie 
du Seigneur dans saint Jean, voir la Note complém. 
XXvII.] Cette opinion devait prendre chaque jour plus 
de consistance vers la fin du 1° siécle, quand le quatriéme 
évangile fut écrit. Depuis environ un quart de siécle, 
tous les apétres du Seigneur étaient morts, 4 l’excep- 
tion de Jean, parvenu 4 l’extréme vieillesse'. On en 
concluait que la Parousie ne pouvait plus étre bien 
éloignée. C’est pour prévenir toute persuasion erronée 
a ce sujet, que Jean rapporte le propos du Seigneur tel 
quel : « Méme si je voulais » ; et quil ajoute sans un mot 
d’explication : « Cependant Jésus ne dit pas a Pierre 
que ce disciple ne mourratt point ; : mats (seulement) : 
méme si je voulats qu’il demeure jusqu’a ce que je vienne, 
que Vimporte ? » On croirait volontiers que Vévangéliste 
ne sait pas lui-méme le sens exact de la parole de Jésus 
a son sujet. Ne Vayant pas entendu tomber des lévres 
du Maitre, il a recueillie de la bouche de Pierre, qui la 
lui a transmise sans commentaire, 

ja précaution, prise ici par l’évangéliste, n’empécha 
pas Vopinion de Vimmortalité du disciple que Jésus 
aimait, de faire son chemin. Sur la tombe méme de 
Vapdétre a Ephése, il s’en trouvait pour dire qu’il n’était 
pas mort, mais qu’il dormait ; allant jusqu’a prétendre 
que la terre se soulevait et s’abaissait avec le rythme de 
$a Tespiration. Saint Augustin?, qui rapporte cet « on 
dit », en ajoutant qu’ « il croit inutile de le réfuter », 
recourt pour son propre compte a une interprétation 
symbolique. Jean, « plus aimé » (20), représente la 


‘vie contemplative, tandis que Pierre, « plus aimant », 


représente la vie active. Or, c’est le propre de l’action de 
suiyre Jésus dans les travaux de la vie présente, tandis 
que la contemplation attend, pour s’exercer pleinement, 
le retour définitif de Jésus, » Le commentaire valait 
d@étre rapporté, parce yu’il est caractéristique de la 
-maniere du saint Docteur. 


1. S. IRENEE, C. Haer., 11, xxu, 5 ; III, m, 4. — 2. Voir S. Aucus- 


TIN, in Joan., tr. CXXIV, 2. — 3. Ibid., 5-7. 
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EPILOGUE, 24-25 


24 C’est ce méme disciple qui rend témoignage de 
ces choses, et (c’est lui) qui les a écrites; et nous 
savons que son témoignage est vrai. » Et il y a encore 
beaucoup d’autres choses que Jésus a faites; si on 
les écrivait une par une, je ne sais si le monde entier 
pourrait contenir les livres qu’on (en) écrirait. 


* 
* * 


Qui parle ici ? L attestation d’authenticité vient-elle 
de l’évangéliste lui-méme, ou d’autres qui l’ont connu ? 
La plupart des interprétes catholiques estiment que 
Jean tient la plume jusqu’au dernier. verset inclusive- 
ment!. D’autres cependant se demandent si cet épilogue 
n’a pas été ajouté par les « anciens » ou évéques d’ Asie, 
ceux-la méme qui ont pressé Jean d’écrire son évangile?. 
D’ailleurs, ils ont bien pu le faire du vivant et méme 
sous les yeux de l’évangéliste?. 

L/hypothése de deux conclusions : une (XX, 30-31) 
du disciple témoin du Christ, l’autre (xxI, 24-25) des 
témoins du disciple, écrites d’abord 4 la suite, explique- 
tait assez bien que des scribes, plus soucieux d’harmonie 
que d’exactitude, aient transposé le premier épilogue a ala 
fin du chapitre précédent. 

Le disciple qui vend témoignage de ces choses, rapportées 
dans lévangile entier, et non pas seulement au cours 
du dernier chapitre, est Jean, le témoin de Jésus?. 
Il les a écrites, mais est-ce bien l’évangéliste qui ajoute : 
« et nous savons que son témoignage est vrai ? » Ce serait 
contraire 4 l’attitude qu'il vient de prendre, ‘en faisant 


t. [On peut voir leurs raisons dans le commentaire du P. BRAUN, 
in h. 1.). [J. H.]. — 2. Fragm. murat. lin. 9-34 ; CL&M. ALEX., dans 
EusgEBE, H. E., vi, 14; S. JEROME, De Vir. ill., rx. — 3. Cf. JN., XX, 
30. — 4. JN., XEX, 35; I Jean, I, 1-4. 
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de la science méme du Christ la garantie de son propre 
témoignage (XIX, 35). Jean n’entend pas avoir de pré- 
tention supérieure a celle de son Maitre, qui a bien 
voulu garder la régle recue entre les hommes : Nul ne 
témoigne dans sa propre cause?, N’aurions-nous pas 
plutot ici le contreseing des ¢véques d’Asie pour attes- 
ter aux églises que ce quatricme évangile est bien l’ceuvre 
du « disciple que Jésus aimait » ? 

Le dernier verset contient manifestement une hyper- 
bole, car, enfin, il s’agit des ceuvres visibles, faites par le 
Verbe Incarné, et donc au cours de sa vie mortelle 
parmi nous. On a dit qu’elle dépasse la mesure ; mais 
sur le terrain des hyperboles, ou est la limite infranchis- 
sable ? Deux choses sont 4 retenir : l’activité surhu- 
maine du Christ, et Vinsuffisance du présent évangile, 
comme aussi des autres qui l’ont précédé, pour donner 
une connaissance exhaustive de tout ce que le Seigneur 
a fait et enseigné. 

Le rapport entre cette sentence (25) et celle qu’on a 
tencontrée plus haut (xx, 30), reste malaisé 4 préciser : 
tetouche, réminiscence, ou répétition ? La pensée est 
bien johannique, et méme on dirait que Jean en per- 
sonne a repris la plume pour conclure : « Je ne sais, si le 
monde entier pourrait contenir les livres qu’on en écri- 
tait. » Mieux vaut cependant mettre ce singulier au 
compte du secrétaire, qui parle ici au nom du groupe 
des Anciens, 

‘Jusqu’au bout, l’évangéliste reste sous le voile ou il 
s’est délibérément effacé. Partout il laisse la place, 
toute la place, au Verbe fait chair, le Christ Jésus, Fils 
unique dé Dieu. 


I.. JN., V, 31-32. 
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I. — Origines du terme 
et de la doctrine du Logos, 
I, 1. — D’ot vient que saint 
Jean, et lui seul, donne le 
nom de Verbe a une personne 
divine, qui, dans sa pensée, 
n’est autre que Jésus-Christ ? 
UNE y cls a A TS PENG Teen Bae 
Apoc., “XIX, 13). Car” ciest 
bien de lui qu’il parle d’un 
bout a l'autre du prologue, 
encore qu il différe jusqu’a 
la fin de le nommer. 

C’est un fait qu’avant les 
écrits de saint Jean, pas un 
des textes qui devaient for- 
mer le Nouveau Testament, 
n’avaient encore appelé J ésuse 
Christ le Verbe de Dieu +t, 
d’autre part, le quatri¢me 
évangile introduit 1l’appella- 
tion de plano, sans éprouver 
le besoin de la justifier, ni 
méme de l’expliquer. N’y a- 
t-il pas la une preuve qu’en 
s’exprimant de la sorte, il 
avait conscience d’étre com- 
pris de ses lecteurs? Le 
terme de Logos était déja 
connu d’eux. Nous savons 
par nombre de témoignages 
que, longtemps ayant la 
littérature chrétienne, il était 
courant dans les écoles hei- 


lénistes ou hellénisantes. On 
s’en servait pour préciser 
les rapports de la divinité 
avec le monde. 

Dés avant la philosophie 
de Zénon, Ja doctrine du 
Logos divin avait eu des pro- 
moteurs (v® siécle av. Jésus- 
Christ) ; mais les stoiciens en 
firent la clef de votite de Jeur 
cosmologie, en posant qu'il 
était « la raison immanente 
du monde ». Plus tard, Vidée 
fut reprise, développée et 
modifiée par les Néo-Plato- 
niciens d’Alexandrie. Deux 
contemporains de saint Jean, 
Plutarque et Philon (ce der- 
nier était un Juif helléni- 
sant), lui valurent un renou- 
veau de vogue. Les chrétiens 
cultivés n’assistaient pas in- 
différents a ce mouvement 
des esprits, qui faisaient eflort 
pour rattacher le monde 4 
son Auteur supréme. Pour- 
quoi n’adopterait-on pas le 
mot prestigieux de Logos ? 
Il semblait bien exprimer le 
role de médiateur transcen- 
dant, qui était celui du Verbe 
incarné, " 

La seconde moitié du pre- 
mier siécle de notre ére a 
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été, pour la pensée chré- 
tienne, une période d’acti- 
vité intense, surtout dans les 
Beglises issues des milieux 
gréco-romains. A  Alexan- 
drie, dans l’Asie proconsu- 
laire, donut Ephése était la 
capitale, et jusqu’en Galatie 
et en Phrygie, des fidéles 
imbus d’hellénisme (tel par 


exemple, l’Alexandrin Apol- 


LOS AC RVI 2d) XX. 5 
ZL Cor.; 35 125-1, 6) s’es- 
sayaient a penser le dogme 
chrétien 4 la grecque, avec 
les modes ou catégories de 
ce qu’on appelait la Gnose, 
nous dirions, de nos jours, la 
Science. Saint Paul avait 
déja senti la poussée de la 
premiére vague gnostique. 
Tout en résistant a ce que ce 
mouvement avait de per- 
versif, ou méme simplement 
de périlleux (Col., u, 9-3 


v3 Di iAe Un At 5) LL L2m7, 


I, 14 ; Ul, 14-18 ; UI, 2-6 ; mais 
surtout 1 27m, Vi; 20, 27), 
il enrichit la langue chré- 
tienne de termes qu’on cher- 
cherait en vain dans les 
textes écrits avant ses épitres. 
Sous sa plume, J ésus-Christ 
ne s'appelle plus seulement 
le Fils de Dieu, mais-encore 
« Vimage de Dieu » (II Cor., 
IV, 43 Col., 1; 15), « le rayon- 
nement de sa gloire » (Héb., 1, 
3), « Pempreinte de sa sub- 


stance » (Ibid.), « le premier- 


né de la création » (Col., 1, 
15), « le principe » (Col., 1, 18), 


« la Sagesse » (I Cor., 1, 24- 


30), « la plénitude ou Plé- 
tome, » (Col., 1, 19; Eph., I, 


oS, 


23) ery. LV, /L 3). 

Dans tous ces passages, 
hormis peut-étre le dernier, 
saint Paul reléve d’une ter- 
minologie biblique. Ce que 
les auteurs des livres sapien- 
tiaux (Sag., VII, 20; Prov., 
VII, 22) avaient dit de la 
Sagesse divine dans des pro- 
sopopées de grande allure, 
mais sans atteindre au relief 
dune personnalité vivante, 
l’Apotre, conduit par le méme 
Esprit qui avait inspiré les 
anciens textes, l’entend direc- 
tement de la personne du 
Christ Jésus. Pourquoi n’en 
a-t-il pas fait autant de la 
« Parole de Dieu », person- 
nifiée plus d’une fois dans 
ces mémes textes? (Sag., 
VALET yeOUNgE Wiles 2 2) 
La question présente d’au- 
tant plus d’intérét qu’il est 
souverainement vfraisembla- 
ble que saint Paul était au 
courant du role attribué au 
Logos dans les systémes de 
théosophie hellénique. Dans 
le prologue de l’épitre aux 
Hébreux, le mot seul manque. 
Impossible de suppléer au 
silence des Hpitres a ce sujet. 
Nous constatons seulement 
que, quelques années plus 
tard, Jean achéve l’ceuyre 
de saint Paul. 

Avant l’apparition du qua- 
triéme évangile, le nom de 
« Verbe de Dieu » est donné 
au Christ Jésus dans une 
vision triomphale de l’Apo- 
calypse (XIX, 13). La termi- 
nologie du livre de la Sa- 
gesse (XVIII, 15) pouvait 
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suffire a rendre l’appellation 
intelligible. C’est seulement 
vers la fin du siécle que Jean 
fera tout uniment du « Verbe » 
lidée centrale de la théologie 
chrétienne. 

En écrivant de Jésus- 
Christ qu’il est le « Verbe 
de Dieu, Dieu lui-méme », 
lévangéliste entend dépasser 
infiniment tout ce qu’on 
avait dit jusque-la de la 
« Parole divine », qui a créé 
et révélé. Les anciens textes 
faisaient parler Dieu a la 
facon des hommes, et le 
plus souvent par 1’intermé- 
diaire d’un homme. Une 
semblable parole n’était 
qu’une expression extérieure, 
accidentelle et humaine, de 
la pensée divine. Hn Jésus- 
Christ, c’est le Verbe méme 
de Dieu, substantiel et per- 
sonnel, qui a parlé aux hom- 
mes. Ce sont les propres ter- 
mes de l’Hpitre aux Hébreux 
(I, 1) : « Dams ces derniers 
temps, Dieu nous a parlé, 4 la 
fin, par (littér. dans) le Fils ». 
Avant de révéler Dieu 4 
lextérieur par la parole, il 
en était, de toute éternité, 
le Verbe mental, pensée sub- 
sistante, image parfaite, ré- 
fléchissant si bien Celui 
qu’elle représente, qu'il lui 
est égal en perfection. Le 
terme réel del’acte par lequel 
le Pére, en tant que tel, se 
connait et se dit a lui-méme 
ce qu'il est, s’appelle 4 bon 
droit son Verbe. 

C’est parce que Vevbum 
est un mot 4 double effet, 
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conyenant a la pensée (ver- 
bum mentis) et a la parole 
(verbum oris), quil a été 
retenu dans la langue de la 
théologie latine, de préfé- 
rence a Seymo, ou encore 
a Ratio, employés aussi par 
des écrivains du second siécle, 
notamment par ‘Tertullien. 
En ce qui concerne leterme de 
Sevmo, ils reproduisaient la 
version latine du livre de la 
Sagesse (XVI, 12, 26; XVII, 
15). La liturgie du IV® Dim. 
de l’Avent fait de méme. 

Le Logos chrétien se dis- 
tingue nettement de 1’étre 
impersonnel et diffus, dont les 
stoiciens faisaient l’4me du 
monde. Ce n’est pas davan- 
tage le Logos « diviseur » 
de Philon, sorte de démiurge 
a mi-chemin entre le monde 
et Dieu, intermédiaire plutét 
que médiateur, ministre et 
lieutenant divin pour faire 
et gouverner l’univers. 

On peut conjecturer que 
saint Jean aura été conduit 
4 introduire le terme de Logos 
dans l’Evangile par une pré- - 
occupation de polémique con- 
tre les Gnostiques, qui l’ex- 
ploitaient au détriment de 
la vérité; mais 4 la condi- 
tion de ne pas confondre 
lVoccasion avec le droit, ni 
le mot avec la chose. Tenons- 
nous-en aux textes. Nous y 
lisons que Jésus-Christ en 
personne s’est dit « la lumiére, 
la vie, la vérité »; mais il a 
laissé A son évangéliste de 
Vappeler Logos. En faisant 
du Christ-Logos le point cul- 
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minant de l’ceuvre de Dieu, 
en l’établissant au sein méme 
de la divinité, son texte ex- 
primait, dans un terme nou- 
veau peut-étre, mais juste, 
ce que les fidéles croyaient 
- déja; il formulait la protes- 
tation de la conscience 
chrétienne. La terminologie 
johannique leur était d’au- 
tant plus intelligible, que 
lVAncien Testament, surtout 
apres l’usage qu’en avait fait 
saint Paul, lui préparait les 
voies. Pour saint Jean et ses 
lecteurs, le Verbe n’est pas 
une spéculation philosophi- 
que, mais un étre concret, 
appartenant a Vhistoire, 
avant que de prendre posses- 
sion de l’4me du croyant. 

C’est pourquoi la théolo- 
gie chrétienne envisage le 
terme de Vervbe comine un 
nom propre, réservé person- 
nellement au Fils de Dieu 
(Sum. theol., p. 1, q. XXXIV, 
Bn) eet 2). 

Cf. J. Lepreron, Les ori- 
gines du dogme de la Trinité, 


6® ‘éd., 1927, note J. — 
P. RoussELot, dans Christus, 
Oemed 935, Ps 1047. — 


M. J. LAGRANGE, Evangile 
selon saint Jean, 1925, 
p. CLXXxII, 28. 


II. Ponctuation du 
texte, 1, 3-4. — Les der- 
_niers mots du_ troisi¢me 
verset : ce qui a été fait (6 
yéyovev) ont soulevé une 
controverse restée célébre. 
Faut-il, en lisant, les lier 4 
ce qui précéde ou a ce qui 
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suit ? Il y a quatre facons 
de ponctuer le texte, dont 
deux seulement méritent 
détre retenues: Et sans lui 
vyien na été fait de ce qui a 
été fait. En lui était (la) 
vie ; ou bien: Et sans lua vien 
na été fart. Ce quia été fait, 
en lui était vie. La question 
ne se laisse pas trancher par 
le document paléographique : 
les autographes de 1l’évan- 
gile ont péri de bonne heure ; 
quant aux copies manus- 
crites qui nous restent (dont 
les plus anciennes ne remon- 
tent pas au dela du Iv® sié- 
cle), elles ne portent que de 
rates signes de ponctuation 
qui soient stirement de pre- 
miére main. C’est done par 
le sens du contexte et par 
Vinterprétation des anciens 
qu il faut essayer de résoudre 
le probléme. (Cf. J. LEBRE- 
TON, Huistoive du dogme de 
la Trinité, 1927, p. 632). 
La seconde lecon : Ce qui 
a été fait, en lui était vie, est 
la plus anciennement attes- 
tée. On la rencontre dans des 
textes du second siécle 
versions (lat., syr., théb.), 
ou citations d’écrivains ecclé- 
siastiques (Tatien, Théoph., 
S. Irénée, Tertullien; aux- 


_quels se joindront plus tard 


Origéne, S. Athanase, S. Cyr. 
Alex. ; et, parmi les Latins, 
S. Ambroise). Leur témoi- 
gnage est renforcé par l’au- 
toriteé de trois MSS. du 
texte grec (A C D, dont deux 
du ve siécle), tandis que 
NB ne présentent pas de 
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ponctuation. Vers la fin du 
Xvie siécle, Maldonat, in h. 
t., dit que cette lecon est 
encore usuelle en Occident, 
bien que Iui-méme ne la 
suive pas. 

Seulement, cette ponctua- 
tion a une origine suspecte. 
Gnostiques et Manichéens 
lui sont favorables ; les Ariens 
en abusent, en entendant 
les mots quod factwm est in 
tpso (ainsi coupaient-ils), 
d’une création dont le Verbe 
lui-méme aurait éte l’objet. 
Ce qui n’a pas empéché leur 
grand adversaire, saint Am- 
broise, de la retenir. (Nihil 
habeo quod teneat Arianus, 
quia non twllius venena con- 
sidevo, sed lectionis sacrae 
consuctudinem vecognosco). De 
Fide, 1, 6 (P. L. xiv, 984). 

La lecon présente un autre 
inconyénient, qui est plus 
grave encore du point de 
vue exégétique ; elle suggére 
spontanément la conception 
de lexemplarisme alexan- 
drin, d’aprés lequel les étres 
eréés ont, de toute éternité, 
une existence idéale dans le 
Verbe, cause exemplaire de 
tout ce qui a été fait. Or, 
si séduisante que soit, en 
elle-méme, cette conception 
platonicienne ; si recevable 
quelle puisse paraitre 4 cause 
de ce qu’on lit dans l’Epitre 
aux Hébreux et dans celle 
aux Colossiens (Héby., 1, 
Si XT, 3% Goll. gare \ he 
question est ici de savoir si 
elle se rencontre dans le 
quatri¢éme évangile. Or, il 


‘Saint Ambroise 
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semble bien qu’il faille 
répondre négativement. 

Il est vrai que notre sen- 
timent se heurte a Vauto- 
rité de saint Augustin, In 
Joan.; tract al, a eOpetEack, 
III, 4 ; de saint Thomas, P. I, 
q. XVIII, a. 4; et de Bossuet 
Elévations suv les Mysteéves, 
xIIe sem., éléy. “ro; bien 
qu'il ne présente 1’explica- 
tion qu’a titre secondaire. 
Tous ces auteurs relevaient 
des idées en vogue de leur 
temps, plutot que d’une étude 
méthodique des textes. C’est 
pourquoi, sur ce point parti- 
culier, leur commentaire est 
allé en perdant de son cré- 
dit. En matiére d’interpré- 
tation, l’ancienneté d’une opi- 
nion n’est pas une preuve 
décisive de sa vérité. Bien 
que Vexplication milléna- 
riste de l’ Apocalypse ait été 
en assez bonne posture dans 
la derniére moitié du second 
siécle, elle n’a pas réussi 4 
prévaloir. 

Pour toutes ces raisons, il 
a paru préférable de retenir 
la premiéere lecon : Eé sans 
lui vien n'a été fait de ce qui 
fut fait. En lui était (la) 
vie. Elle a pour elle le témoi- 
gnage des Péres grecs les 
plus qualifiés, 4 l'exception 
pourtant d’Origéne ; les meil- 
leurs des interprétes latins, 
notamment saint Jéréme, lui 
ont donné la préférence. 
lui-méme, 
qui retient la lecon rivale, lui 
assigne une origine alexan- 
drine (ce qui, pour les 
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critiques d’aujourd’hui, est 
un bon signe), en ajoutant 
« quelle est de son temps, 
tegue de la plupart des per- 
sonnes doctes, parmi les or- 
thodoxes. » (De Fide, 11, 6). 
On pourrait en dire autant de 
nos jours. L’édition clémen- 
tine de la Vulgate latine, 
parue en 1592, évite de se 
prononcer ; son texte authen- 
tique porte : et sine ipso 
factum est nihil quod fac- 
tum est, in tpso vita erat. 


Ill. Caractére histo- 
rique et synchronisme du 
récit, ll, 13-22. —Iln’y a 
pas. une parole de Jésus 
dont le caractére historique 
soit mieux attesté que celle 
qui se lit ici : « Détruisez ce 
temple et je le vebdtivar en 
tvois jours. » Les évangiles 
synoptiques (M?., XXVI, 61 ; 
'xxvu, 40; Mc., xIv, 5, 8) et 
le livre des Actes (Actes, VI, 
14) témoignent pareillement 
que le propos a été tenu... Or, 
il n’est rapporté que dans 
saint Jean. Toutes les expli- 
' cations des symbolistes ne 
changeront rien 4 l’état des 
textes. 

Puisque les premiers évan- 
gélistes font deux fois allu- 


sion au propos de Jésus sur ~ 


« la destruction et la réédi- 
fication du Temple » ; et que, 
d@autre part, ils ne le rap- 
portent pas eux-mémes dans 
leur récit, c’est -quils le 
savent lié A un autre éyéne- 
ment que celui qui est raconté 
par eux. Et c’est la une pre- 
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miére raison qu’on apporte 
pour soutenir que le récit de 
saint Jean a pour objet une 
expulsion des vendeurs du 
temple, différente de celle qui 
est placée par les autres évan- 
gélistes quelques jours avant 
la mort de Jésus. 

On fait valoir ces autres rai- 
sons contre l’hypothéese d’un 
seul et méme é€vénement. 
a) Is sont situés par les textes 
a des points opposés : au dé- 
but de la vie publique du 
Sauveur dans saint Jean, et a 
la fin de cette méme période 
de temps dans les autres évan- 
giles. b) D’aprés saint Jean, 
les Juifs somment Jésus, sur- 
le-champ, de justifier sa con- 
duite, tandis que, d’aprés les 
évangiles synoptiques, ils ne 
l’abordent que le lendemain 
(cf. Mi. XxXI, 23). c) EHnfin 
et surtout les trois premiers 
évangiles omettent la parole 
qui donne au récit de saint 
Jean sa signification parti- 
culiére : « Détruisez ce Tem- 
ple, etc... » 

Si donc l’on distingue deux 
protestations de Jésus contre 
la profanation du Temple et 
deux expulsions de vendeurs, 
il faut admettre que saint 
Jean a raconté la premiére 
de ces interventions, la plus 
solennelle et aussi la plus 
remarquée ; les autres évan- 
gélistes ont rapporte la der- 
niére, celle qui eut lieu le len- 
demain de la journée des 
Rameaux (M‘’., XXI, 12). 

D’autres critiques, cepen- 
dant, ont fait remarquer que 
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les Synoptiques ne pouvaient 
placer l’expulsion des ven- 
deurs du Temple a un autre 
moment que pendant la der- 
niére semaine de Jesus dans la 
Ville sainte, étant donné que 
leur récit ne conduit qu’une 
fois Jésus a4 Jérusalem ; et ils 
se prononcent pour un seul 
et méme événement. Dans ce 
cas, la meilleure facon de tout 
concilier serait peut-étre d’ad- 
mettre que saint Jean a 
bien placé Vexpulsion des 
marchands dans son temps, 
mais quil en a rapproché 
Yentretien avec les Princes 
des prétres, qui se comprend 
mieux peu de jours avant la 
Passion. Cf. P. LAGRANGE, in 
h. 1. ; [BRAUN, L’expulsion des 
vendeurs du Temple, dans la 
Revue Biblique, 1919, p. 178 
suiv.]. 


IV. Le puits de Jacob, tv, 
6. — Ill a été identifié avec 
certitude. Au Iv® siécle, les 
chrétiens l’avaient recouvert 
d'une église, dont les ruines, 
déja reconnues, ont été acqui- 
ses par.des moines grecs. Le 
puits lui-méme, longtemps 
obstrué, a été déblayé ; et les 
pélerins peuvent boire de son 
eau. Il mesure 32 métres de 
profondeur, avec un diameétre 
moyen de 2 m. 50. Peut-étre 
était-il surmonté d’un petit 
édifice en forme de dOme, avec 
auvent par devant et bancs de 
pierre sur les cétés. C’est ainsi 
qu'on protégeait les puits con- 
tre la pluie et le soleil (FrAv., 
JOSEPHE, A) 2, LV, VIM, 37): 
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La coutume s’en est gardée 
jusqu’a nos jours. 

« T,es fouilles les plus récen- 
tes (1927) ont prouvé qu’a 
Vépoque romaine, on conti- 
nuait d’oceuper l’ancien em- 
placement de Sichem, non 
plus sous le nom de Sichem, 
qui avait émigré » la ot est 
actuellement Naplouse, «mais 
sous celui de Sichova, car on 
peut tenir pour assuré que le 
Sychar de l’évangile est le 
nom araméen plus récent de 
Vancienne Sichem. » P. LA- 
GRANGE, L’Evangile de Jésus- 
Christ, p. 103. 


V. Valeur chronologi- 
que de Iv, 35. — a) Beau- 
coup d’interprétes, a la suite 
de saint Augustin, y voient 
une indication précise de 
Vépoque de Vannée ot l'on 
était alors. En Palestine, les 
semailles se font d’ordinaire 
quatre mois pleins ayant la 
moisson, c’est-a-dire en no- 
vembre ou en décembre. 
ja moisson la plus précoce, 
celle de lorge, a lieu en 
avril-mai, et celle du froment, 
un mois plus tard. Dés lors, 
Jésus aurait traversé la Sa- 
marie en décembre. 

b) Comme le mot du texte, 
signifiant « l’espace de quatre 
mois », (rerpdynvos), est un 
qualificatif se rapportant 4 un 
sujet sous-entendu, quelques 
modernes proposent de sous- 
entendre b/é, (otros), au lieu 
de temps (xpovos), et de tra- 
duire : « Le blé a déja quatre 
mois, et la moisson est 
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proche. » On aurait été en 
ayril ou en mai, et Jésus pou- 
vait dire 4 la lettre : « Voyez 
les campagnes, comme elles 
sont déja blanches pour la 
moisson. » (35). Dans ces 
~ conditions, il ne serait resté 
que quelques semaines en 
Judée: : 

c) Maldonat, dont le sen- 
timent a trouvé beaucoup de 
partisans, ne voit dans ces 
paroles qu’une locution pro- 
verbiale, regue en Palestine, 
pour dire qu’en toute chose 
ilfaut compter avec le temps : 
le résultat ne suit pas immé- 
diatement l’effort, tout 
comme la moisson qui vient 
quatre mois seulement aprés 
les semailles. On ne saurait 
done rien en conclure pour la 
chronologie de la vie publique 
du Seigneur. ; 


VI. Foi et Miracle, rv, 
48. — Pourquoi Jésus-Christ 
blame-t-il ceux qui ne veulent 
croire que sur la garantie des 
miracles ? 

1° Cest un fait que les 
prophétes, sans en excepter 
le Christ, en ont appelé au 
miracle pour accréditer leur 
mission (Mi?., 1x, 6; JN., 
Vil sOmexl Vy, 12,624). 1, oeuvre 


miraculeuse est le sceau di- / 


vin. Cependant, il faut dis- 
tinguer, car il y a miracle et 
miracle; surtout il importe 
de déméler les dispositions 
avec lesquelles les J uifs solli- 
citent, ou plutot exigent la 
« preuve » du miracle. 

2° jésus-Christ n’a jamais 
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tefusé Je miracle a qui le lui 
demande comme une ceuvre 
de miséricorde, il l’a méme 
fait en faveur de qui ne le lui 
demande pas (L,C., VU, 13) ; 
par contre, il ne consent 
point a satisfaire par des pro- 
diges une frivole curiosité 
(LG, xxi, 8, 9). Quant jaw 
miracle qu’on sollicite en 
signe de sa mission, il le‘ 
refuse d’ordinaire 4 ceux qui 
n’out pas voulu mettre a 
profit les preuves déja a leur 
disposition par les prophéties, 
le temoignage de Jean-Bap- 
tiste, ou les miracles anté- 
rieurs qu'il a faits lui-méme 
(Cf. JN., v, 36). Les Phari- 
siens, qui en appellent au 
miracle de leur choix, comme 
serait un prodige dans le 
CLel VGA XV lee) Ti) 0 SOaht 
renvoyés au signe de Jonas, 
c’est-a-dire a la résurrection 
du Christ (Mr., x11, 39; JN., 
II, 19). Sil y a rigueur dans 
cette attitude de justice, les 
adversaires irréductibles de 
Jésus n’ont qu’a s’en prendre 
a eux-mémes : d’avance, ils 
sont résolus 4 ne pas accepter 
la preuve quwils sollicitent, 
ils comptent méme que le 
thaumarturge sera dans l’im- 
puissance de faire ce quiils 
lui demandent. 

3° Sans procéder de ces 
motifs, manifestement répré- 
hensibles, l’appel au miracle 
était assez dans le tempéra- 
ment juif, tout comme, pour 
les Grecs, l’appel a la sagesse. 
Saint Paul temoigne de cette 
disposition d’esprit : Judaei 
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stgena petunt, et Graeci sapien- 
tiam quaerunt (I Cor., I, 22). 
L’histoire biblique, pleine des 
interventions éclatantes de 
Jahvé en faveur de son peuple 
(trop charnel encore pour étre 
conduit par une autre voie), 
avait habitué le Juif au régi- 
me du « prodige». I] en est fier, 
C’est sa gloire, autant et mé- 
me plus que la gloire de son 
Dieu ; ils’en prévaut pour mé- 
priser le Gentil (Rom., 11 17)., 

Cette mentalité juive a été 
renforcée par la litterature 
populaire des apocalypses (le 
livre d’Hénoch, par exemple), 
dans lesquelles le miracle ta- 
pageur tient une large place. 

4° L,/appel perpétuel au mi- 
racle aencore une autre cause 
(d’un caractére plus général) 
dans la défiance latente, a 
laquelle se heurte en nous 
toute intervention divine 
dans les choses de ce monde. 

a) I7homme peut parler 
a son semblable, sans avoir 
a se prouver lui-méme tout 
d’abord, tant son témoignage 
se suffit; mais quand Dieu 
veut entrer en communica- 
tion avec sa créature, on ne 
manque pas de soulever la 
question préjudicielle. Ce- 
pendant Jésus-Christ a émis 
la prétention d’étre cru sur 
parole; et lui-méme nous a 
dit pourquoi (JN., v, 31- 
47; Vit, 14). Il a loué ceux 
qui ont cru sans miracle, 
ce qui ne veut pas dire sans 
preuve (MT, XU, 41-42; 
JN., X, 41 ; XX, 29). Le mira- 
cle dont les Juifs étaient 


NOTES: COMPLEMENTAIRES 


engoués, le miracle cosmique 
(MY., Il, 2, 9 ; XXVIII, 2), plus 
prodige que signe, tient peu 
de place dans la preuve évan- 
gélique. Notre-Seigneur lui 
préfére les miracles ‘intime- 
ment liés aux dispositions 
intérieures de ceux qui ensont 
les solliciteurs, ou simple- 
ment les témoins (Mc., Ix, 
22, 23°) Nigavy pale 

b) En lisant 1’Evangile, on 
a Vimpression trés définie 
que lceuvre extérieure, si 
tmiraculeuse soit-elle, n’est 
pas la cause suffisante de 
l’adhésion de foi, donnée a la 
parole de Jésus. Amis et 
ennemis, croyants et in- 
croyants ont pareillement vu 
ses miracles, la différence 
vient de ce que ceux-ci et 
ceux-la les ont sollicités ou 
accueillis avec des disposi- 
tions d’A4me bien différentes. 
C’est ce que Notre-Seigneur 
lui-méme représentera a ses 
adversaires (V, 19-47). 

(Cf. J. Husy, La connais- 
sance de foi dans saint Jean, 
en appendice au Discours de 
Jésus aprés la Céne, Paris, 
1932, p. 146-191]. 


VII. Interprétation tra- 
ditionnelle de vi, 22-60, — 
1° Nous avons, en faveur du 
sens eucharistique, le témoi- 
gnage des Péres apostoliques 
du me siécle, qui écrivaient 
pour une génération presque 
contemporaine de la composi- 
tion du quatri¢éme évangile. 
On ne trouve pas chez eux de 
citation expresse, mais ils 
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énoncent des idées et parfois 
emploient des mots, qui n’ont 
pu leur @tre suggérés que par 
le vi® chapitre de saint Jean. 

Saint Ignace d’Antioche 
(f entre 107 et 100), qui a, 
sans doute, connu saint Jean, 
dit que « la chair du Christ 
est le pain de Dieu et son 
sang un breuyvage » (Rom., 
vil, 3); que « l’Eucharistie 
est une semence d’immorta- 
lité ». (Bph., xx, 2). La Di- 
daché (ou « Doctrine des 
I2 apdtres »), du début du 
me siécle, « rend graces 4 Dieu 
d’avoir donné (aux chrétiens) 
une nourriture spirituelle, et 
une boisson, et la vie éter- 
nelle. » (xX, 3). — En outre, lés 
chapitres 1x et X, consacrés 
a la liturgie eucharistique, 
offrent de telles ressemblan- 
ces avec le quatriéme évan- 
gique que M. Resch conclut 4 
une dépendance  littéraire 


(Paralleltexte, IV, p. 2-4). — | 


Saint Justin (f 163-167) 
écrit : « Cet aliment eucharis- 
tié par la parole du Christ, 
est sa chair et son sang, qui 
nourrit notre chair et notre 
sang. » (Apol., 1, 66). — 
Saint Irénée (f 202-203), 


disciple de saint~Polycarpe, 


qui avait été lui-méme disci- 


"ple de saint Jean, rattache a 


lEucharistie notre résurrec- 
tion corporelle. (Adv. Haer., 


» IV, Xvut, 5 ; V, 1, 3). 


Au mie siécle, 1’interpré- 
tation traditionnelle) s’obs- 


' curcit, si méme elle ne dévie 
pas dans l’école d’ Alexandrie, 


avec l’exégése allégorique de 


Clément et d’Origéne. Peut- 
étre ont-ils été condamnés a4 
limprécision et 4 l’équivoque 
par la « discipline du secret ». 
Cependant, leur influence, si 
grande ffit-elle, n’a pas égaré 
les commentateurs grecs, 
venus aprés eux. Pour 
faire court, citons seulement 
Grégoire de Nysse, les deux 
Cyrille et Chrysostome, sur- 
tout ce dernier dans les 
trois homélies (Hom. 55-58 
im Joan.), qu’il a consacrées 
au « Pain de vie ». 

2° Chez les Latins des 
mre et Ive siécles, on rencon- 
tre, a propos de 1’Eucharis- 
tie, des allusions au texte de 
saint Jean et méme des cita- 
tions ; notamment, dans 
saint Hilaire (De Trin., vii, 
14); saint Jérome (Com. 
CPUSE Mad UNEP li ia pes 
saint Ambroise (In Ps. CXVI1il, 
Seym. XVI, 26). Dans saint 
Augustin (le premier d’entre 
les Latins qui ait donné un 
commentaire continu de saint 
Jean), il y a nombre de pas- 
sages concernant le « Pain de 
vie », dont plusieurs font 
plutot difficulté. A vrai dire, 
la question n’est pas de 
savoir si le saint Docteur a 
vu l’Eucharistie dans la se- 
conde partie du _ discours 
(53-60), tant la chose est 
manifeste (cf. In Joan., 
tract, XXVI, 15); mais sila 
entendu, comme nous faisons, 
la manducation rvéelle de la 
chair du Fils de homme. 

Avouons que linterpréta- 
tion de saint Augustin n’a 
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ni la clarté, ni la cohérence 
de son contemporain, saint 
Chrysostome. L’évéque d’ Hip- 
pone a abordé le discours 
« du Pain de vie », avec 
la préoccupation d’écarter 
deux difficultés : a) la man- 
ducation matérielle de - la 
chair du Christ, celle qui 
scandalisait les Capharnaites, 
et b) la nécessité absolue de 
l’Eucharistie pour le salut, 
telle qu’elle semble ressortir 
des WW 54-58. A la premiére 
difficulté il répond que les 
paroles, « manger ma chair, 
boire mon sang », doivent 
s’entendre au sens. figuré, 
figurate (De doctr. chyrist., 
ELI, xvi, 24) ; mais la termino- 
logie des Péres latins de cette 
époque (saint Jérome, saint 
Ambroise) et de saint Augus- 
tin lui-méme, nous autorise 
aA entendre ici ce terme comme 
un équivalent de spivituali- 
tey, « en un sens spirituel ». 
T,’interpréte a souci d’écar- 
ter la manducation maté- 
rielle, celle qui se fait avec les 
dents, non pas des éléments 
du rite sacramentel, mais de 
la chair méme du Christ 
« qut manducat in corde, 
non qui premit dente ». (In 
Joan., tract. XXVI, 12). C’est 
ce qu'il appellerait, de nos 
jours, la communion fruc- 
tueuse, qui n’a jamais lieu 
sans la foi. 

A Vautre difficulté, il 
répond par la distinction 
entre le sacrement (le rite 
des espéces du pain et du 
vin), et la réalité produite 
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par le sacrement, c’est-d- 
dire la grace sanctifiante. 
Celui-la_ s’est suffisamment 
nourri du corps eucharistique 
du Christ, qui est membre 
vivant de l’Rglise, son corps 
mystique. C’est ce qui se 
vérifie dans les enfants bap- 
tisés, qui meurent avant que 
davoir communie (bid., 
tract.) XXVI,-13)4) et Siplas 
d’une fois ailleurs). Au reste, 
le saint Docteur a raison 
@insister sur 1’étroite conne- 
xion qu’il y a entre le corps 
eucharistique du Christ et 
son corps mystique, qui est 
V’Eeglise (Cf. I Cor., x,‘ 16, 
17). Voir EK. Portarim, Dict. 
théol. cath., I, 2424. 

39 Le commentaire de 
saint Augustin, d’une fermi- 
nologie encore incertaine, a 
eu son contre-coup sur les 
théologiens scolastiques du 
Moyen Age, sans excepter 
saint Thomas. Pour  s’en 
rendre compte, il suffit de 
comparer les articles 11 et 
11 de la question Lxxur de 
la Ill® partie de la Somme 
théologique, ot les versets 
du texte de saint Jean sont 
traités différemment, selon 
quwils se présentent comme 
argument ou comme diffi- . 
culté. Aux xive et xv siécles 
une circonstance nouvelle 
vint augmenter encore la 
suspicion. qui pesait déja 
sur l’interprétation eucharis- 
tique du « Pain de vie ». Les 
Hussites s’en réclamaient 
pour soutenir que, de droit 
divin, tous les fidéles pou- 


NOTES COMPLEMENTAIRES 


vaient et deyaient communier 
sous les deux espéces (cf. 
54, 55). Des polémistes, et 
méme des théologiens, recou- 
rurent alors 4 une réponse 
radicale : ils niérent que dans 
ce chapitre il ffit question 
de 1’EHucharistie. Au com- 
menceiment du xvIi° siécle, 
Yexplication purement spi- 
ritualiste figure dans le com- 
mentaire du card. Cajetan. 
* 4° On en était la, quand 
se réunit le Concile de Trente. 
Vint le moment de traiter 
de VEucharistie (présence 
yéelle, Session XIII; com- 
munion, Session XXI.) Alors 
une discussion s’engagea, 
Elle fut longue, mais sans 
donner de résultat. Le concile 
se borna a déclarer qu’on ne 
peut pas légitimement con- 
clure du discours rapporté 
dans saint Jean, que le Christ 
a commandé de « communier 
sous les deux espéces. »; en 
ajoutant, par maniére de 
prétérition, « de quelque 
fagon qu’on entende le texte, 
-d’aprés les interprétations 
diverses des saints Péres et 
des Docteurs, utcumque juxta 
varias sanctorum Patrum et 
Doctorum interpretationes » 
(Sess. XXI, x. 1). Toutefois, 


il faut noter que, onze ans- 


plus tot, le concile avait lui- 
méme cité Jean vi, 58, dans 
le sens eucharistique (Sess. 
pO 09 emo ag 

5° Depuis, l’interprétation 
traditionnelle a repris ses 
droits, tellement que, de 
nos jours, le plus grand nom- 


+ 
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bre, pour ne pas dire la 
totalité des commentateurs, 
croyants ou non, admettent 
que le discours du « Pain de 
vie », tout au moins dans 
sa derni¢re partie (52-59), 
a pour objet 1’Eucharistie. 
Néanmoins, pour rester d’ac- 
cord avec leur négation pré- 
liminaire du surnaturel, les 
incroyants ajoutent que le 
discours est de saint Jean, 
et non de Jésus-Christ (Loi- 
sy). Quant aux protestants, 
le trés grand nombre ne 
voient dans les paroles du 
texte que la promesse du don 
spirituel que le Christ devait 
faire de sa chair et de son 
sang sur la croix, et dont 
l’Eucharistie est le rite com- 
mémoratif. 

L/accord qui s’est fait 
entre les catholiques, théolo- 
giens et exégétes, depuis plus 
d’un siécle, sur le sens d’une 
promesse de 1’Hucharistie, 
remontant a Jésus-Christ en 
personne, se présente comme 
une preuve nouvelle que c’est 
bien la Vinterprétation tra- 
ditionnelle du texte. — Cf. 
V. Scumi?rr, Die Verheissung 
dey Eucharistie (Joh. VI), 
Wiirzburg, 1900, 1903. F. 
CAVALLERA. L’interprétation 


+ du chap. VI de saint Jean : 


une contyoverse exégétique 
au Concile de Trente (Revue 
a’ Hist. ecclés., ; X, (1909), 
Pp. 687-709). 


VIII. « Celui qui man- 
ge ma chair. » VI, 55. 
— En hébreu, et en général 
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dans les langues sémitiques, 
ou méme, plus ou moins, 
en toute langue, « manger 
la chair de quelqu’un » 
signifie, par figure, /’injurier, 
le calomnier, lui faire tort. 
C’est dans ce sens que Job 
(Cex 2a kickers mexacving2)) 
dit a ses amis : « Pourquoi 
étes-vous insatiables de ma 
chair ? » et saint Paul aux 
Galates (v, 15) : « Si vous 
vous mordez et vous dévorez 
les uns les autres, prenez 
garde de vous détruire mu- 
tuellement. » Par tout pays, 
« mordre ou déchirer quel- 
qu'un a belles dents », veut 
dire Vattaquer sans pitié. 
Dans Isaie (XLIx, 26), Dieu 
menace les ennemis d’Israél 
de « leur faire manger leur 
propre chair, et boire leur 
propre sang »; c’est-a-dire 
de les réduire a de telles 
extrémités, qu’ils s’entre-dé- 
truiront, en tuant leurs « con- 
généres ». Mais il est mani- 
feste que ce sens péjoratif 
ne convient pas aux paroles 
de Jésus-Christ, qui promet 
de donner avec « sa chair », 
le vrai pain du ciel, un ali- 
ment de vie éternelle (32-33, 
51-52). Le sens des mots est 
tellement manifeste, qu'un 
incroyant ne craint pas 
décrire que si Jésus-Christ 
n’avait voulu parler ici que 
de sa mort sur la croix pour 


le salut du monde, « il ‘se’ 


serait grandement torturé 


lesprit, pour exprimer la 
chose la plus simple du 
monde. » (A. Lorsy, Le 
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Quatriéme 
P- 455-) 
A vrai dire, le chapitre vi 
de saint Jean n’ajoute rien 
a la théologie antérieure de 
l’Eucharistie (sinon que la 
chair du Christ est un gage 
de vie éternelle et de résur- 
rection) ; il insiste seulement 
la ott les autres évangélistes 
et saint Paul avaient été 
plus sobres, peut-étre pour 
dérober le « mystére » a 
ceux qui n’avaient pas encore 
été initiés. En rapportant 
linstitution du sacrement 
d’amour, les évangiles synop- 
tiques font dire a Jésus en 
personne : « Mangez de ceci : 
c’est mon corps; buvez de 
cette coupe : c’est mon sang. » 
Et saint Paul devait ajouter : 
« Celui done qui mangera le 
pain, ou boira le calice du 
Seigneur indignement, sera 
coupable envers le corps et 
le sang du Seigneur. Que 
chacun s’éprouve soi-méme, 
et qu’ainsi il mange de ce 
pain et boive de ce calice; | 
car celui qui mange et boit 
indignement, mange et boit 
son propre jugement (de 
condamnation) » (I Cor., XI, 
27-29). Au chapitre précé- 
dent l’apdtre venait d’écrire : 
« Mes bien-aimés, je vous 
parle comme on fait avec 
ceux qui savent comprendre 
(parce quils sont initiés) ; 
jugez vous-mémes de ce que 
je dis : le calice de bénédic- 
tion, que nous bénissons (la 
coupe eucharistique que nous 
consacrons), n’est-ce pas une 


évangile, 1903, 


if 


f 
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communion au sang du 
Christ ?... Or, je ne veux pas 
que yous soyez en commu- 
nion avec les démons (en 
mangeant, dans un banquet 
sacré des viandes offertes 
aux idoles), Vous ne pouvez 
pas prendre part a la table 
du Seigneur et. a la table des 
démons » (I Cor., X, 14-21). 

Invariablement, la vie éter- 
melle “(ch iN mE, 3)\est, 
non pas promise, mais déja 
donnée: avec la manducation 
du corps et du sang du Sau- 
veur. Les plus anciens écri+ 
vains ecclésiastiques s’accor- 
‘dent a représenter le « mys- 
tére » du corps du Seigneur 
comme un gage de vie éter- 
nelle, gage dont on peut se 
laisser déposséder, mais qui 


donne a qui le retient, le 


droit de vivre éternellement. 
Cette vie spirituelle triom- 
phera de la mort corporelle 


par ja résurrection, 4 la fin 


des temps ; « et je le ressus- 
citerai au dernier jour. » 
-Toutefois, on aurait tort de 


-conclure que la communion 


est absolument nécessaire au 
salut. Une pareille nécessité 
nme convient qu’au baptéme, 
parce qu'il est le sacrement 
de la « régénération » (JN., 
II, 3), et que pour vivre il 


faut commencer par naitre. 


L’Eucharistie nous ayant été 


donnée en qualité de nour- 


riture, pour garder et aug- 


menter la vie puisée dans les 


eaux du baptéme, elle n’est 
pas nécessaire a ceux qui ne 
peuvent pas perdre cette vie. 


{ 
{ 


_vetbe adva6aivew, 
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Tels sont les enfants bapti- 
sés, avant que d’avoir atteint 
l’age de raison (Concil. Trid., 
Sess. X XI, cap. Iv, can. 4). 


IX. Note exégétique sur 
VI, 63-64. 63. « Cela 
vous scandalise ? St donc 
vous voyez le Fils de l’ homme 
monter la ou il était aupara- 
vant... 

ja phrase est manifeste- 
ment elliptique. Les uns 
(S. Cyr. Alex., Maldonat, To- 
let, Schanz) la completent de 
maniére 4 accroitre encore 
la difficulté : « Que sera-ce 
donc, si vous voyiez le Fils 
de Vhomme montey sur la 
croix, y mourir, et puis s’en 
aller de ce monde? C’est 
alors que vous direz, plus 
encore qu’aujourd’hui 
Comment celui-la peut-il par- 
ler de nous donner sa chair 
a manger, maintenant sur- 
tout qu'il n’est plus au milieu 
de nous ? » (Mald.) Ce n’est 
pas, dit-il, la premiére fois 
que Notre-Seigneur raisonne 
de la sorte. Cf. I, 50; In, 
12. — L’objection insurmon- 
table que l’on fait a cette 
interprétation, c’est que 
tien n’autorise 4 établir une 
équivalence de sens entre le 
monter, et 
tpwOAvar, étve élevé (II, 14; 
XIII, 32). Quant au rappro- 
chement proposé entre l’ar- 
gumentation a fortiori de 
I, 50 ; Ill, 12, et celle que l’on 
croit découvrir ici, il est 
irrecevable : le premier pas- 
sage allant a contresens (les 


safe 


prodiges 4 venir doivent faci- 
liter 4 Nathanaél la foi dans 
le Fils de l'homme) ; et le 
second ne concluant pas, 
car on ne voit pas bien en 
quoi Vascension du Christ 
sera plus incroyable que la 
promesse de Jl ucharistie. 

A cause de cela, d’autres 
commentateurs (S. Aug., Ru- 
pert, la plupart des anciens et 
des modernes) pensent, au 
contraire, que le Sauveur 
entend atténuer la difficulteé, 
en promettant a ses disciples 
désemparés un motif de cré- 
dibilité, capable d’affermir 
leur foi. « Sz donc vous voyez 
(quand vous verrez) le Fils 
de l'homme se comporter a la 
facgon des esprits, pour vemon- 
tey-la ou tl était auparavant 
vous ne serez plus scandali- 


sés. » C’est l'interprétation,- 


que nous avons retenue dans 
le Commentaire. 


64. « C'est Vesprit qui vivi- 
fie, la chat ne sert de rien. Les 
paroles. que je vous ai dites, 
son esprit et vie. » 

Les interprétations hété- 
rodoxes se raménent a deux 
types. 

a) D’aprés les protestants. 
Jésus réprouverait tout sens 
réaliste donné a-ses paroles ; 
le pain n’est que la figure 
de son corps, et on ne mange- 
ta-sa chair que spirituelle- 
ment, c’est-a-dire par la foi. 

b) Parmi les 
plusieurs admettent 1’inter- 
prétation réaliste, mais les 
paroles mises ici dans la 


incroyants,., 
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bouche de Jésus, seraient de 
son évangéliste, qui, en écri- 
vant de la sorte, pensait au 
rite eucharistique des chré- 
tiens.. t 

Les interprétations catho- 
liques sont au nombre de 
quatre 

a) Saint Augustin, saint 
Athan., saint Chrys. : sans la 
foi dans celui qui la mange, 
la chair du Christ ne sert de 
tien pour la sanctification ; 
au contraire. ; 

b) Saint Augustin ; sans 
la divinité, qui lui est unie, la 
chair du Christ ne servirait 
de rien. — C’est l’explica- 
tion retenue dans le corps 
du Commentaire, mais on 
doit observer que! Notre- 
Seigneur ne dit pas ici « ma 
chair », mais « da chair », . 
Il énonce done une proposi- 
tion générale, qui, dans le 
contexte, se trouve, de fait, 
appliquée a « sa chair », 

c) Saint Basile : sans le 
Saint-Esprit, qui la sanctifie 
(Rom., 1,- 4), la chair du 
Christ serait sans vertu sanc- 
tificatrice. 

d) Tertullien > Les pevdes 
du Christ font de sa chair un 
principe de vie spirituelle. 

Ce qui suit : « Les paroles 
que je vous at dites sont esprit 
et vie», a été expliqué dans le 
corps du Commentaire. 


X. Ordre des discours 
qui se lisent de vi, 1 4 XI, 
42. — En dépit du réalisme 
foncier de ces! entretiens; 
le cadre dans lequeli'ils se 


| 


\ 
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| développent, reste imprécis. 


_ met le lecteur en présence de: 


| Nous sommes dans le Temple, 
"mais a quel auditoire Jésus 
_s’adresse-t-il ? Non seulement 
.ses discours présentent des 
‘redites (ce qui s’explique 
assez par la nature et le mode 
‘de son. enseignement), mais 
le jeu des dialogues manque 
de perspective. Ici le texte 


. résultatsinattendus, la l’évan- 


géliste fait une remarque qui 
ne parait pas étre en situa- 
tion. Le Christ parle a des 
gens qui objectent, interrom- 
pent, et méme l’insultent ; 
or, brusquement, l’évangé- 
liste conclut que « beaucoup 


- erurent en lui »: (vi, 31 ;:vuI, 


30). Malgré ‘ce succés, la 
controverse continue plus 
apre qu’auparavant. 

On a essayé de. rendre 
compte de V’état du texte par 
diverses considérations. 

1. Plusieurs modernes, 
notamment Spitta, conjec- 
turent que ces entretiens 
he se presentent pas actuel- 
lement dans Vordre chrono- 


 logique ou ils ont eu lieu. 


L’auteur du IV® évangile les 
aurait d’abord rédigés iso- 
lément, sur des feuilles déta- 
chées; et les copistes les 
ont reproduits comme ils 
pouvaient. D’ordinaire les 


_ transctiptions augmentent le 


-désordre, et rarement le 
diminuent. — Des confusions 


_ accidentelles, dues aux \copis- 


‘tes, sont possibles dans saint 
‘Jean, comme dans les autres 
évangiles; dautant © plus 


et surtout des 
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qwune portion de discours 
garde facilement sa valeur 
propre, méme hors du cadre 
primitif. Mais Spitta n’a pas 
suffisamment établi ses con- 
jectures, surtout jusqu’aux 
limites ou il les pousse. 

2. La diversité des audi- 
toires explique bien des 
choses, les redites par exem- 
ple. Durant une méme féte, 
une méme journée, un méme 
entretien, Jésus pouvait avoir 
a faire 4 des auditeurs dif- 
férents. Rien d’inconsistant 
comme les groupes qui se 
formaient occasionnellement 
autour de Iui dans _ les 
parvis ou sous les portiques 
du Temple; ils se faisaient 
et se défaisaient sans cesse. 
Le texte distingue deux caté- 
gories : la foule et les Juifs. 
De sa nature, la foule est un 
auditoire liquide, qui coule 
sans s’épuiser. Les « Juifs » 
sont des chefs de la nation 
(prétres, scribes, anciens du 
peuple), qui font une oppo- 
sition systématique a Jésus 
de Nazareth; mais ils ne 
testent pas invariablement 
les mémes autour de lui. 

3. Ces auditoires n’étaient 
pas homogénes, ils comp- 
taient des amis, des ennemis 
indifférents. 
Le texte nous avertit de ces 
dispositions différentes, qui 
se révélent par des dissenti- 
ments et des altercations 
(VEL, LUE3, 25,7 S544 F543) 5 
IX, 40, X,- 19): Rien-d’éton- 
nant a ce que les uns croient, 
pendant que les autres crient 
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plus haut encore leur incré- 
dulite. 

4. Dans le texte, quelques 
points de raccord permet- 
tent de distinguer un entre- 
tien d’un autre (vl, 14, 32, 
7s MALL, al De PE Saas eX eT 
Ig, 22); mais sommes-nous 
siirs d’étre en possession de 
tous les jalons? Si saint 
Matthieu a pu joindre entre- 
tien a4 entretien sans le dire 
expressément, a quel titre 
refuserions-nous a saint Jean 
le droit d’en faire autant ? 

5. Ces entretiens ont eu 
lieu a Jérusalem, presque 
tous dans le Temple, a l’oc- 
casion des deux fétes des 
Tabernacles et de la Dédi- 
cace. On admet communé- 
ment que ceux de la Dédicace 
commencent avec X, 22; 
mais une étude plus attentive 
du texte autorise la conjec- 
ture qui reporte 4 Ix, 1, la 
ligne de démarcation entre 
les deux groupes. Voir le 
Commentaire. 


XI. Les « Fréres » du 
Seigneur. Saint Mat- 
thieu (XIII, 55) et saint Marc 
(VI, 3) les nomment Jacques, 


Joseph (ou José), Simon et 
pudek Ch. VER en eAgs 
McG); 15) 35: 

De tout temps, la foi 


chrétienne a professé que 
Jésus n’a pas eu de fréres 
utérins ; c’est le dogme de 
la perpétuelle virginité de 
sa mére. Ceux done, qui, en 
style biblique (Gen., xin, 
Sie RIV 14) RR, Os eux, 
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45 WD Parse Cade ova 
Rois, X, 13) sont appelés ici 
« ses fréres », 
« fréres du Seigneur » (Act., 
I, 14; I Cor., 1X, 5), ne peu- 
vent €tre que des demi-fréres 
ou des cousins. 

I/hypothése de demi-fré- 
res, issus d’un premier ma- 
riage de saint Joseph, se ren- 
contre au Ive et au V® siécle 
dans les évangiles apocryphes 
et chez plusieurs Péres du 
méme temps; mais saint 
Jéréme a fait bonne justice 
de « ce réve des apocryphes ». 
Ce sont ses propres termes. 
Depuis lors, la croyance en 


la virginité de saint Joseph © 


s’est affirmée chaque jour 
dayantage, tellement que le 
sens catholique et la liturgie 
se sont prononcés nettement 
en sa faveur. 

Reste done V’hypothése de 
cousins paternels ou mater- 
nels, car c’est encore une 
question de savoir si ces 
« fréres du Seigneur » étaient 
des mneveux de la sainte 
Vierge ou.des neveux de 
saint Joseph. 

1° Saint Jérome en eae 
sait des neveux de la sainte 
Vierge, nés d'une sceur, 
portant comme elle le nom 
de Marie. Le fait n’eft pas 
été plus étrange que deux 
Marcella et deux Antonia 
parmi les filles d’Octavie, 
scur de lempereur Au- 
guste, Cette sceur de la 
sainte Vierge serait la méme 


que Marie (femme) de Cléo- | 


phas (JN., XIX, 25), et Marie, 


et ailleurs les . 
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mére de Jacques (MT., XXVII, 
56). 

2° Beaucoup de modernes 
font des « fréres de Jésus », 
des neveux de saint Joseph, 
nés de son frére Cléophas, ou 
Clopas. — Plusieurs ajou- 
tent que Cléophas (ou Clo- 
pas) et Alphée sont un seul 
et méme personnage. A ce 
compte les « fréres du Sei- 
gneur » seraient cousins de 
Jésus a un double titre, 
étant nés d’un frére de saint 


Joseph et d’une sceur de la 


sainte Vierge, celle qui est 


dite Marie (femme) d’Al- 
phéee~ (JN.,, XIX, > 25). — 
D’autres prétendent que 


Cléophas et Alphée sont des 
personnages distincts et dis- 
tribuent les « fréres du Sei- 
gneur » en deux groupes 

de Cléophas (ou Clopas) 
seraient nés Simon (ou Si- 
méon) et Jude (d’aprés Hé- 
_ gésippe, dans Eusébe, H. E., 
eee ate), 


et de Marie 
(femme) d’Alphée, seraient 
nés Jacques et Joseph (ou 
José). 


Quoi qu'il en soit, il im- 
porte de distinguer ce qui 
est certain 
virginité de Marie, et donc 
que les « fréres de Jésus » ne 
sont pas nes d’elle), d’avec 
les opinions sur le degré pré- 
cis de parenté des quatre 
' personnages, qui sont appe- 
lés de ce nom glorieux dans 
les évangiles. Cf. A. DURAND, 
L’Evangile de lenfance de 
Jésus-Christ, 1908; Com- 
ment..de saint Matthieu, xt, 


{ 
if 


‘soit, obx Ott, de Moise, 


(la perpétuelle © 
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46-50; J. Husy, Comment. 
de saint Marc, I11, 31. 


XII. Exégése de vu, 22. 
C'est pourquot, d1a 
todro, Moise vous a donné 
la civconcision (non quelle 
mats 
des ancétyes) ; et vous cir- 
concisez un homme le jour de 
sabbat. » 

1° Il est certain que les 


=e « 


‘mots da todro, Vulg. prop- 


tevea, ne se tapportent pas 
au VY 21, mais commencent 
le y 22. C’est ce qui ressort 


“de Vemploi de cette locu- 


tion dans saint Jean  (v, 
DOW CUS) VEL 47 Reh aes 
XII, 18, 39). Elle a un sens 
causal, et doit donc se tra- 
duire ; c'est pourquoi, et non 
pourtant, ni encore moins or. 

2° Laparenthése(non qu'elle 
soit de Moise, mais des an- 
célyes), parait exigée par 
la grammaire, parce que ovy 
671, Non que, ne saurait se 
lier immédiatement a4 da 
rotro (JN., vI, 46; II Cor., 


I, $2457 0a, 1 5\3 Ph p.,) Iv, 
P7ee oy Wihess,o, Wt, 9). Ces 
pendant, JNn., xu, 6, fait 
difficulté. 


3° Done, la traduction qui 
supprime la parenthése et 
construit : « C'est pourquot 
(la raison pour laquelle) 
Moise vous a donné la cir- 
concision, ce n'est bas qu elle 
soit de lui, mais | (parce 
qu’jelle vient des ancétres » 
(Knabenbauer), semble de- 
voir étre écartée. 


4° Parmi ceux qui gar- 


\ 
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dent la parenthése, il en est 
qui considérent 68a rodro 
comme une proposition ellip- 
tique, qu’ils complétent dif- 


féremment. C’est pourquoi 
je vous dis que Moise... 
(Calimes) ; ou encore : C’est 


pourquot sachez que Moise... 
(Billion). “=- D’ amtres, . et 
avec raison, pensent que la 
proposition tout entic¢re se 
développe sans ellipse. Voir 
le Commentaire. 


XIII. L’age de Jésus- 
Christ et vim, 57. — 1° Il 
avait environ trente aus, 
quand il commenga son mi- 
nistére. (LiG.,, -1l,, 23). Son 
baptéme date donc des dé- 
buts de l’an 27 ou de l’an 28 
de l’ére chrétienne. Cf. Com- 


ment, de saint Matthieu, 
Dyed; aT EBLE <cetinide 
SAL VLGT Cs niAnc OL aes 


indices chronologiques, rele- 
vés dans les évangiles, 
comme aussi le mouvement 
de tout le récit, concourent 
a une méme conclusion : la 
vie publique du _ Seigneur 
a duré deux ou trois ans, 
avec les quelques mois qui 
se sont écoulés entre le bap- 
téme et la premiére Paquc. 
L/opinion qui donne a la 
vie publique un an _ seule- 
ment, est insoutenable. Voila 
‘pourquoi on met la Passion 
en l’an 29, ou lan 30. 

29 D’autre part, dés la 
seconde moitie du m1 siécle, 
saint Irenée (C. Haer., I, 
XXII, 5, 6) estime que Notte- 
Seigneur avait presque cin- 
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quante anus, quand il fut 
crucifié. Il donne de son 
sentiment deux raisons 
l’autorité des presbytres, dis- 
ciples de Jean, qui fut lui- 
méime disciple du Seigneur ; 
et la parole des Juifs a J ésus- 
Christ : « Tu n’as pas encore 
cinguante ans, et tu as vu 
Abraham ? » 

Ce qui a porté les pres- 
bytres et saint Irenée a 
entendre le texte de la sorte, 
mais par une erreur mani- 
feste, c’est, d'une part, le 
désir de réagir plus effica- 
cement contre le valentinien 
Ptolémée, qui assignait la 
durée d’un an au ministcre 
public du Christ; et, d’au- 
tre part, une raison de con- 
venance, au nom de laquelle 
ils croyaient que le Maitre 
n’avait pas di commencer 
denseigner avant l’age doc- 
toral, qui était de quarante 
ans. Entre son baptéme et le 
commencement de ses pré- 
dications, Jésus aurait done 
passé dix ans dans la soli- 
tude. Cette considération ne 
peut prévaloir contre le témoi- 
gnage précis des textes. 

3° La suggestion qu’au cha- 
pitre u, 20, il y a une allu- 
sion a l’age du Christ, est in- 
compatible avec le conteate 
et, peut-étre méme, avec le 
earactére historique du qua- 
triéme évangile. En disant : 
« Ce temple a été bati en 
quarante-six ans et tu le 
reléverais en trois jours », 
les Juifs ne pensaient cer- 
tainement pas a lage de 
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Jésus. IL/évangéliste nous 
ayertit que, contrairement 
a leur interprétation, le 


Sauveur parlait du temple de 
son corps. Plus tard, les 
ennemis du Christ lui feront 
un crime de s’étre flatté de 
pouvoir détruire le Temple 
de Dieu (M’., XXvVI, 61). 


XIV. « Unum ovile 
et unus Pastor ». — 
Ainsi traduit la Vulgate 
latine x, 16, comme si le 
texte portait atAy, bergerie. 
En réalité, on y lit. zou, 
troupeau ; et c’est la lecon 
suivie par toutes les versions 
orientales, par la plupart 
des manuscrits de la _ ver- 
sion latine primitive, par 
saint Cyprien, saint Augus- 
tin’ (Seva. CXXXVIII, 5), 
saint Jéré6me (In Isa., Lx, 
22), qui du reste connaissent 
la variante ovile. Dans une 
allusion évidente au _ pré- 
sent passage, la constitution 
dogmatique Pastor ceternus 
du concile du Vatican (c. 11 ; 


DENZINGER, 1827) suit Ie 
texte grec : « ita ut, custodita 
cum Romano Pontifice... 


Ecclesia Christi sit unus grex 
sub uno summo Pastore ». 

D’ailleurs, dans la pen- 
sée des anciens, l’unité de 
« pasteur » entraine l’unité 
de « bercail » ; et c’est pour- 
quoi, sous la plume de saint 
Augustin (in h. 1.) et de 
saint Jérdme (mw | Ezech. 
XLVI, 22), il y a réellement 
équivalence entre troupeau 
et bevcail. Cf. MT., xvi, 18. 


4 
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XV. Commentaire de 
saint Thomas sur X, 26. 
— « Mais, si lon ne peut 
croire autrement qu’il n’est 
donné de Dieu, il semble que 
Vinfidélité n’est pas impu- 
table a l’incrédule. A cela 
on doit répondre que lin- 
fidélité est imputée a ces 
(Juifs), parce quils sont 
responsables de la cause 
pour laquelle (la grace de 
la’ foi) ne Jeur a pas été 
donnée. Tout comme moi, 
qui ne puis voir la lumiére 
a moins d’étre illuminé par 
le soleil; mais si je viens 4 
fermer les yeux, je ne vois 
plus la lumiére : ce qui ne 
tient pas au soleil, mais a 
moi, qui en fermant les yeux; 
mets la cause pour laquelle 
je ne suis pas illuminé. Or, 
le péché est la cause pour 
laquelle nous ne sommes pas 
illuminés. de Dieu par la 
foi; soit le péché originel, 
soit le péché actuel dans 
certains; car c’est la la 
cause adéquate pour laquelle 
tous ceux qui sont aban 
donnés de la grace, le sont 
par un juste jugement de 
Dieu; tandis que ceux qui 
sont éIus, le sont par un 
effet de la miséricorde di- 
vine ». 

On ne peut pas dire plus 


clairement qu'il s’agit de la 


prédestination a la grace 
efficace de la foi, et que la 
prescience de la mauvaise 
volonté humaine est la rai- 
son pour laquelle Dieu a 
abandonné les Juifs donut 
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Jésus dit ici : « Vous ne 
croyez pas, parce que vous 
n'étes pas de mes brebis. » 


XVI. Le symbolisme du 
bon Pasteur se révéle, avec 
un caractére universel et 
permanent, dans la litté- 
ratute et dans l’art.rature 
tature et dans l'art. 

A ba Sittevaruves 4. —— 
1° Fondé sur Ja nature, il 
fait déja partie de la langue 
des poétes grecs, qui appel- 
lent les rois « pasteurs des 
peuples ». — 2° Dans l’ Ancien 
Testament, il est un trait 
caractéristique des prépara- 
tious messianiques : Israél est 
le troupeau de Jahvé, et la 
Terre Sainte son bercail 
(Ps. xx). Les chefs préva- 
ricateurs sont appelés « mau- 
vais pasteurs », et Dieu 
déclare qu’il va les renvoyer, 
pour prendre lui-méme la 
conduite de ses brebis. Ce 
-quw il fera par son Messie (Ez., 
XXXIV) — 3° Dans 1’Evan- 

ile, avant que de dire en 
style allégorique : « Je suis 
le bon Pasteur », Jésus- 
Christ s’était comparé a un 
pasteur plein de sollicitude 
pour ses brebis (MT., xXvuII, 


rr-143 Le, xv, 4). Cest 
pourquoi, il appelle « son 
troupeau » l'ensemble de 
ceux qui croient en tui 


(es xc, 32 5 Mar, xxv, 32): 
ef JN., XXI,;) 16278. == 
4° Toutes ces dénomina- 
tions ont été retenues dans 
les écrits apostoliques (4ci., 
XX, 28-29; Hébr., XII, 20; 
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I) Pierre, 1, S25 Wn aa 5) 
— 5° Ja littérature chré- 
tienne du me siécle fait 
écho. Hermas, le frére de 
saint Pie I (140-155), inti- 
tule son. livre allégorique 
« le Pasteur ». Dans lépi- 
taphe d’Abercius (vers l’an 
180), on lit: « Mon nom est 
Abercius, disciple du chaste 
Pasteur, qui fait paitre les 
troupeaux de brebis sur les | 
montagnes et dans les cam- 
pagnes; grands sont ses 
yeux : ils voient partout. » 
Un peu plus tard, Clément 
d’Alexahdrie (Pédag., 1; 
P. G., X11, 781) dit de J ésus- 
Christ qu'il est « le Pas- 
teur royal des agneaux ». 
et encore, « le pasteur des 
brebis raisonnables » (cf, 
Rom., XII, 1). — 6° Ya 
langue chrétienne résume 
tout, en appelant « pasteurs » 
les évéques et ceux qui ont 
charge d’dmes ; elle donne le 
nom d’ « ouailles » aux fidéles 
qui leur sont confiés. 

B. L’art. — 1° Les pein- 
tures des Catacombes re- 
montent au second siécle, 
probablement méme 4a la 
fin du premier ; par exemple 
le sujet traité dans la erypte 
dite de Lucine, au cimetiére 
de Callixte ; ou encore celui 
de Vhypogée de Flavie Domi- 
tille. On sait que les pre- 


miéres représentations du 
Christ a figure humaine 
furent symboliques. Sans 


souci du portrait réel, elles 
visaient seulement a expri- 
mer les fonctions et les qua- 
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lités du Christ. Or, la plus 
ancienne, la plus usitée, la 
plus persistante de ces fi- 
gures fut celle du Bon Pas- 
teur ; figure synthétique, em- 
pruntant a la parabole des 
Synoptiques (Lc., Xv, 4 7), 
et a l’allégorie de saint Jean. 
ja parabole a inspiré le 
geste du pasteur, qui rap- 
porte la brebis retrouvée sur 
ses épaules; et a 1’allégorie 
on doit l’attitude du pasteur 
qui veille, conduit et défend 
son troupeau. 

2° Le Bon Pasteur a recu 
dans Jlart chrétien trois 
expressions. Les deux pre- 
miéres paraissent étre éga- 
lement primitives et avoir 
apparu indépendamment 
lune de l’autre. 

a) Ce fut, d’abord, une 
adaptation chrétienne du 
mythe d’Orphée, dont on 
justifie Vorigine de deux 
maniéres bien différentes. 
D’aprés les uns, les chré- 
tiens gréco-romains n’au- 
taient pas fait difficulté de 
voir dans le héros Orphée 
un précurseur du Messie 
parmi les Gentils, tout 
comme ils avaient vu dans 
le sibyllisme une sorte “de 
pendant du prophétisme juif 
(Cf. CLEMENT ALEX., Cohort. 
ad Gentes, P. G., VII, 55, 


634). D’autres  cherchent 
moins loin. Orphée était 
deyenu, chez les’ Grecs, 


un motif de sculpture funé- 
taire, un symbole de. résur- 
tection, parce qu'il avait 
ramené Eurydice des enfers. 
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Les chrétiens ont retenu 
cette ornementation sur leurs 
tombeaux, par économie (il 
était facile de se procurer 
les sarcophages de ce style 
chez les marchands), et 
aussi par prudence, pour ne 
pas éveiller le soupcon des 
paiens. N’ont-ils pas retenu 
pareillement la dédicace bien 
connue DM $ (dis manibus 
sacrum) ? 

A mesute qu'il se créa un 
art chretien, le motif orphi- 
que, se modifia, et finit par 
disparaitre. 

b) L/autre type, qui devait 
aller en se propageant tou- 
jours davantage, représente 
le Bon Pasteur sous les traits 
d’un berger, tel qu’on le 
tencontrait dans la campa- 
gne romaine. Le plus souvent 
il porte sur ses épaules une 
brebis, parfois un bélier, ra- 
tement un chevreau. On lui 
donne encore d’autres atti- 
tudes : du haut de la mon- 
tagne il observe (tel l’épis- 
copos de saint Pierre — 
I Pierre, 1, 25, — et de Vins- 
cription d’Abercius) ; il méne, 
il part a4 la recherche de la 
brebis égarée, avec la hou- 
lette, la flfite ou le: chalu- 
meau. Parfois, il porte un 


vseau 4 traire; et ce détarl a 


dii étre suggéré par Jean, Xv, 
r6P. 

c) La spéculation a créé 
tout un cycle de théologie 
pastorale. I Eglise en est 
lobjet, l’église a triple étage : 
des vivants, des morts et 
des bienheureux. Au milieu 
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de ses brebis, le pasteur des 
vivants se conduit en ber- 
ger, celui des morts prend 
l’attitude d’une orante; 
quant au Pasteur céleste, 
assis et triomphant, il trie 
le troupeau, en séparant les 
boucs des brebis (M?., xxv, 
31-46). C’est alors surtout 
qu'il y aura « un seul ber- 
cail et un seul pasteur ». 

En outre des ouvrages de 
Rossi, -de Garucci, de Wil- 
pert, il faut consulter Mar- 
TIGNY, Dict. des antiquités 
chyétiennes, nouvelle edition ; 
D. LECLERCQ, Dict. d’archéo- 
logie chrétienne ; A. MICHEL, 
Histoive de Vart chrétien, t. I, 
premiére partie. 


XVII. Le tombeau de 
Lazare. — Une tradition 
eonstante, remontant au 


Ive siécle, atteste \ qu’on 
vénere le tombeau de Lazare 
a Béthanie. Déja a cette 
époque, le nom méme de 
Béthanie avait fait place a 
celui de Lazarion, d’ou le 
nom arabe actuel d’E/’-Aza- 
vith (EBusébe, Onomasticon, 
éd.. Larsow, p. 110; saint 
Jérome, De situ et nominibus, 
P.. L., xxi, 884; Peregr. 
Paulae, x11; Le pélerin de 
Bordeaux, [tin. lat., 1, p. 18 ; 
Pevegrinatio Sylvie, éd. Ga- 
murtfini, p. 83). 

Quand saint Jérome visita 
le tombeau, il était déja 
recouyert d'une église. Avec 
le temps, cette église fut 
plusieurs fois agrandie ou 
televée de ses ruines, a 1’é- 
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poque du royaume latin de 
Jérusalem; et, plus tard, 
sous la domination des Turcs. 
De nos jours, des restes de 
l’église se voient a l’extrémité 
orientale du village d’El- 
*Azariéh, tandis que le tom- 
beau, ou plutot ce quon 
montre comme tel) se trouve 
a 7o métres de 1a, dans la 
direction de l’Ouest. C’est 
une grotte souterraine, creu- 
sée dans une roche friable, 
mais revétue d’une macon- 
nerie, dont la votite est en 
ogive. La porte d’entrée 
actuelle regarde le-nord, et 
on y descend par un escalier 
de 24 marches, construit en 
1337. Le visiteur arrive ainsi 
a une chambre carrée, ayant 
a peu prés trois métres de long 
sur autant de large. 

Tel est le monument, vé- 
néré des musulmans aussi 
bien que des chrétiens. Il est 
la propriété d’un habitant 
d’El-’ Azariéh. 


XVIII. Caractére his- 
torique du récit de la 
résurrection de Lazare, et 
signification symbolique 
du miracle.— 1. Au lieu de 
s’attarder a établir la valeur 
historique du chapitre x1, il 
est préférable d’en faire une 
preuve du caractére littéraire 
du quatriéme évangile. Le 
récit de la résurrection de 
Lazare en a toujours fait 
partie. Or, tant par son 
fond que par sa forme, lu 
séparément on vu d’ensem- 
ble, cet épisode laisse au 
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lecteur une telle impression 
de chose vécue, que rien ne 
le fera douter sérieusement 
de sa valeur historique. 

a) les personnages mis 
en scéne, appartiennent 4 la 
tradition évangélique, qui 
nous est connue par ailleurs ; 
et ils gardent bien ici le 
caractére respectif, si origi- 
nal, qu’ils ont dans les évan- 
giles synoptiques, mnotam- 
ment dans saint Luc (x), 
Il est vrai que saint Jean est 
seul a nommer Jazare. Mais 
pourquoi les autres l’auraient- 
ils nommé, puisqu’ils omet- 
taient le récit de l’événe- 
ment par lequel le frére de 
Marthe et Marie intéresse 
Vhistoire ? Autant vaudrait 
demander pourquoi Matthieu 
et Mare n’ont pas parlé de 
Marthe, et Luc, de Simon de 
Cyrene, “et Jiean, de J aire 
et de la veuve de Naim ; ou 
encore pourquoi il na pas 
nommé la « mére de Jésus ». 
Si chaque évangéliste avait 
da tout dire, nous n’aurions 
qu'un évangile, au lieu de 
quatre. 

b) Le nombre et la préci- 
sion des détails géographi- 
ques ou historiques, des me- 
nues circonstances sans inté- 


rét pour la substance du _/ 


récit, et surtout sans valeur 
symbolique, ne s’expliquent 
raisonnablement que par la 
mémoire « presbytre » du nar- 
rateur, qui se complait dans 
ses souvenirs d’un passé 
qu'il voit encore. Qu’on nous 
dise, avec quelque  vrai- 
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semblance, quelle significa- 
tion symbolique l’évangéliste 
a-t-il bien pu attacher aux 
réflexions, dont il accompa- 
gne son récit : « Seigneur, les 
Juifs cherchaient récemment 
encore a te lapider, et tu 
retournes prés d’eux. » (8) 3 
« Seigneur, sil dort, il gué- 
tira» (12); « Allons, nous 
aussi, pour mourir avec lui 
(16) ; « Béthanie est a 15 sta- 
des de Jérusalem » (18) ; 
« Marthe appela sa sceur a 
voix basse » (28) ; « Seigneur, 
il sent déja mauvais » (39) ; 
encore 

c) On ne saurait nier la 
liaison intime entre le récit 
du miracle et la mention de 
ses résultats immédiats 
attitudes diverses des Juifs, 
qui en ont été témoins (45- 
46), séance et décision du 
Sanhédrin 4 ce sujet (47-53) 5 
en conséquence, retraite de 
Jésus 4 Ephrem (54) ; incer- 


‘titude et curiosité des péle- 
' rins en ce qui concerne la 


conduite que Jésus va tenir 
(55-56) ; Vordre de le dénon- 
cer (57) ; le festin et l’onction 
de Béthanie (x1, 18), qui 
introduit l’histoire de la Pas- 
sion, dont personne ne con- 
teste l’historicité. L’idée de 
solidariser la mort de Jésus- 
Christ, universellement con- 
nue, avec une pure fiction 
allégorique, si vraisemblable 
ffit-elle, n’a pas pu. tomber 
dans Vesprit d’un auteur du 
caractére de saint Jean; et 
Vetit-il tenté, qu'il n’aurait 
pas réussi 4 faire prensre le 
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roman pour de Vhistoire. 

d) Ceux qui ont proposé 
de voir dans le récit de saint 
Jean une adaptation de la 
parabole, rapportée dans 
saint Luc (XVI, 19-31), ont 
singuli¢érement abusé du droit 
d’écrire et de la patience des 
lecteurs. Qu’y a-t-il de com- 
mun entre la pri¢ére du mau- 
vais riche, demandant 4a 
Abraham de renvoyer Lazare 
sur la terre pour avertir ses 
cing fréres qu’il y a un enfer, 
et la résurrection du Lazare 
de Béthanie, rendu 4 ses deux 
sceurs par amitié, et avec le 
but final de donner aux J uifs 
et aux disciples une preuve 
éclatante de la mission et de 
la divinité du Christ Jésus ? 

2. Il en est de ce miracle 
comme des autres rapportés 
dans le quatriéme évangile ; 
sa réalité matérielle est un 
signe non seulement de 1’in- 
tervention divine, mais aussi 
d'une réalité toute spirituelle, 
avec laquelle elle a de l’ana- 
logie. C’est pour rendre ce 
symbolisme que les mots eux- 
mémes de lumiéve (9, I0), 
de vie (25, 26), de mort (4), 
de sommeil (11-13), de vré- 
survection (23-27) sont char- 
gés d’un double sens. En 
les entendant de la sorte, le 
Maitre a voulu nous enseigner 
que les réalites du monde 
visible ne sont que des images 
assez grossiéres de celles 
dont vivent les ames. La 
résutrection corporelle nous 
donne a4 comprendre quel- 
que chose de la résurrection 
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spirituelle par la foi; la vie 
présente, méme si on la tient 
d’une résurrection, est ala vie 
éternelle ce que l’aube est au 
jour. De trés bonne heure, 
dés le 11 siécle, art chré- 
tien a fait de la résurrection 
de Lazare un symbole de la 
résurrection générale et méme 
de la résurrection spirituelle 
dans le sacrement de péni- 
tence par la vertu du Fils de 
Dieu. Le sujet revient cin- 
quante-trois fois dans les 
catacombes. C’est aux prétres 
qu'il est, ditss% Deez je 
(pécheur), et laissez-le aller. » 


XIX. Des Hellénes de- 
mandent a voir Jésus, 
XII, 20. — En régle géné- 
rale, la langue du N. T. dis- 
tingue les Hellénes des Hel- 
lénistes. Ceux-ci sont de race 
juive, mais de culture grec- 
que ; tandis que les Hellénes 
ne sont pas israélites, bien 
quwinitiés a la religion juive. 
L’initiation de ces prosé- 
lytes était a deux degrés, 
selon quils se soumettaient 
aux observances mosaiques, 
y compris la circoncision, 
ou quiils se contentaient de 
professer le monothéisme, 
avec la promesse de garder 
les préceptes fondamentaux 
du Décalogue (Aci., 11, 11 ; 
VIE; 27/5, S28) 

Dans la priére qu il fit, 
le jour de la Dédicace du 
Temple, Salomon demandait 
au Dieu d’Israél de faire bon 
accueil aux étrangers qui 
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viendraient le prier a Jéru- 
“salem (IJI Rois, vu, 41). 
La Vulgate traduit €dAnves 
par Gentiles, qui s’entend des 
paiens ; et il n’est pas prouvé 
quelle ait tort. Le temple 
d’Hérode avait, entre les 
parvis et le mur d’enceinte, 
une cour ou les paiens pou- 
vaient pénétrer. On offrait 


quotidiennement dans le 
Temple un sacrifice pour 
Yempereur romain. Quoi 


qu’on ait dit, il n’est guére 
yraisemblable que la tradi- 
tion syriaque d’une députa- 
tion venue a Jésus, de la part 
d’Abgar, roi d’Edesse, ait 
ici son point d’attache. 


XX. L’incrédulité des 
Juifs (xi, 37-43), d’aprés 
lVinterprétation tradition - 
nelle. — Avec saint Chry- 
sostome, saint Augustin et 
saint Thomas, on entend 
toute la Tradition et l’Ecole ; 
qu il suffise done de les citer. 

Saint Chrysostome. « La 
particule parce que et le 
verbe a dit, indiquent le fait 
et non la cause... Pourquoi 
Pévangéliste ne s’exprime- 
t-il pas de la sorte et, au lieu 
de faire sortir la prophétie de 
Vincrédulité, présente-t-il l’in- 

_crédulité comme l’effet de la 
prophétie ? Il s’exprime en 
des termes plus formels 

- encore, quand il ajoute : « Is 
n’ont pas pu croire, parce 
qu’Isaie a dit ». — C’est que 
VEvangéliste tient A faire 
tessortir clairement la véra- 
-cité de l’Ecriture, et a prou- 


f 
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ver que les événements pré- 
dits se sont accomplis de la 
maniére qu’elle avait déter- 
minée... La locution, « ils 
n’ont pas pu », est ici l’équi- 
valent de: ils n’ont pas voulu. 
Vous demanderez pourquoi 
les choses ne sont pas ainsi 
présentées. — Parce qu'il est 
des maniéres de dire propres | 
a V’Ecriture, auxquelles il 
faut se conformer. » Hom, 
LXVIII, n. 2, in Joan. 
Saint Augustin, 
témoignage revét ici une 
autorité particuliére, parce 
que plusieurs le soupcon- 
nent d’avoir, en matiére de 


dont le 


predestination, exagéré le 
role de la grace, au détriment 
du libre arbitre. — « Ils ne 


pouvaient croive » parce que le 
prophéte Isaie l’a prédit, et 
le prophéte l’a prédit, parce 
que Dieu a prévu quiils ne 
croiraient point. Si l’on me 
demande « pourquoi ils ne 
pouvaient croitre », je reponds 
aussitot, « parce quils ne 
voulatent pas ». Dieu a prévu 
leur mauvaise volonté, et 
Celui pour qui lavenir n’a 
point de secrets, a prédit cette 
mauvaise volonté par son 
prophéte. Mais le prophéte, 
me dites-vous, indique une 
_autre cause que leur mauvaise 
volonté. Laquelle ? « Dieu 
leuy a donné un esprit de 
torpeur ; des yeux pour ne 
point voir, des oreilles pour 
ne point entendre ; 11 a méme 
aveuglé leurs yeux et endurct 
leuy ceur.’» Je réponds que 
c’est leur propre volonté qui 
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leur a mérité ce chatiment. 
Dieu aveugle, Dieu endurcit' 
en abandonnant, en refusant 
ses secours ; ce quwil fait par 
un jugement secret, mais qui 
jamais ne peut étre injuste. 
Voila ce que les ames chré- 
tiennes' doivent admettre 
comme un principe certain 
et incontestable... » Tvact. 
BLM ne 6 in loan: 

Saint Thomas. 11 rapporte 
le sentiment de saint Chry- 
sostome et celui de saint 
Augustin, puis il ajoute 
« L’aveuglement et 1l’endur- 
cissement ne viennent ‘pas de 
Dieu, en ce sens qu’il envoie 
lui-méme la malice ou qwil 
excite positivement a mal 
faire ; mais il se borne a ne 
pas donner la grace (qui de 
fait ferait voir et consentir). 
Quant a la cause pour la- 
quelle il ne donne pas cette 
grace, elle tient a nous; en 
tant qu'il y a en nous quel- 
que chose qui est incompa- 
tible avec la divine grace. 
Car,en ce qui concerne Dieu, 
«il éclare tout homme venant 
en ce monde », et « il veut 
que totis les hommes se sau- 
vent »... Tu me peux pas 
voir, parce que tu manques 
de la lumiére du soleil; or, 
cela.ne tient pas a quelque 
défaut du soleil, mais ace 
que tu as mis, entre le soleil 
et. toi, un corps opaque qui 
intercepte la lumiére. » 

In Evang. Joannis, cap. X11, 
lect. VOI, n. 3. 


‘XXI. La date de la 
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Céne et de la Passion. 
— Tout le monde admet, - 
tant les textes sont ici caté- 
goriques, que Jésus-Christ a 
fait, le soir méme du jour qui 
a précédé sa mort, un repas, 
qui se termina par l’institu- 
tion de l’EHucharistie..Ce sou- 
per ou Céne eut lieu un jeudi 
soir, puisqu’il est certain que 
Jésus a été crucifié un vendre- 
di. Ia question controver- 
sée est. de savoir si la Céne 
commenca par la manduca- 
tion de la Paque juive pro-: 
prement dite, et si ce jeudi 
soir tombait le 13 ou le 14 de 
Nisan ; et donc, si le lende- 
main, jour du proces et de la 
mort du Christ, était la veille 
ou le premier jour des fétes 
pascales. 

La réponse dépend des 
données chronologiques de 
nos évangiles canoniques. Or, 
avec le texte des trois Synop- 
tiques, on dirait que Jésus 
est mort le premier jour de la 
solennité, le 15° de Nisan ; 
tandis que du seul texte de 
saint Jean, on n’hésiterait 
guére a conclure que c’était 
la veille, le jour méme ot 
Yon immolait l’agneau pas- 
cal, le r4¢ de Nisan. Tel est 
le: nceud que personne n’a 
encore deélié, mais que beau- 
coup ont tranché. Qu’il suf- 
fise de rapporter briévement 
les opinions, en laissant de 
cété celles. des critiques dits 
indépendants, qui admettent 
ici une contradiction entre 
saint Jean-et ses devanciers. 

I. Opinion plus commune. 


sf 
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— Jésus-Christ a réellement 
eelébré la Paque juive au 
temps fixé par la loi (Exod. 
XII, 6), le soir du jeudi, 14° 
_jour de Nisan, aprés le cou- 
cher du soleil; et donc, la 
Passion a eu lieu le premier 
jour de la solennité pascale, 
15° de Nisan. 
Le témoignage des Synop- 
‘tiques est formel (Lc., Xxu1- 
I,, 7, 14, avec textes paral. 
de Mt. et Mc.).; et d’autre 
part, celui de Jean (xvi, 
28 ;-cf. XII, I, XIX, 14) n’est 
pas contradictoire ; la Paque 
que les Juifs se proposent 
de manger le vendredi soir, 
ne doit pas s’entendre de 
Vagneau pascal, mais de la 
victime d’un. sacrifice, dit 
Chagigah, qui s’offrait le 
premier jour de la solennité. 
2. Seconde opinion, dta- 
métrvalement opposée a. la 
précédente. —  Jésus-Christ 
n’a pas célébré la Paque juive, 
mais un repas d’adieu, qui fut 
terminé par l’institution de 
l’Bucharistie, la nouvelle Pa- 
que. Cette céne eut bien lieu 
un jeudi soir, tombant cette 
année le 13 de Nisan. Le 
Christ fut crucifié le len- 
demain, vendredi 14, vers 
- Vheure ot les Juifs immo- 
laient l’agneau pascal, qui 
_devait étre mangé ce jour- 
la méme, aprés le coucher 
du soleil, moment précis 
ou commencait la féte de 
“Paque. ne 
' Les raisons de ce: systéme 
_ sont. précisément les textes 
de saint Jean, qui paraissent 
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s'opposer a l’opinion précé- 
dente. On insiste sur XII, 
I, précisant que la Céne 
eut lieu « avant la féte dela 
Paque ». Dans les commen- 
taires respectifs des Synop- 
tiques et de Jean, se trouve 
exposé le sens des textes 
dont on fait ici état. 

3. Trvoisiéme opinion inter- 
médiaive et multiforme. — 
Jésus-Christ a célébré la 
Paque juive, y compris la 
manducation de l’agneau pas- 
cal, le 13 ou méme le 14 de 
Nisan, mais 24 heures avant 
les Juifs. 


Les partisans de cette opi- 
nion alléguent les raisons de 
la premicre, pour établir 
que Notre-Seigneur a célé- 
bré la Paque juive, et les 
raisons de la seconde, pour 
conclure quil-a di antici- 
per sa célébration. 


a) A cause de l’affluence 
énorme des pélerins, qui ne 
permettait pas d’immoler le 
méme jour tous les agneaux, 
on tolérait la célébration de 
la Paque dés le 13 au soir. 


6) Quand le second jour 
de la solennité, le 16° de 
Nisan, tombait un samedi, on 
pouvait retarder.les obliga- 


tions pascales (par ex. l’abs- 
~ tention des ceuvres serviles, 


et peut-étre la Paque pro- 
prement dite) jusqu’au soir 
du 15, pour n’avoir pas a 
garder deux jours de suite le 
repos sabbatique. Et c’est 
ce que les hiérarques juifs 
firent cette année-la, car ils 
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voulaient en finir avec Jé- 
sus (JN., XVIII, 28 ; XIX, 14). 

c) Méme parmi les Juifs, 
on n’était pas toujours d’ac- 
cord sur le jour de la semaine 
qui correspondait au 14 de 
Nisan, a cause des difficul- 
tés pratiques que présen- 
tait l’observation de la nou- 
velle lune. Or, Vannée de 
la Passion, il a pu y avoir 
incertitude sur ce point; et 
a cause de cela, diversité 
dans la pratique. Jésus aura 
suivi le sentiment contraire a 
celui des Sanhédrites qui le 
conduisent au tribunal de 
Pilate (JN., XVIII, 28); eux 
tenant pour le vendredi et 
lui pour le jeudi (cf. LAGRAN- 
GE, Evangile selon saint Marc, 
1929, 4° éd., p. 363; Evang. 
selon saint Jean, 1925, Pp. 471 ; 
Revue biblique, 1930, p. 287- 
288. 


Conclusion. — Aucune 
de ces opinions ne donne 
pleine satisfaction. Toutes 


impliquent des suppositions 
invérifiables, et se fondent 
sur telle ou telle interpréta- 
tion des textes, qui reste con- 
testée. Heureusement, pour 
suivre le cours des événe- 
ments, il n’est pas nécessaire 
de pouvoir les rapporter, 
avec certitude, a un calen- 
drier. 

[Sur lV’état de la question, 
on peut voir un excellent 
excursus du P. Ferdinand 


Prat, Jésus Christ, t. II, 
Paris, 1933, p. 506-520]. 
XXII. L’Esprit-Para- 
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clet, XIv, 16. — Leterme - 
de zapdxkAntros est propre 
a saint Jean. Cf. Evang., xiv, 
16, 20.525 Ve Our Suey 
IJean, 11, 1. La Vulgate l’a_ 
conservé tel que dans l’évan-_ 
gile (pavaclitus ou paracle- 
tus) et l’a traduit dans 1’épi- 
tre par advocatus. Les témoins - 
latins plus anciens empioient 
indistinctement les deux ter- 
mes. On trouve encore exo- 
vatoy dans Tertullien, et con- 
solatoy dans saint Hilaire et 
saint Jérome. Bien que gram- 
maticalement, mapaxdnTos, 
tout comme en latin advo- 
catus, ait une forme passive, 
on Vemploie pour désigner 
une fonction essentiellement 
active, celle de défenseur. 
L’avocat n’est pas seulement 
le « substitut » du plaignant 
ou de l’accusé qui recourent 
a ses services; il est aussi, 
et méme surtout, I’ « assis- 
tant », le « défenseur » de 
ceux dont il plaide la cause. 
Les auteurs classiques, Phi- | 
lon (De mundi opif. 6 ; Vita 
Mos., ut, 14) et le Talmud 
s’accordent pour donner a 
mapaKAnros le sens d’avocat, 
au sens courant du mot. Cf. 
Westcott, The Gospel accor- 
ding to S. John, UU, p. 189. ~ 
Il est vrai que des écrivains 
méme parmi les Grecs, ont 
interpreté wapax\nros comme 
s'il était un équivalent de 
TapakAjtwp ou de mapaxaddr, 
inteycesseuy, ou encore comme 
s'il signifiait consolateur (saint 
Ephrem, Evang. concord. ex- 
positio, p. 225). Ce sont la 
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des sens dérivés qui ont pro- 
bablement été inspirés par le 
tapprochement de JAN, XIV, 
16, avec I Jean, 1, 1; Rom., 
vill, 26 et surtout Act., Ix, 
31. En réalité aucun de ces 
tapprochements n’autorise 4 
traduire ici mapdkAnros au- 
trement que pat advocatus. 
Il est permis de supposer 
que l’appellation de Para- 
clet, entendue du Christ, 
faisait déja partie de la lan- 
gue chrétienne, avant l’ap- 
parition des écrits johanni- 
ques. Mieux que toute autre, 
cette hypothése rend compte 
de la maniére dont la pre- 
miére épitre de Jean donne 
a Jésus-Christ le titre de 
Paraclet, tout court, sans 
autre déterminatif. C’est dans 
les milieux ot le quatriéme 
évangile s’est tout d’abord 
propagé que 1’appellation 
d’Hsprit-Paraclet sera de- 
venue courante, puis, aura 
fini par supplanter celle de 
Christ-Paraclet, comme étant 
mieux appropriée. Quoi qu’il 
en soit, l’Esprit et le Christ 
glorifié restent deux -Para- 
clets distincts, non seule- 
ment par leur personnalite, 
mais encore par la nature de 
leur fonction. Sur la person- 
nalité de l’Hsprit-Saint dans 
le N. T., et, en particulier 
dans saint Jean, voir J. LE- 
BRETON. Les Ovigines du dog- 
me de la Trinité, 1927, p. 529- 
540: 


XXIII. Les « donnés » 
de Dieu, xvu, 6. — I. 
RAND, — SAINT JEAN. 
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De prime abord, on serait 
tentev- del) croires que) ‘ces 
« donnés de Dieu » sont les 
élus pour la béatitude éter- 
nelle, et non pas seulement 
ceux qui ont recu le don de 
la foi. En y regardant de plus 
pres, on s’apercoit qwil y a 
tout au moins de sérieuses 
taisons d’en douter. Il semble 
bien qu’au y. 12, Judas est 
compté au nombre de ceux 
qui ont éte donnés au Fils. 
Si personne ne vient au Fils 
qu’attiré par le Pere (VI, 
44, 66), il s’ensuit que ceux 
qui ont cru en Jésus, mais 
sams persévérer a sa _ suite 
(II, 23-27 ; VI, 66), Ini avaient 
été donnés seulement pour 
un temps. 

Et qu’on ne dise pas, a 
cause de VI, 65, que ces 
croyants temporaires n’ont 
jamais cru en Jésus-Christ 
d'une foi véritable. Ici, le 
contexte ,invite 4 penser a 
cette foi qui de sa nature doit 
étre persévérante. Si Notre- 
Seigneur dit que ceux-la 
sont vraiment ses disciples 
qui persévérent dans l’adhé- 
sion donnée a sa _ parole 
(VIII, 30-31, cf., XvII, 8), 
cest qu’il entend parler par 
antonomase de ceux qui méri- 


_tent d’étre appelés « croy- 


ants » dans toute la plé- 
nitude du terme. (Et peut- 
étre faut-il entendre dans le 
méme sens J Jean, 0, 19, ovr il 

est question de ces antéchrists ~ 
« qui nous ont quittés parce 
quils n’étaient pas des 
notres »), Ailleurs (xX, 28) 

21 
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Jésus-Christ dit, il est vrai, 
que « personne ne pourra 
lui arracher de force ceux 
que son Pére lui a donnés », 
mais reste 4 savoir sil a plu 


au Pére de les protéger effi- 


cacement jusqu’au bout con- 
tre leur propre malice. Cf. 
Rom., VII, 38-39. 

Les protestants eux-mémes 
qui ont tant pressé les termes 
d’élus et d’élection, de pré- 
destinés et de prédestination 
dans le Nouveau Testament, 
commencent 4 convenir qu’ils 
ne doivent s’entendre sou- 
vent que de la vocation a la 
foi chrétienne, condition et 
point de départ de 1’Iiglise, 
qui poursuit l’ceuvre de Jé- 
sus-Christ. Les chrétiens sont 
des « élus » de la nouvelle 
alliance, tout comme les 
Juifs Vont été dans l’an- 
cienne. Cf. Diction. of Christ 
and the Gospels (Hastings), 
I, 512-513. 


Il. « Ceux que tu m’as 
donnés, parce quwils sont a 
toi », XIV, 9. — Comment 


étaient-ils au Pere, avant 
que d’étre a Jésus, qui est 
venu le leur révéler ? Le sou- 
verain domaine du Dieu 
créateur, s’étendant indis- 
tinctement 4 tous leshommes, 
n’explique pas suffisamment 
les termes du texte. Les 
commentateurs s’accordent 4 
voir ici une allusion a quel- 
que prédestination divine. 
C’est une doctrine certaine 
et constante, dans le Nouveau 
Testament que pour venir 
au Fils il faut étre attiré par 
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le. ‘Pere, “UNE eae es) 
Cette exégése a pour elle 
le texte et la tradition. Tou- 
tefois, elle népuise pas les 
précisions dont le passage 
est susceptible. 

De quelle facon concréte 
s’est manifestée la providence 
particuliére du Pére a l’égard 
de ceux qui ont cru 4 l’Evan- 
gile ? Par les bonnes dispo- 
sitions dans lesquelles la pré- 
dication du Fils les a trouvés. 
A cété d’eux, il est une caté- 
gorie de gens dont l’attitude 
envers Notre-Seigneur est 
bien différente; saint Jean 
les appelle tout court « les 
Juifs ». Ils abordent Jésus 
avec une antipathie évidente, 
et qui ne tardera pas 4 se 
changer en une _ hostilité 
implacable. Ils ne ’observent 
et ne l’interrogent que pour 
le prendre en défaut. C’est 
a cause de leurs mauvaises 
dispositions que « sa parole 


ne prend pas sur eux » (VI, ~ 


37). Jésus le leur déclare 
ouvertement « Pourquoi, 
ne comprenez-vous pas mon 
langage ? Parce que vous ne 
pouvez pas écouter ma pa- 
tole. Vous avez pour pére le 
diable et vous voulez accom- 
plit les désirs de votre pére. » 

Antérieurement au péché 
d’infidélité positive par lequel 
ils se séparent ouvertement 
du Christ de Dieu, il y avait 
entre ces Juifs et Jésus un 
dissentiment radical : « Vous, 
vous étes d’en bas; moi, je 
suis d’en haut. Vous, vous 
étes de ce monde ; moi, je ne 
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suis pas de ce monde (vim, 
23). » Pour préter a la parole 
de Jésus une attention qui 
permette de la comprendre 
et de la gotiter, il faut étre 
déja de Dieu, et les Juifs ne 
sont pas de Dieu (vim, 47). 
La voix du Bon Pasteur 
n’est entendue « que de ses 
brebis » (X, 14, 26-27). La 
Sagesse céleste ne trouve 
d’accueil sur terre qu’au mi- 
lieu de ses enfants (M’., XI, 
IQ). : 

D’ou vient que le Christ, 
en se présentant aux hommes, 
s'est trouvé devancé par 
l’antipathie des uns et la 
sympathie des autres ? Lui- 
méme nous l’a dit. « La lu- 
miére est venue dans le 
monde et les hommes (no- 
tamment les Juifs infideles) 
ont mieux aimé les ténébres 
que la lumiére, parce que 
leurs ceuvres étaient mau- 
vaises ; car quiconque fait le 
mal, hait la lumiére et ne 
vient pas 4 la lumiére, de 
peur que ses ceuvres ne soient 
blamées. Mais celui qui ac- 
complit la vérité (qui la 
prend pour régle deconduite), 
vient a4 la lumiére, pour que 
ses ceuvres soient manifes- 
tées : c’est qu’elles ont été 
faites en Dieu (Im, 19-21). », 
Entre le bien et la lumiéreé, 
ily a affinite. 

Ayant que Jean-Baptiste 
et Jésus n’eussent commencé 
leur prédication du royaume 
des cieux, les Juifs s’étaient 
déja égarés loin de Dieu en 
méconnaissant ses véritables 


567 


desseins messianiques (V, 37- 
47). A la rédemption du 
monde par la souffrance et 
V’humiliation, telle qu’Isaie 
l’ayait annoncée, ils avaient 
substitué le réve de leur am- 
bition terrestre, « car ils 
aimaient mieux la gloire qui 
vient des hommes que celle 
qui vient de Dieu » (xi, 43). 


XXIV. Conjecture sur 
Vordre primitif de xvuI, 
12-27. — 12. Alors la cohorte 
et le tribun, et les satellites 
des Juifs se saisirent de Jésus 
et le liérent. 13. Et ils l’em- 
menérent chez Anne d’abord ; 
car il était beau-pére de 
Caiphe, qui était le grand- 
prétre de cette année-la. 
24. Mais Anne l’envoya, lié, 
a Caiphe (le grand-prétre). 
14. Or, Caiphe était celui 
qui avait donné ce conseil 
aux Juifs : « Il est expédient 
qu’un seul homme meure 
pour le peuple. » 

15. Cependant, Simon- 
Pierre suivait Jesus, avec un 
autre disciple. Or, ce disciple 
était connu du grand-prétre, 
et il entra en méme temps que 
Jésus dans la cour du grand- 
prétre. 

19. Le grand-prétre inter- 
rogea donc Jésus sur ses 
disciples et sur sa doctrine. 
20. Jésus lui répondit : « J’ai 
parlé ouvertement au monde, 
jai toujours enseigné en 
synagogue et dans le Temple, 
ot. se réunissent tous les 
Juifs, et je n’ai rien dit de 
secret. 21. Pourquoi. m’in+ 
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terroges-tu ? Interroge ceux 
qui ont entendu ce que je 
leur ai dit car ils savent ce 
que j’ai dit. » 22. Quand il 
eut dit cela, un des satellites, 
qui se tenait tout proche, 
donna un soufflet a Jésus, 
en disant : « Est-ce ainsi que 
tu réponds au grand-pré- 
tre ? » 23. Jésus lui répondit : 
« Si j’ai mal parlé, fais la 
preuve du mal (que j’ai dit) ; 
mais si j’ai bien parlé, pour- 
quoi me frappes-tu ? » 

16. Pierre cependant se 
tenait a la porte, dehors. 
L’autre disciple, qui était 
connu du grand-prétre, sortit 
donc, et parla a la portiére ; 
et il fit entrer Pierre. 17. La 
servante qui gardait la porte 
dit 4 Pierre : « Ne serais-tu 
pas, toi aussi, des disciples 
de cet homme ? » Il dit: « Je 
n’en suis pas ! » 18. Les servi- 
teurs et les satellites se 
tenaient debout autour d’un 
feu de braise qwils avaient 
fait, et ils se chauffaient. 
Pierre aussi se tenait avec eux 
et se chauffait. 25... Alors, 
ils lui dirent : « Ne serais-tu 
pas, toi aussi, de ses disci- 
ples ? » Il nia et dit : « Je 
n’en suis pas. » 26. Un des 
serviteurs du grand-prétre, 
parent de celui 4 qui Pierre 
avait coupé l’oreille, lui dit : 
« Ne t’ai-je pas vu avec lui 
dans le jardin ? » 27. Pierrenia 
de nouveau, et aussitét un 
coq chanta. 


'XXV. Roseau ou hy- 
sope : — D’aprés Matthieu, 
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XXVI, 48, et Mare, Xv, 36, 
Véponge, imbibée de vinai- 
gre, fut présentée aux lévres 
de Jésus en croix au bout 
d’un voseau, tandis que dans 
Jean xrx, 29 il est question 
WVhysope. Cest ce dernier 
texte qui fait difficulté. Une 
tige d’hysope serait assez 
longue pour l’emploi qu’on 
est censé en avoir fait, les 
croix n’étant pas élevées ; 
mais elle manque de la con- 
sistance nécessaire a cet 
effet. Pour accorder les textes 
on a proposé deux explica- 
tions. 

1. Avee trois bouquets 
d’hysope, liés a l’extrémité 
d’un roseau, on faisait un 
aspersoir, ou méme un balai, 
qui pouvait s’appeler indiffe- 
temment voseau ou hysope. 
Un instrument de ce genre 
devait étre a la disposition 
des soldats, pour différents 
usages ; et c’est a son extré- 
mité qu ils fixérent l’éponge, 
trempée dans le vinaigre, 
Telle est Vexplication plus 
communément recue. 

2. Des critiques modernes 
acceptent l’hypothése d’une 
altération du texte de saint 
Jean, proposée par Camera- 
tius (ft 1574) et défendue par 
Field (1899). Le texte origi- 
nal portait voowmepiHertes, 
mais un trés ancien copiste, 
par inadvertance ou 4 des- 
sein (croyant corriger l’erreur 
d’un scribe antérieur), aura 
écrit voocwmwmepertes. Si 
l’on retient comme lecture 
primitive dood meplevres, il 
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faut traduire pilo civcum- 
ponentes, fixant au bout d’un 
javelot, Le javelot, ou man- 
che de pique, pouvait se dire 
en grec xdAapos, méme s’il 
n’était pas fait d’une tige de 
roseau. Cf. LAGRANGE, Lv. 
selon saint Jean, 1925, p. 496; 
BRAUN, Ev. selon saint Jean, 
1935, P. 479-471. 


XXXVI. Les sept pa- 
roles sur la croix. — 
Trois de ces paroles ne se 
lisent que dans saint Jean, 
XIX, 26, 28, 30. Elles furent 
dites dans l’ordre suivant : 

1. Pére, pardonne-leur ; 
car ils ne savent pas ce qu’ils 
font. » LC., XXIII, 34. 

2. « En vérité, je te le dis : 
aujourd’hui tu seras avec 
moi dans le paradis. » Lc. 
XXII, 43. 

3. « Femme, voila ton fils. 

« Voila ta mére. » JN., 
XIX, 26, 27. 

4. « Mon Dieu, mon Dieu, 
pourquoi m’as-tu délaissé ? » 
Mev. 465 Mc., xv, 
34- 

5. « J’ai soif. » JN., XIX, 
28, 

6. « Tout est accompli. » 
JN., XIX, 30. KS 

7. « Pére, je remets mon 
esprit entre tes mains. » 
Le., xxm1, 46. . 


_  XXVII. La parousie ou 
le second avénement du 
Seigneur dans saint 
Jean. — Aprés trois quarts 
- de siécle d’attente, la Parou- 
sie restait encore a venir. 
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Dans ces conditions, que 
pouvaient bien dire aux pre- 
miers lecteurs du quatriéme 
évangile des paroles comme 
celle-ci : « Quand je vous 
aurai préparé une place, je 
reviendrai vous chercher ? » 
(XIV, 3). 

On a le droit de supposer 
que la conscience chrétienne 
avait pris pleinement pos- 
session d’un enseignement, 
qui figurait déja dans la 
seconde épitre aux Corin- 
thiens. L’Apdétre y déclarait 
que, nonobstant la répu- 
gnance qu'il sentait 4 mou- 
rir, avant que d’étre absorbé 
dans la vie qui ne doit point 
finir, il préférait émigrer de 
ce corps mortel, pour habiter 
avec le Seigneur (JI Cor., 
Vv, I-10). Saint Jean Iui- 
méme n’avait-il pas écrit 
dans son Apocalypse, qu’au 
ciel « les Ames des martyrs » 
en appelaient a la justice 
divine contre ceux qui, sur 
la terre, avaient versé leur 
sang ? (Apoc., VI, 9.) C’est 
done qu’a la foi dans le su- 
préme avéenement du Christ 
s’ajoutait, non pour la sup- 
planter, mais pour en réali- 
ser la plénitude, l’espérance 
d’une réunion qui ne serait 
pas soumise au retard de la 
Parousie. 

Cette croyance, fondée sur 
lenseignement apostolique, 
autorise suffisamment 4 dire 
que, de bonne heure, on a 
entendu le retour du Christ, 
non pas seulement de la 
venue majestueuse et ven- 
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geresse, que l’esprit et l’épou- 
se appellent de leurs voeux 
(A poc., XXII, 17), mais encore 
d’une autre venue silencieuse, 
toute secourable, pour intro- 
duire un 4 un, en la compa- 
gnie du Pére et du Fils, ceux 
qui mouraient en disant, 
comme le premier des mar- 
tyrs : « Seigneur Jésus, rece- 
vez mon esprit » (Act., VU, 
59). Sans forcer les textes, 
on peut trouver que cette 
double venue du Christ au 
milieu des siens, était déja 
signifiée, bien que vaguement, 
dans les paraboles dites de la 
« vigilance » (LC., XII, 35, 
Az S REX 01-5) WIGS XV eT) 

On a dit que l’eschatologie 
du quatriéme évangile cesse 
d’étre « cosmologique et 
sociologique », pour devenir 
purement morale et mysti- 
que (A. Lorsy, Le quatriéme 
évangile, p. 742). La Parousie 
apocalyptique des évangiles 
synoptiques et de saint Paul, 
survivance des conceptions 
juives sur le régne de Dieu et 
le jugement de ce monde par 
le Messie, ferait place ici 4 
un avénement du Christ 
tout spirituel, intérieur et 
perceptible aux seuls cro- 
yants. Cet avénement est 
censé avoir déja eu lieu, car, 
ajoute-t-on, dans tout le 
discours de la Céne (XIV- 
Xvu), il n’est plus question 
que d’un seul et méme retour 
de Jésus au milieu des siens, 
celui dont il dit : « Encore 
un peu et vous me vetrez 
(de nouveau)...; mon Pére 
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et moi, nous viendrons a yous, 
pour y faire notre demeure 
(XIV, 18-23). » De la sorte, les 
trois moments de la résur- 
rection, de l’ascension et de 
la Parousie se trouveraient 
confondus en un seul. Nous 
aurions ici une reinterpréta- 
tion des données de la tradi- 
tion des évangiles synopti- 
ques. C’était, dit-on, le seul 
moyen qui restat au chris- 
tianisme de surmonter vic- 
torieusement la dure épreuve, 
infliigée par le temps aux 
espérances de la premiére 
heure. Que vaut cette repré- 
sentation des choses ? 

Ibest vrai que le quatriéme 
évangéliste ne renouyelle pas, 
a propos de la Parousie, les 
descriptions apocalyptiques 
qui se rencontrent dans les 
textes antérieurs : le Fils de 
Vhomme apparaissant tout 
dun coup sur les nuées du 
ciel, a la droite du Pére, 
plein de gloire et de puissance. 
Mais il n’avait pas a4 repren- 
dre ces topiques bibliques 
connus de tous. Est-ce a dire 
qu'il les ait totalement dé- 
laissés ? Il ne semble pas. 
Pour lui, comme pour saint 
Paul, saint Pierre et les 
évangélistes qui ont précédé, 
la Parousie du Christ reste 
une « apparition, une révéla- 
tion subite et venant d’en 
haut ». (Cf. JN., I, 133 VI, 
63; XIV, 285 xvi; 1s) xx; 
17% Tt Jean wh, 26 ere) 
En attendant cette supréme 
manifestation, le Christ ne 
sera plus vu du monde (JN., 
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XVI, 19). Saint Paul avait dit : 
« Ow il était caché en Dieu » 
(Col., mr, 4). Ce retour de 
Jésus différe si bien de celui 
dont les disciples vont étre 
favorisés immédiatement 
apres la résurrection du Sau- 
veur, qu’alors seulement 
ceux-ci connaitront pleine- 
ment Dieu et son Christ (JN., 
XIV, 20). D’autre part, il doit 
étre suivi d’un jugement, 
qui n’est pas encore tombé 
sur le monde, et qui peut 
tourner a la confusion des 
croyants eux-mémes. Ce ju- 


gement n’aura lieu qu’aprés’ 


la résurrection des corps. 
Résurrection générale et ju- 
gement se feront « au der- 
nier jour » (JN., v, 28; xu, 
48). 

A tant d’indices s’ajoutent 
des textes dont le témoignage 
est catégorique. Quoi qu’on 
puisse penser de XIv, 3, il 
faut bien convenir que le 


Sit 


retour de Jésus auquel il 
fait lui-méme directement 
allusion dans XXI, 22, est 
précisément celui qui devait 
devenir célébre sous le nom 
de Parousie. Le chapitre xxI 
est réellement de saint Jean, 
et ceux-la méme qui le lui 
contestent, conviennent qu’il 
trefléte les idées johanniques, 
L’hésitation n’est plus pos- 
sible avec trois déclarations 
explicites de la premiére 
épitre de Jean, dont la 
composition est si étroite- 
ment liée au quatriéme évan- 
gile ; on y retrouve la chose 
et le mot : « Et maintenant, 
chers fils, demeurez en lui 
(le Christ), afin que, lorsqu’il 
paraitra, nous ayons del’assu- 
trance et que nous ne soyons 
pas, lors de son avénement 
(ev tH mapovoia avrod), rejetés 
loin de lui avec confusion » 
(is AEA Gis Ninos arabs 


yey 
Dene, 


a 
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DES 


PRINCIPAUX SUJETS 


A 


A bnégation, 344-345. 

Abraham, sa vraie postérité fait, comme lui, des ceuvres de 
justice, 258-262 ; le Christ plus grand qu’Abraham, 267- 
269; Abraham a vu le jour du Christ, 268. 

Adorer, sens du mot, 120, 283 ; en esprit et en vérité, 121-124. 

Aenon, en Judée, ot Jean-Baptiste baptisait, 99. 

Age de Jésus-Christ, en relation avec celui d’Abraham, 268- 
269 ; avec la construction du Temple, 74. 

Agneau de Dieu, 39. 

Agonie, prélude a celle de Gethsémani, 346. 

Aloés, 500. : 

Amitié de Jésus pour Marthe et Marie, 310. 

André, sa vocation, 42-44; cf. 180, 343. 

Anne, le beau-pére de Caiphe, 466. 

Apéotre, il doit porter beaucoup de fruit, 416. 

Apparitions de Jésus ressuscité : 4 Marie-Magdeleine, 507; 
a dix ap6tres réunis, 512 ; aux mémes avec Thomas, 516; 
a sept disciples sur le rivage du lac de Tibériade, 522. 

Avvestation de Jésus, tentatives inefficaces, 240, 304 3 au Jardin 

_ des Oliviers, 461. 

Auteur du Quatriéme FEvangile, 1x-xxv1. 

Authenticité de Vv, 3-4, 143; de Vil, I-II, 243. 

_ Avéenement a venir du Christ, 432-434, 570-572 ; voit Parousie. 


_ Aveugle-né, 271-301, 
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B 

Barabbas, 478. 

Baptéme d’eau, qui est de Jean-Baptiste, 37; d’eau et d’Es- 
prit, 82; baptéme administré par les Apotres, 110 ; sym- 
bole du baptéme chrétien, 147. 

Bercail de Jésus-Christ, 295, 555; bercail et pasteur, XLVI, 

Béthanie du Jourdain, 38; des Oliviers, 308; le festin de 
Béthanie des Oliviers, 330-337. 

Brebis du bon Pasteur, 286-296; on le devient par la foi, 
299-300 ; données par Dieu le Pére, qui les garde envers 
et contre tous, 301. 

Bézatha ou Bethesda, 142. 


Cc 


Caiphe, « le grand-prétre de cette année-la », 467 ; il conseille 
et prophétise la mort du Nazaréen, 327; il interroge Jésus, 
469. 

Calvatve, voir Golgotha. : 

Cana (les noces de), 53-64 ; cf. 134 ; authenticité et sens his- 
torique du récit, 61-62; patrie de Nathanael, 522. 

Capharnatim, 64. 

Capharnaites, ils murmurent contre Jésus, parce qu'il a dit : 
« Je suis le pain vivant », 200, 205. 

Cécité spirituelle des Pharisiens, 284. 

Cédyon (le torrent de), 46t. 

Céne, discours de la Céne, 374-458; son analyse, 374-377- 

Céphas, 453; voir Simon et Pierre. 

Césay, Jésus accusé d’étre son rival, 486. 

Chair et Esprit, symbole, xLv; a propos de 1’Eucharistie, 
212, 550. 

Chair du Christ, véritable nourriture, 204-205, 211, 544-549. 

Charité (précepte de la), 418-420. 

Christ, voir Jésus-Christ. 

Circoncision et Moise, 229. 

Cohorte conduite par Judas, 462. 

Commandement nouveau, 377-385. 

Commentaires du Quatriéme Evangile, 1im-rvi. 

Couronnement d’épines, 479. 
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Croive sans voir, 517 3 nécessité de la grace pour croire, voir 
Grace. 

Croix (au pied de la), 61-62; voir Evxaliation. 

Crucifixion demandée par.les Juifs, 482 ; accordée par Pilate, 
488 ; exécutée par les soldats, 489. 

Culte en esprit et en vérité, 120-124. 


D 


Dédicace (féte de la), Jésus monte a Jérusalem, 296-208. 

Déjeuney preparé par le Seigneur, 525. 

Démon, « Tu as un démon », disent les Juifs a Jésus-Christ, 
229, 290. 

Denier, sa valeur, 178-179. 

Didyme, surnom de l’apdtre Thomas, 313. 

Diable, il est fonci¢rement menteur, 264; les Juifs enfants 
du diable, 262. 

Dieu, Jésus dit étre Dieu, 302-303. 

Disciple « que Jésus aimait » XI, 372, 523, 532}; vocation 
des cing premiers disciples, 41-52; témoignage qu’ils 
tendent a Jésus-Christ, 7bid. ; le disciple innomé qui intro- 
duit Pierre dans le palais du grand-prétre, 467-468. 

Discours de Jésus-Christ ; aprés le miracle de la piscine 
probatique, 150-172; sur le Pain de vie, 189-209; a la 
féte des Tabernacles, 224-296; a la féte de la Dédicace, 
296-303; a la Céne, 374-458. 

Dispute entre les disciples de Jean et les disciples de Jésus, 100. 

Doctrine du Quatriéme Evangile, xivir ; la doctrine de Jésus 
est celle de Dieu lui-méme, qui l’a envoyé, 226; voir 

| Parole de Jésus. 

Don de Dieu, £16. - =a 

Donnés de Dieu, 198, 447-450, 463. 


E 


Eau (symbole de 1’), xiv, eau et sang, xiv; eau changée 
en vin a Cana, 58-60 ; eau vive jaillissant en vie éternelle, 

_ 117, 237%; sortant du cdté de Jésus, 497. 

Ecce homo ! 481-482. 

Ensergnés de Dieu en personne, 202. 
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Envoyé de Dieu (Jésus est), 227, et nombre de fois ailleurs. 

Ephrem (la ville d’), 328. 

Epilogues : le premier, 518; le second, 534. 

Esprit (le Saint-), donné a Jésus sans mesure, 105 ; donné par 
Jésus, 238, 514; voit Paraclet. 

Eucharistie (promesse de 1’), 204-209. 

Exaltation par la croix, XLVI, 88-89, 257, 350, 378. 

Excommunication prononcée par la Synagogue contre les 
disciples de Jésus, 279, 357. 


F 


Femme adulteve, authenticité du récit, 243-244; son com- 
mentaire, 245-240. 

Festin a Béthanie des Oliviers, 330-337. j 
Fils (le) : ceux qui ne croient pas en lui, 106; il ne pent rien 
de lui-méme, sans le Pére, 154, 162; égal au Pére, 155. 

Fils de l'homme, 52, 87, 161. 
Fils de Dieu, 50, 149, 150, 161, 282. 
Fils unique, 30. 
Fils de Joseph, 48, 200. 
Flagellation de Jésus, 480. 
Fot pour la vie éternelle, 199 ; foi et ceuvres, 226-227. 
Fréves de Jésus, 64, 220; ils le tentent d’ambition, 221. 
Froment (le grain de), symbole de fécondité par l’abnéga- 
tion, 344. 
G 


Gabbatha, 486; voir Lithostrotos. 

Gentils (la dispersion des), 255; voir Hellénes. 

Gloive de Jésus : avant la création du monde, 445; sa gloire 
créée, 24-25; sa double gloire, 456; il ne cherche pas sa 
gloire, mais laisse ce soin a son Pére, 266. 

Golgotha, 488. 

Grace efficace, sa nécessité pour croire en Jésus, 200-201. 

Grecs, ils rendent hommage a J ésus-Christ, 343 ; voir Hellénes. 


H 


Hébreux (mots) : Bethesda ou Bézatha, 142; Céphas, 45 ; 
Gabbatha, 486 ; Golgotha, 488 ; Miriam, 509 ; Messias, \43 ; 
tabbi, 43; rabbouni, 509. 
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Hellénes, ils veulent parler a Jésus, 343, 560. 

Heuves, la maniére dont saint Jean les compte, 44, 135-136, 
311, 487. — L’heure de Jésus-Christ, 57, I2I, 159, 232, 
253, 344, 346, 361, 444. 

Hysope ou troseau, 569. 


I 
Iscaviote (Judas), 216, '334, 363, 373, 401. 


J 


Javdin des Oliviers, 460; arrestation de Jésus, 461. 

Jean. 1. Jean-Baptiste : il n’est ni Elie, ni le Christ, 17, 36; 
mais son Précurseur, 37; il rend témoignage a Jésus, 15- 
18, 24-27, 33-41 ; 96-102, 164-166. —- 2. Jean, fils de Zébédée : 
auteur du Quatriéme Evangile, rx-xxvi; le disciple que Jésus 
aimait, IX, 372, 523, 532; sa vocation, 42-44; a la Céne 
il est dans le sein du Seigneur, 372 ; son témoignage, 498 ; 
il est au pied de la croix avec la Mére de Jésus, 492; le 
premier, avec Pierre, il va au tombeau, le matin de la 
resurrection, 505; il reconnait Jésus-Christ apparaissant 
sur le rivage, 523 ; sa destinée finale, 532. — 3. Jean (Simon, 
fils de), surnommé Pierre, 45, 528; voir Pierre. 

Jévusalem (Entrée triomphale dans), 338. 

Jésus-Christ, ses attributions et ses prérogatives. 
I. Le Verbe de Dieu fait chair, 22; Unique engendré, » 
30; le Fils, Fils de Dieu, Fils unique, Fils de l’homme, 
Fils de Joseph (voir respectivement ces mots) ; le Messie, 
124, ou Christ, 298, cf. 232 ; il est Vie, Voie et Vérité, 392 ; 
‘yie, 159, 316, 392; il la donne, 159; veut étre aimé de 
Vhomme plus que sa vie, 345; lumiére des hommes, I3- 
14, 17; du monde, 249; plus grand qu’Abraham, 268. 
2. Il est envoyé et donné par le Pére, 93, 227, 231; non 
pour juger le monde, 93,252; mais pour le sauver, 93, 
130; cependant il rend un jugement, qui est véritable, 
I60, 252, 281, 358, 283, 349; car son Pére lui a tout remis 
entre les mains, 105-106. Il ne parle pas de son propre 
chef, mais dans la dépendance vis-a-vis de son Pére, 227, 
358, 394; il a avec lui une seule et méme activité, 153- 
1553 qui est continue, 149. Il vient d’en haut, 103, 252, 
254; de Dieu, 263. 
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3. Il connait le Pere, 231, 252; il le révéle par ses discours 
et par Sa personne, 394, 423, 457 ; son témoignage sur Dieu 
et les choses célestes, 86, 252 ; il ne cherche pas sa gloire, 
mais celle de son Pére, 227 ; il glorifie le Pére et le Pére le 
glorifie, 348, 378-380. ‘ 
4. Le témoignage que Jésus-Christ recoit de Jean-Bap- 
tiste, 25-27, 37-38, 163; de ses premiers disciples, 41 ; de 
ses propres oeuvres; 165, 251-252; de son Pére dans les 
Ecritures, 48, 166 ; de Moise, 48, 171. D’aprés les Prophetes, 
le Messie doit venir de Bethléem, 239; mais d’aprés une 
opinion populaire, il aura une origine inconnue, 230-231. 
5. Jésus conduit sa vie 4 la maniére des hommes : il mange, 
126; il se fatigue, 111-112; il pleure, 320; il frémit, 318, 
> 321 5 il se“trouble,346, 372 sa) sel cache mi7G 27 Omen 
il tombe aux mains de ses ennemis, 466, qui le livrent aux 
Gentils, 472-474, cf. 485; il meurt, 495; et est enseveli, 

' 499. Les Juifs, ses adversaires, ont bien pu l’accuser injus- 
‘tement d’avoir un démon, 228, 267; d’étre un Samaritain, 
266°; d’avoir violé la loi, 148, 280 ; d’avoir blasphémé, 303 ; 
mais Jésus leur répond avec dignité et assurance : « Qui de 

. yous me convainc de péché ? » 265. 

6. A la veille de mourir, il déclare a ses disciples qu il 
ne les quitte pas pour toujours, 389 ; qu il va leur préparer 
une place, 391 ; qu'il retournera pour les chercher et les 
mener avec lui, 391-392; en attendant, qu’ils lui restent 
unis, 415 ; sous la conduite de Esprit Paraclet, qu'il leur 
envetra sous peu (voir Paraclet) ; de la sorte, sa joie aura 
en eux sa perfection, 417. 

Voir Résurrection et Apparitions de Jésus. 

Joseph d’Avimathie descend Jésus de la croix et Vensevelit, 
499. 

Judas, fils de Simon, le traitre, 216; le fils de la perdition, 
450; le voleur, 335; murmure 4 Béthanie, 334; prédit et 
dévoilé comme traitre, 216, 373, 374; conduit la cohorte 
a Gethsémani, 461, 462. Voir Iscariote. 

Jude (dit encore Lebbée ou Thaddée), apdtre, 402. 

Judée, patrie de Jésus, 133; cest dans cette province que 
le Seigneur commence son ministére, 65-1073; et, en la 
quittant, il s’applique a Ini-méme le proverbe bien connu : 
« Nul n’est tenu pour prophete en son pays », 132-133. 
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Jourdain (sur les bords du), 4 Béthanie, le Précurseur baptise 
tout d’abord, 38 ; Jésus se retire au dela du Jourdain, 304. 

Jugement. Celui qui croit au Fils de Dieu ne vient pas en 
jugement, 158-1509. 

Jugey sur les apparences, 230. 

Juifs, ennemis de Jésus, vi; leur incrédulité, 352 ; sa cause, 
168-170, 356. Ils ont beau se réclamer d’Abraham, 260- 
261, ils sont d’en bas, 255 ; ils ont le diable pour pére, 262- 
264; ils veulent déshonorer Jésus, 266 ; tentent de le lapi- 
der, 269 ; décident de le faire mourir, 328 ; et le livrent en 
effet 4 Pilate, 472, 484-485. Pour avoir laissé passer l’heure 
de Vactivité libératrice de Jésus, 352, cf. 381, ils meurent 
dans leur infidélité, 255. 


L 


Lance (le coup de), 495. 

Langue du Quatriéme Evangile, 11-1101. ; 

Lapidation chez les Juifs, 247; deux tentatives des Juifs 
pour lapider Jésus, 269, 302. 

Laryons crucifiés aux cotés de Jésus, on leur brise les jambes, 
496. 

Lavement des pieds, le récit, 360; sa signification, 366-368. 

Lazare, \e frére de Marthe et de Marie, 309; le récit de sa 
résutrection, 306-320. 

Lithostvotos, 486; voir Gabbatha. 

Logos, origines du terme et de la doctrine du Logos, 5363 
.son sens dans le Quatriéme évangile, 9-31. 

Loi. Dans le Quatriéme Evangile, ce mot signifie toujours 
la loi de Moise. Loi et Grace, 28. 

Lumiere. Sur le Christ-Lumicre, voir Jésus-Christ, 1. 


Maladie et péché, 273. 

Manne, 194; ressemblances et différences relativement 4 

‘ lEHucharistie, 203. 

Marie, Mariam et Miriam, 509. — 1. Ia Mére de Jésus 4 Cana, 
56; au pied de la croix, 492. — 2. Iva sceur de Marthe, 
308-309, 318-320, 336. — 3. Marie-Magdeleine, 503, 507 
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Mercenairve, étranger qui garde le troupeau pour un salaire, 
290. 

Message du Christ Jésus, 32. 

Métvéte, une mesure grecque contenant 4o litres environ, 58. 

Miracles de Jésus : 4 Cana, il change de l’eau en vin, 60, cf. 
131; a Jérusalem, il guérit un paralytique, 138; de Cana 
encore, il guérit le fils d’un officier royal, qui se mourait 
& Capharnaiim, 174 ; il marche sur les eaux du lac de Tibé- 
tiade, 183; a Jérusalem, il guérit un aveugle-né, 272; 
a Béthanie des Oliviers, il ressuscite Lazare, 321 ; prés de 
Tibériade, il commande une péche miraculeuse, 321. D’autres 
mentions générales de miracles, 75, 325, 519. 

Miracle et fot. Les Juifs demandent des miracles pour croire, 
69-71, 134-135, 543. 

Moise et la circoncision, 229 ; il rend temoignage a Jésus, 171. 

Moisson. « Encore quatre mois, et ce sera la moisson », 127; 
« autre le semeur, autre le moissonneur », 128. 

Monde, sa haine pour Jésus-Christ et les siens, 421-423 ; 
le prince de ce monde est déja jugé, 349, 407. 

Multiplication des pains, 174-180. 

Myrrhe, 500. 


N 


Naissance (la seconde), 81-82 ; naitre de l’Esprit, 84. 
Nathanaél, sa vocation, 46-50; il était de Cana, 522. 
Nazareth peu réputé, 48. 

Nicodéme, membre du Sanhédrin, 79 ; de l’ordre des scribes, 
85; sentretient avec Jésus, 78-96; vaut mieux que sa 
réputation, 79-80; il prend la défense du prophéte de 
Nazareth, 242 ; aide Joseph d’Arimathie a ensevelir Jésus, 
499-500. 

Noces de Cana, 53-64; pourquoi Jésus y a assisté, 63. 

« Nolt me tangere », 509. 

Notes complémentaives, 536-572. 

Nuit, symbole d’inactivité spirituelle, 274. 


@) * 


Guvre du Quatriéme Evangéliste, xxvi-L1 (caractére histo- 
rique et genre littéraire, xxv1; plan, xxx! ; miracles, XXXII ; 
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.discours, xxxv ; rapports du Quatriéme Evangile avec les 
trois autres, XXXI-XXXVI, XXXVIII-XLI). 

CGuvres et foi, 226-227. 

Officier voyal de Capharnaiim, guérison de son fils, 134-135. 

Onction par Marie de Béthanie, 334. 

Ordve des chapitres v-vill, 137; des chapitres XV, XVI, 409, 
410; du chapitre xvulI, 12-27. 

Os du Christ non brisés, 498. 

Orphelins, « Je ne vous laisserai pas orphelins », 400. 


P 


Pain, symbole de l’aliment spirituel, xLV-xLvi, 5; pain de 
vie, 186; pain du ciel, 189 ; commentaire de saint Augus- 
tin, 193; le sens capharnaite, 210. 

Paix, le Christ nous a légué sa paix, 405. 

Paques de la vie de Jésus-Christ, 66, 178, 329; cf. 140. 

Paraclet (lV Esprit), Jésus promet 4 ses disciples de le leur 
envoyer, 395-400, 403; son role, 426-431; il est donné 
effectivement, 514. 

Paralytique guéri a la piscine de la porte probatique, 144-146. 

Parascéve ou « préparation », 487, 496, 50T. 

Parole (la parole de Jésus) jugera ses adversaires, 358. 

Parousie, second avénement du Christ, 432-434, 570-572. 

Passion du Christ, 459-501. 

Pasteur (le bon), symbole, xivi, allégorie, 287 ; son explica- 
tion, 288. 

Pairie : « nul n’est prophéte dans son pays », 132-133. 

Péche miraculeuse, 520, son symbolisme, 526. 

Péve (le) plus grand que le Fils, 406; et néanmoins ne fai- 
sant qu’un, 301 ; son amour pour le Fils, 156. 

Persécutions, 137; voir Monde. 

Pharisiens, ils préférent la gloire des hommes 4 celle de 
Dieu, 357. 

Philippe de Bethsaide, 47 ; sa vocation, 45 ; améne Nathanaél 

a Jésus-Christ, 46. 

Pierre de Bethsaide, 47 ; dés la premi¢re rencontre Jésus lui 

_ promet le surnom de Céphas, 45 (voir Simon, fils de Jean) ; 
sa ptofession de foi, 215; et de dévouement, 386; sa pro- 

-testation au lavement des pieds, 365; il coupe Voreille 


Z 


te 
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de Malchus, 463; ses reniements, 468; son réle lors de 
la péche miraculeuse, 521; recoit de Jésus-Christ la pri- 
mauté dans son Helise, 527 ; le Seigneur lui prédit comment 
il-mourra, 531. 

Pilate interroge le Christ, le déclare innocent, et néanmoins 
l’abandonne aux Juifs pour étre crucifié, 470-488. 

Poissons, la péche de 153 poissons; son symbolisme, 525. 

Porte, Jésus, la porte de son propre bercail, 290, 291. 

Pouvoty donné d’en-haut, 484; de remettre les péchés, 514. 

Précurseur, voir Jean-Baptiste. 

Priéve de Jésus, 3223; sa priére dite sacerdotale, 438-458 ; 
priére faite « au nom de Jésus », 397, 433; la priére du 
pécheur, 280. 

Primauté donnée a saint Pierre, 527. 

Prologue, préface ou Introduction, 5 ; son commentaire, 3-31. 

Prophéete, Jésus appelé prophéte, 119, 182, 239. 

Prophéties messianiques citées dans le Quatriéme Evangile : 
Isaie, 5418; Jérémie, 313%,84, p. 202; Michée, 51, p. 239; 
Zacharie, cf: Isaie, 40%, 4119, p. 339, 3403; Isaie, 531, 69,19, 
P. 354-357; Ps. 40, p.- 3695 Ps.-13488 68h a pammeas, 
Ps:-21!9 p: 491 > Ps. 6822, cf. 2116 p. 4o4- Bb xodeaes® 
Zach. 121°, p. 498. 


R 


Rémission des péchés, 514. 

Résurrection de Jésus, prophétisée par lui-méme, 72 ; racontée 
par Vévangéliste, 505. — Résurrection de Lazare, 306- 
329 ; résurrection générale, 161 ; foi en la resurtection, 322. 

Royaume de Dieu, qui est celui du Christ, s’établit par une 
vie nouvelle, 77 (voir Vie éteynelle), 88 ; il est dans ce monde, 
mais pas de ce monde, 475. 

Royauié de Jésus, 474-475. 


Ss 


x 


Sabbat. es Juifs reprochent 4 Jésus de violer le sabbat’ 
148; sa défense, 149, 227-230. 

Sacrements dans le Quatriéme Evangile, xtvim. 

Samaritaine, la femme de Sychar, 108-130, ses cing maris, 
118; Jésus Inui déclare qu’il est le Messie, one 

Samaritains et Juifs, 497. 


a 
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Sang et eau, sortant du cdté de Jésus en croix, 497. 

Sanhédvin (les membres du) complotent contre Jésus et 
décident de le mettre 4 mort, 328. 

Sayments coupés, 413; briilés, 416; émondés, 414. 

Satellites renversés par terre 4 Gethsémani, 463. 

Sépulture de Jésus, 499. 

Serpent d’aivain, 88-89. 

Signes miraculeux faits par Jésus, XXX, XLII, 69; voir 
Miracles. 

Siloé (piscine de), 275. 

Simon, fils de Jean, 45; voir Pierre et Céphas. 

« Sitio », 494. 

Souffiet donné a Jésus- once 470. 

Style du quatriéme évangéliste, LI. 

Sychay, en Samarie, 111. 

Symbolisme du Quatriéme Evangile, x1a1-x1vm (dans les 
miracles, x11; dans les discours, XLVvllI; analyse des 
divers symboles, XLIv-X1,v11). 

Synagogue, Jésus prédit sa réprobation, 233; le sens de la 
locution « enseigner en synagogue », 209; les excommu- 
nications de la Synagogue, 279, 357. 


Ht: 


Tabernacles (la féte des), 220; Jésus monte en secret a Jéru- 
salem, 223; il enseigne dans le Temple, 226. ii 

Témoignage du Christ, 86; rendu a la vérité, 475. 

Tempéte apaisée et Jésus marchant sur les eaux, 185. 

Temple de Jérusalem, sanctuaire et enceinte, 67; symbole 
du corps du Christ Jésus, XLvi, 72; sa reconstruction, 74 } 
vendeurs chassés du Temple, 65. 

Ténébres, symbole du- mal, x1iv, 94; elles s’opposent 4 
la lumiére du Christ, mais sans réussir a l’éteindre, 14. 

Terrestves, clioses terrestres et célestes, 86. 

Texte du Quatriéme Evangile, son état de conservation, Lim. 

Thomas Vapotre, 313; son incrédulité, 515; sa foi, 517; 
voir Didyme. 

Titre de la croix, 489. 

Tombeau du Christ, neuf et dans un jardin clos, 501 ; tom- 
beau de Lazare, 322. 

Tunique sans couture 490. 
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U 


Union de Jésus avec son Pére, 301 ; avec les siens et des 
siens entre eux, 411, 453, 455. 
Unique-engendré, 30. 


Vv 


Vent, symbole de l’Esprit, xvi, 84. 

Verbe, voir Logos et Jésus-Christ, 1. Le Verbe au sein de 
Dieu, 9, dans la création, 10; vie et lumiére, 13, 14, 17; 
auteur de la grace, 25, 27, 28; il s’est fait homme par 
Incarnation, 22. 

Vérité, le Christ est vérité, voir Jésus-Christ, 1; il est venu 
pour lui rendre témoignage, 475; la vérité délivre ceux 
qui la connaissent, 258; « Qu’est-ce que la vérité ? » 475. 

Vétements de Jésus crucifié tirés au sort, 490. 

Vie et le Royaume de Dieu, 77; dans le Fils de Dieu, 12, 
159; la vie qu'il donne, 13, 292; Jésus donne librement 
sa vie pour le salut des hommes, (293, 294 ; vie éternelle, 
go, et souvent ailleurs. 

Vigne symbolique, xLv1; le Christ de Dieu est la vraie vigne, 
412. 

Vinatgre donné en boisson 4 Jésus sur la croix, 494. 

Voleurs, ceux qui s’introduisent dans le bercail sans pases 
par la porte, 292. 

Volonté de Dieu dans le Christ Jésus, 127 ; dans les hommes, 
226, 280. 

Vrai, vraiment, sens des termes dans le Quatriéme Evangile, r, 


Z 


Zébédée (les deux fils de) : Jacques le Majeur et Jean l’évan- 
géliste, 522. 
Zéle de Jésus pour la maison de Dieu, sor Peére, 68. 
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